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, Wole miel religionem frigidam niz
nullam”. Jerzy i Krzysztof Zbarascy wobec
rekatolicyzacji i zmiany systemu rzadéw
w Rzeczypospolitej za Zygmunta 11 Wazy

Ksigzeta Zbarascy — Jerzy krajczy koronny (od 1612), podczaszy wielki
koronny (od 1619), kasztelan krakowski (od 1620) i Krzysztof koniuszy
wielki koronny (od 1612) — to postacie barwne i zastugujace na odrgbne
monografie. Ambicje polityczne, wyksztalcenie, majatek oraz aktywnosé
w zyciu publicznym zapewnily im popularno$¢ u szlachty, ale nie uznanie
w oczach historykéw. Do niedawna jedyne poswigcone im studia monogra-
ficzne pochodzily z lat 1866-1930% W okresie p6zniejszym wspominano
o nich w monografiach z zakresu historii wojskowosci®, kultury* oraz

1

Znieksztalcony cytat wypowiedzi Jerzego Zbaraskiego [w:] Unizona prosba do Kréla
Jego M{ito]sci Pana naszego Mitosciwego i Rzeczypospolitej na sejm walny roku MDCXXVII
nomine dissidentium in religione w uciskach ich pisana, [w:] Paristwo swieckie czy ksieze?
Spor o role duchowieristwa katolickiego w Rzeczypospolitej w czasach Zygmunta I11. Wybor
tekstéw, oprac. U. Augustyniak, Warszawa 2012, Wydawnictwo Naukowe Semper, s. 389.
2 Por. W. Chometowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny, Warszawa 1866;
W. Dobrowolska, Mtodos¢ Jerzego i Krzysztofa Zbaraskich (Ze wstgpem o rodzie Zbara-
skich i zyciorysem Janusza Zbaraskiego wojewody bractawskiego), ,Rocznik Przemyski”,
VI, 1926-1927; eadem, Ksigzeta Zbarascy w walce z hetmanem Zétkiewskim, Krakéw
1930, Gebethner i Wolff.

> Por. R. Majewski, Polski wysitek obronny przed wojng chocimskq 1621 r., ,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. VII, cz. 1, Warszawa 1961, s. 26-27.

4 Por. W. Czapliniski, O Polsce siedemnastowiecznej. Problemy i sprawy, Warszawa

1966, PIW, s. 51-52.
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stosunkéw wyznaniowych’. Dziatalnos¢ publiczng obu braci, a zwlaszcza
ich konflikt z hetmanem Zétkiewskim i opozycje wobec udzielenia przez
Zygmunta III pomocy wojskowej Habsburgom przeciw zbuntowanym
Czechom, Slazakom i Wegrom na poczatku wojny trzydziestoletniej®,
oceniano z reguly negatywnie, upatrujac przyczyng ich niecheci do wladey
w wybujalych ambicjach , krélewiat kresowych” urazonych odmawianiem
im urzedéw senatorskich’. Stanistaw Zateski oskarzat Zbaraskich o ,,nie-
zmierng chciwo$¢™®. Adam Szelagowski sprowadzat ich motywacje do
egoizmu i prywaty’, a zdaniem Wiadystawa Konopczyniskiego ,byfa to
opozycja dla samej opozycji, o programie catkiem bezprogramowym”'.

Powrét do zainteresowania Zbaraskimi oraz zasadnicza zmiana oceny
ich roli w porokoszowym okresie rzadéw Zygmunta I1I nastapita w ciggu
ostatnich czterech lat — po opublikowaniu przez Anng Filipczak-Kocur
artykutu ,, Contra majestatem” czy ,,pro publico bono™', sygnalizuja-
cego watpliwosci w sprawie postawy politycznej Jerzego. Z nowych

> Por. W. Stec, Literacki ksztatt polskich polemik antyjezuickich z lat 1578-1625, Bialy-
stok 1988, Filia UW w Bialymstoku, s. 159, przyp. 33, s. 217, 5. 279, 5. 331, przyp. 6.
6 Por. A. Szelagowski, Slgsk i Polska wobec powstania czeskiego, Lwéw 1904; J. Mactirek,
Ceské povstdni r. 1619-1620 a Polsko, Brno 1937; W. Czaplitiski, Skgsk a Polska w pierw-
szych latach wojny traydziestoletniej. Uwagi i spostrzezenia, ,,Slqski Kwartalnik Historyczny
Sobétka”, 11, 1947, s. 141-181; idem, Szlachta, moznowtadztwo i oficialna polityka
polska wobec Slgska, [w:] Szkice z dziejow Slgska, red. E. Maleczytiska, Warszawa 1953,
Ksiazka i Wiedza, s. 267-286; idem, Polska wobec poczqtkéw wojny trzydziestoletniej
1618-1620. Uwaygi i spostrzezenia, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, XV, 1960
(1961), 4, s. 449-477.

7 Jerzy Zbaraski zostat senatorem jako kasztelan krakowski dopiero w 1621 r., w wieku
40 lat, a Krzysztof do korica zycia musiat si¢ zadowoli¢ urzgdem nadwornym koniuszego
koronnego.

8 S. Zaleski, Jezuici w Polsce, t. 11: Praca nad spotggowaniem ducha wiary i poboznosci
1608-1648 (dalej: Zateski IT), Lwow 1901, s. 4.

?  A. Szelagowski, Slgsk i Polska wobec powstania czeskiego, Lwéw 1904 (dalej: A. Sze-
lagowski, Slgsk i Polska), s. 342.

10 W. Konopezynski, Dzieje Polski nowozytnej, oprac. M. Nagielski, Warszawa 1986,
PAX, t. 1,s. 273.

"' Por. A. Filipczak-Kocut, ,, Contra majestatem” czy ,pro publico bono™? Jerzy Zbaraski,
kasztelan krakowski 1621 -1631, [w:] Faworyci i opozycjonisci, Krél a elity polityczne
w Rzeczypospolitej XV-XVIII wieku. Materialy konferencji naukowej zorganizowanej przez
Zamek Krdlewski na Wawelu, Instytut Historii UJ i Instytut Historii US w dniach 15-17
listopada 2004, red. M. Markiewicz, R. Skowron, Krakéw 2006, Zamek Krélewski
na Wawelu, s. 261-282.
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opracowani'?, opartych juz nie tylko na edycjach Zrédlowych', lecz
i na rekopi$miennej spusciznie zachowanej w archiwach polskich'
i szwedzkich®, wynika, ze Zbarascy nie byli nieprzejednanymi wrogami
kréla. Ich zaangazowanie w przygotowanie obrony przed zagrozeniem
tureckim byto konstruktywne, a zadania zwi¢kszenia $wiadczeri kleru
na ten cel na sejmach w latach 1619-20'¢, 1623" i 16278 uzasadnione

2 Por. Z. Anusik, Kasztelan krakowski Jerzy ks. Zbaraski (1574-1631). Szkic do
portretu antyregalisty, ,Przeglad Nauk Historycznych”, IX, 2010, 1, (dalej: Kasztelan
krakowski (2010)), s. 55-138; idem, Latyfundia ksigzqr Zbaraskich w XVI i XVII wieku,
»Przeglad Nauk Historycznych”, VIII, 2009, 1, s. 17-77; idem, Kasztelan krakowski
Jerzy ks. Zbaraski wobec kréla Zygmunta III i probleméw politycznych Rzeczypospolitej
w latach 1621-1631, [w:] Wobec kréla i Rzeczypospolitej. Magnateria w XVI-XVIII wieku,
red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz, Krakéw 2012, Avalon (dalej: Kasztelan
krakowski (2012)), s. 499-552; J. Dorobisz, Parlamentarna dziatalnosé Krzyszrofa Zba-
raskiego (1579-1627), [w:] ibidem, s. 553-566; A. Filipczak-Kocur, Ostatni Zbarascy
wobec probleméw kozackich Rzeczypospolitej, [w:] ibidem, s. 479-498; M. Zubryd, Jerzy
Zbaraski wobec spisku orleariskiego, [w:] Prace uczestnikéw studium doktoranckiego, t. 1-2,
Opole 2000, Wydawnictwo UO, s. 11-20.

3 Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, kasztelana krakowskiego, z lar 1621-1631,
wyd. i wstgp A. Sokotowski, [w:] ,,Archiwum Komisyi Historycznej”, t. 2: Scriptores
Rerum Polonicarum, t. V, Krakéw 1880, AU (dalej: Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego);
Ks. Jana Wielewickiego S. J. Dziennik spraw domu zakonnego OO. Jezuitéw u §. Barbary
w Krakowie od r. 1579 do r. 1599, wyd. J. Szujski, Krakéw 1881, AU (dalej: J. Wie-
lewicki, Dziennik); Kronika Pawla Piaseckiego, biskupa przemysiskiego. Polski przektad
wedle dawnego rekopismu, poprzedzony studyjum krytycznem nad zyciem i pismami autora,
wyd. B. J. R, Krakéw 1870.

" Por. A. Filipczak-Kocur, Nieznane wotum Jerzego Zbaraskiego z 1623 roku, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis” No 3394, Historia, CLXXIV, 2012; eadem, Przyjaciele,
i bliscy Jerzego Zbaraskiego w swietle jego korespondencyi, [w:] Epistolografia dawnej
Rzeczypospolitej, t. 1t Stulecia XV-XVII, Krakéw 2010, Collegium Columbinum,
s. 173-183; eadem, Korespondencja ksigzqt Jerzego i Krzysztofa Zbaraskich z senatorami
duchownymi, [w:] Epistolografia dawnej Rzeczypospolitej, t. IV, Krakéw 2013, Collegium
Columbinum, s. 33-53.

> Por. Z. Anusik, Cztery listy ksigcia Krzysztofa Zbaraskiego do prymasa Wawrzyica
Gembickiego z lat 1620-1623, ,Przeglad Historyczny”, LXXXII, 1991, 4, s. 469-479.
16 Por. Z. Anusik, Kasztelan krakowski (2010), s. 68-71.

7 Por. A. Filipczak-Kocur, Nieznane wotum Jerzego Zbaraskiego z 1623 roku, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, No 3394, Historia CLXXXIV, Wroctaw 2011, s. 111.
'8 Por. J. Seredyka, Wspdtczesna opinia publiczna wobec utworzenia i dziatalnosci
komisji warszawskiej z 1627 r., [w:] O naprawe Reeczypospolitej XVII-XVIII w. Prace
oftarowane Wiadystawowi Czapliriskiemu w 60 rocznicg urodzin, red. ]. Gierowski i in.,
Warszawa 1965, PWN, s. 54.
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z punktu widzenia interesu panistwa. Janusz Dorobisz zwrdcit uwage,
iz ,Monograficzne opracowanie sejméw, na ktére postowat Krzysztof
Zbaraski, juz obecnie pozwala na ztagodzenie tezy Wiladystawa Ko-
nopczyniskiego o catkowitej bezprogramowosci opozycji antykrélew-
skiej z potowy lat 20. XVII wieku™". Wedtug Anny Filipczak-Kocur
Jerzy Zbaraski ,potrafit [- —] zglosi¢ propozycje reformatorskie, nie
liczac si¢ z przywilejami szlacheckimi, chociaz swoj prestiz budowat
na szlachcie”®.

Wymienione opracowania, cenne pod wzgledem faktograficznym,
okazaly si¢ jednak mato przydatne z punktu widzenia interesujacej
nas problematyki stosunku Zbaraskich do zagadnieri wyznaniowych.
Filipczak-Kocur odnotowata wprawdzie sejmowe wystapienia obu braci:
Krzysztofa w 1616 r. i Jerzego w 1618 r. w obronie prawostawnych?!
(oméwione juz dawniej przez Kazimierza Chodynickiego®?) oraz ich
zazylo$¢ z przywodca kalwinistéw litewskich Krzysztofem Radziwittem®.
Zauwazyla takze (jednak bez refleksji na temat motywacji tych dziatan
oraz ich zwiazku z postulatami opozycji protestanckiej) antyklerykalne
aspekty dziatalnosci Jerzego Zbaraskiego, ktéry ,,odnosit si¢ [- —] krytycz-
nie do Kosciota katolickiego, [~ -] jego bogacenia si¢ przy réwnoczesnym
nieponoszeniu ciezaréw na rzecz pafistwa’*%, a w 1627 r. przedstawit
projekt zmiany systemu skarbowego przewidujacy rezygnacj¢ stanu
szlacheckiego z przywilejéw podatkowych pod warunkiem, ze to samo
uczyni duchowieristwo®. Natomiast Zbigniew Anusik ograniczyt si¢
do scharakteryzowania kasztelana krakowskiego jako ,wroga jezuitéw”
powtarzajac za starsza literaturg wyjasnienie jego postawy obraza, doznang

1 J. Dorobisz, Parlamentarna dziatalnos¢ Krzysztofa Zbaraskiego, s. 566.

2 A. Filipczak-Kocur, Informacje o sejmach i sejmikach w korespondencji Sapiehéw
w Centralnym Paristwowym Historycznym Archiwum w Kijowie, Lublin-£6dZ 2004,
Wydawnictwo UL, Studia z Dziejéw Paristwa i Prawa Polskiego, t. IX, s. 246.

21 Por. A. Filipczak-Kocur, Contra majestatem, s. 264, przyp. 22.

2 Por. K. Chodynicki, Koscidt prawostawny a Rzeczpospolita Polska 1370-1532, War-
szawa 1934, Kasa im. Mianowskiego, s. 410, 443, 472-475, 485, 519, 557.

»  Por. A. Filipczak-Kocur, Contra majestatem, s. 267; eadem, Préba pojednania
Krzysztofa Radziwitta z Zygmuntem III na sejmie zwyczajnym w 1629 roku, ,Zeszyty
Naukowe WSP w Opolu”, IV: Historia, 1978; eadem, Przyjaciele i bliscy Jerzego
Zbaraskiego, s. 178-179.

2 A Filipczak-Kocur, Contra majestatem, s. 281.

% Por. ibidem, s. 275.
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rzekomo na dworze krélewskim ze strony jezuity Bernarda Gotyniskiego
w 1597 lub 1598 r.%¢

W takim stanie badari potrzebne wydaje si¢ wyjasnienie stosunku
ksiazat Zbaraskich do przemian zachodzacych w katolicyzmie polskim
za panowania Zygmunta III w wyniku kontrreformacyjnej dziatalnosci
jezuitéw oraz sojuszu z Habsburgami. Podstawg Zrédlows sg r¢kopi-
$mienne kopie listéw Zbaraskich? pozwalajace zweryfikowac btedy edycji
Augusta Sokotowskiego, a przede wszystkim dwie facifskie broszury
wydane wspélczesnie drukiem: Consilium de recuperanda et in posterum
stabilienda pace Regni Poloniae®® (przed 30 sierpnia 1606 r.), stanowiace
rozszerzenie Votum katolika jednego o jezuitach®, oraz Septuaginta graves
et ardua rationes, ab quas Regem Poloniae nec non senatores et nobilitatem
Regni, Defensioni in Hungaria, Bohemia, & alibi locorum inevitabili
necessitate susceptae, non adversari, neque committere decet, ut huic negotio
implicentur (listopad-grudzien 1619)*°. Na podstawie wspélnych cech

%6 Por. Z. Anusik, Kasztelan krakowski (2010), s. 62; idem, Kasztelan krakowski (2012),
s. 501. Juz W. Dobrowolska, (Mtodos¢, s. 112-113) zauwazyta, ze wiadomos¢ o tym jest
malo wiarygodna, pochodzi bowiem z listu Piotra Skargi do generata zakonu Klaudiusza
Akwawiwy napisanego wiele lat po wydarzeniach, z Wislicy 20 IX 1606. Zob. J. Sygariski,
Listy ks. Piotra Skargi T. ]. z lar 1566-1610, Krakéw 1912, Wydawnictwo TJ, s. 276.
2 Kopia listu K[si¢]cia Zbaraskiego kasztelana krakowskiego do jednego ex patribus
Societatis Jesu 1619 Anno”, BK 1195, s. 21-22, druk w: Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego,
s. 161-162; , Tegoz [Jerzego Zbaraskiego] koncept o Warmiej”, rkps BK 1195, k.
23ver.-24 rec., dotad niedrukowany; , List ksiazecia Zbaraskiego koniuszego koronnego
do ksigdza biskupa krakowskiego” rkps BK 1195, [b.d., po 1619], k. 22rec.-23rec.
(pelny tekst), zachowany w wielu kopiach rekopi$miennych z réznym datowaniem:
BC 360, s. 114-118, Winiary, b.d. 17 XI (1619?); BC 118, 5. 811-812 (17 XI 1627),
defekt; BK 339, k. 63-64 b.d.; B] 101, s. 575-577 (27 XI 1623); BO 226, s. 5-6
(1620); BO 401, 5. 192-194 (1620); PAU 367, s. 103 (b.d.); PAU 949, s. 17-20 (b.d.);
BOZ. 934, 5. 55-56 (1619); BR 16, s. 1-7 (b.d.); ,,Script ksiazecia Zbaraskiego starosty
piniskiego do JMci ksigdza biskupa krakowskiego”, rkps BUWr Steinwehr F II 37/1,
Polonica varia, s. 1294 (s. 632-633); druk defekeu w: Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego,
s. 161-162 oraz w: W. Chometowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny,
Warszawa 1866, s. 75-78. Por. A. Filipczak-Kocur, Korespondencja ksiqzqr Zbaraskich
z senatorami duchownymi, s. 40, przyp. 28.

% Wyd. J. Czubek, [w:] Pisma polityczne z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego, t. 11,
Krakéw 1914-1918, XXIII, AU, s. 3-61 (dalej: Consilium).

2 Votum katolika jednego o jezuitach, [w:] J. Czubek, Pisma polityczne, t. 111, Krakéw
1918, AU, s. 452-459.

3% BOss XVII-1661 (dalej: Septuaginta [- —] rationes). Wstep do kréla datowany
»Posonii (zapewne Bratystawa — fac. Posonium, weg. Pozsony) marti 16197, jednak
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(argumentacji i metody wydawniczej) oraz bezposredniego nawiazania
w Septuaginta [-—] rationes do Consilium® przyjmujemy, ze autorem obu
drukéw byt Jerzy Zbaraski®?, dopuszczajac wspétautorstwo Krzysztofa
Zbaraskiego w wypadku Consilium.

Obie broszury zostaly oméwione przez Wandg¢ Dobrowolska®, Sepru-
aginta [--] rationes za$ kolejno przez Szelagowskiego™, Josefa Mactrka®,
Wihadystawa Czapliriskiego®® i Radostawa Lolo” w kontekscie aktual-
nych wydarzen politycznych, z pominigciem ideologicznych i etycznych
motywacji autora. W tym artykule postaramy si¢ wykaza¢, ze mysla
przewodnia obu przypisanych Jerzemu Zbaraskiemu broszur jest krytyka

w rzeczywistosci tekst powstat w listopadzie lub grudniu 1619 r. i stanowit odpowiedz
na listy delibaratoryjne skierowane przez Zygmunta III do senatoréw w koricu wrze-
$nia 1619 r. Zob. W. Czaplinski, Slgsk a Polska, s. 167, przyp. 43. W wykorzystanym
egzemplarzu brak dokumentéw, dotaczonych do gltéwnego tekstu: 1. Wywdd, ze
Ferdynand II wlasnym postgpowaniem pozbawit si¢ tronu; 2. List Zygmunta III do
ksiazat $laskich z 29 V 169; 3. List tegoz do tychze z 29 1 1619; 4. Umowa migdzy
czeskim krélem Janem Luksemburskim a Kazimierzem Wielkim; 5. Rezygnacja Kazi-
mierza ze Slaska; 6. Wyjasnienie Fryderyka V Palatyna Renu, dlaczego przyjat czeska
korong; 7. Konfederacja Warszawska z 1573 r.; 8. Donacja ksigcia $laskiego Henryka
IV na rzecz biskupstwa wroctawskiego; 9. Zalozenie przez tegoz ksigcia Henryka IV
kapituly wroctawskiej w r. 1358; 10. List biskupa wroctawskiego Karola V Habsburga
do prymasa Polski Wawrzyrica Gembickiego z 14 VIII 1619; 11. List Zygmunta III
do senatora polskiego w sprawach $laskich z 1619 r. Zob. J. Mactirek, Ceské povstdni,
s. 65, przyp. 5. Broszura ukazata sie w przektadzie czeskim i francuskim w 1620 r. oraz
niemieckim, w: Acta publica [——] von Anno 1617 bif§ auffdas 1629. Jahr, sieghafft gefiibrt
[= =] durch Casparum Londorpium (Lundorpium), t. I, 1668, s. 851.

3 Septuaginta [ —] rationes, racja XL.

32 Consilium przypisywali Jerzemu Zbaraskiemu J. Czubek, S. Zateski i T. Grabowski
wbrew atrybucji Janowi Szczgsnemu Herburtowi przez K. Estreichera i A. Briicknera.
Autorstwo Jerzego Zbaraskiego broszury Septuaginta [~ —] rationes, ktéra jest rozszerze-
niem wczesniejszego tekstu tego autora — Listu pewnego senatora (téwniez drukowanego
i przetlumaczonego na jezyk niemiecki pt. Gutachten eines vornehmen Senatoris regni
Poloniae an Erzbischoff zu Gnesnen 18 X 1619,z data 28 X 1619; zob. ]. Maciirek, Ceské
povstdni, s. 64, przyp. 1) uznali bez zadnych watpliwosci na podstawie wspétezesnych
$wiadectw W. Dobrowolska, J. Mactrek i W. Czapliniski.

3 Por. W. Dobrowolska, Mtodos¢ Jerzego i Krzysztofa Zbaraskich, s. 186-187.

¥ Por. A. Szelagowski, Slgsk i Polska, s. 309-317.

% Por. J. Mactirek, Ceské povstdni, s. 65-72.

36 Por. W. Czaplitiski, Slgsk a Polska, s. 167-170.

% Por. R. Lolo, Rzeczpospolita wobec wojny trzydziestoletniej. Opinie i stanowiska
szlachty polskiej (1618-1635), Puttusk 2004, WSH w Puttusku, s. 70-71.
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potrydenckiej rekatolicyzacji Rzeczypospolitej w kontekscie zmian sys-
temu rzadéw w kierunku absolutyzmu, analogicznych do proceséw
w innych krajach europejskich.

Charakterystyczng cecha $wiatopogladu i argumentacji Jerzego Zba-
raskiego jest rozwazanie spraw Rzeczypospolitej w kontekscie Europy
jako geopolitycznej wspdlnoty paristw i narodéw™. Znacznie rzadziej
odwotuje si¢ on do wspélnoty wyznaniowej oraz pojecia orbis christiani®
— gléwnie w korespondencji dyplomatycznej z protestantami: ksigciem
Siedmiogrodu Gaborem Bethlenem i stanami wegierskimi*® oraz elek-
torem brandenburskim*'. Przyczyn wewnetrznych probleméw paristwa
polsko-litewskiego dopatruje si¢ w uwarunkowaniach zewngtrznych,
dlatego zapewne zyskat odbiorcéw przede wszystkim za granica®.

Wojny toczone od 60 lat pod pretekstem religii*® wynikly (w ujeciu
Zbaraskiego) z przyczyn natury $wieckiej: z jednej strony — z przyczyny
zwigzkéw Kurii Rzymskiej z imperium hiszpaniskim, z drugiej — z kon-
fliktu intereséw Wlochéw i Hiszpanéw z Anglia i Francja*. U genezy
Ligi Katolickiej we Francji takze staly nie wzgledy religijne, lecz interes
polityczny fakcji zwigzanej z Habsburgami hiszpariskimi®, uzywajacymi
do realizacji swych celéw politycznych inkwizycji, narzedzia , tyrafiskiego
i niesprawiedliwego przesladowania™.

Zaréwno papiestwo, jak tez Habsburgéw (hiszpanskich w Consilium,
austriackich w Septuaginta [- —] rationes) oskarza Zbaraski o zamiar
zmiany stosunkéw wewnatrz §wiata europejskiego: ,,Europae orbem ita

3% W Consilium nazwa ,,Europa” wystepuje 30 razy na 60 stron tekstu, co najlepiej

$wiadczy o wadze tego argumentu.

¥ Septuaginta [— —] rationes, Dedykacja Zygmuntowi I1I; Consilium, s. 12.

0 Por. Listy ksigcia Zbaraskiego, s. 38, nr XVI i XVII, Cracoviae, 2 Augusti 1621.

U Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, s. 26, nr VII, Do elektora brandenburskiego
z Krakowa, 7 V 1621.

2 Consilium miato (wg J. Czubka) w latach 1606-1725 kilkanascie, jesli nie kilka-
dziesiat, wydan drukiem w ttumaczeniach na jezyki obce, w tym 12 tacinskich (zob.
K. Estreicher, Bibliografia Polska, Krakéw 1872, t. XIV, s. 317), podczas gdy druku
polskiego nie znamy ani jednego, co wydawca ttumaczy cenzurg koscielng ,w czasach
wszechwladnego panowania reakcji” (J. Czubek, Pisma polityczne, t. 111, s. 3).

# Por. Consilium, s. 11.
4 Por. ibidem, s. 21.

4 Por. ibidem, s. 14.

4 Tbidem, s. 15.
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corrigant et reforment”¥ kosztem suwerennosci innych parstw, w tym
Polski. W efekcie dazenia papiestwa do podporzadkowania sobie krajéw
katolickich w sprawach politycznych Rzeczpospolita ma juz dwu kréléw:
jednego w Krakowie, drugiego w Rzymie*s. Cho¢ w oficjalnym liscie do
Grzegorza XV z okazji rozpoczecia przez niego pontyfikatu® kasztelan
krakowski deklarowat wiernos¢ katolicyzmowi, to jednak w prywatnej
korespondengji z biskupem krakowskim Marcinem Szyszkowskim przed-
stawial Rzym w niekorzystnym $wietle:

Kiedym w Rzymie byt, a wspomniat sobie, w historyjach czytajac, libertatem er
Jastigium Romanorum, patrzalem potem, jako posteritas tejze urbis, ktdra byta
et genitrix libertatis et rerum domina, miserrime i lada komu servit, kowalskim

i lusarskim synom obsequitur, serce mi si¢ padato [- —].%°

Przyczyna takiego stanu rzeczy bylo (zdaniem Zbaraskiego) sprzeniewie-
rzenie si¢ przez Kosciot katolicki zatozeniom reformy trydenckiej poprawy
obyczajow i dyscypliny wéréd kleru®'. Stosowany w polityce europejskiej
po Soborze Trydenckim podziat wspélnoty katolikéw $wieckich na
»prawdziwych katolikéw” i katolikéw-politykéw, traktowanych przez
kontrreformatoréw na réwni z ,heretykami”, prowadzi do sytuagji, kiedy
za katolikéw zaczyna si¢ uwazaé nie ludzi zyjacych zgodnie z nakazami
wiary, lecz zdeklarowanych zwolennikéw kontrreformacji, ktérych au-
tor Consilium okresla jako ,pseudokatolikéw” (,,Pseudo-Catholicis”)*%.
Zwraca uwagg, ze wérdd przeciwnikéw papiestwa i jezuitéw sg pafistwa
katolickie: Wenecja, gdzie kler katolicki ujat si¢ solidarnie za senatem
i prawami republiki przeciw papiezowi’, oraz Francja, gdzie papiez nie

4 Ibidem, s. 23:

% Por. ibidem, s. 48.

¥ Por. Listy ksigcia Zbaraskiego, s. 45, nr XXI, Do papieza Grzegorza XV, z Krakowa,
2 XII 1621.

0 Listy ksigcia Zbaraskiego, s. 134, nr LXXIII, Do biskupa krakowskiego w sprawie
akademikéw (VI 1622).

> Por. Consilium, s. 12.

52 Ibidem, s. 23. Warto zauwazy¢, ze analogicznie postrzegat zmiany formacji elit
katolickich pod wplywem jezuitéw i wzorzec ,politycznego chrzescijanina” (Politi-
co-Christianus) Jan Brozek, negatywnie oceniajac mierzenie chrzescijafistwa wedle
orientagji politycznej. Zob. idem, Gratis, [w:] idem, Wybdr pism, oprac. H. Barycz,
t. I, Warszawa 1956, PWN, s. 260-261.

3 Por. Consilium, s. 24.
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przywotal zbuntowanych poddanych do postuszeristwa Henrykowi 111,
lecz usprawiedliwit krélobdjstwo™.

Krytykujac polityke papiestwa wobec Rzeczypospolitej, wykorzystuje
Zbaraski w Consilium i Septuaginta [~ —] rationes nie tylko argumentacje
odwotujacg si¢ do aktualnych wydarzen, lecz si¢gajaca do tradycji histo-
rycznej, poczawszy od Sredniowiecza®. Natomiast wystepujac przeciw
Habsburgom, nie si¢gga do resentymentéw historycznych, mimo ze
byloby to fatwiejsze niz argumentacja prawna, jego czytelnicy bowiem
mieli w pamigci walke arcyksiecia Maksymiliana o korong, ,,prakeyki”
Zygmunta III z dynastig austriacka czy dazenie kanclerza Jana Za-
moyskiego do odsuniecia jej od elekcyjnego tronu Rzeczypospolitej.
Wydaje si¢ zatem, ze utrwalona w historiografii polskiej interpretacja
antyhabsburskiego nastawienia Jerzego Zbaraskiego jako ,nienawisci”
do dynastii austriackiej® jest uproszczeniem, a jego niech¢é do monar-
chii Habsburgéw wynikata (przynajmniej w Consilium) z sympatii dla
Frangji — paristwa postrzeganego jako relatywnie bardziej tolerancyjne.
Dopiero w Septuaginta [- —] rationes, pisanych na poczatku wojny trzy-
dziestoletniej, nat¢zenie tej niecheci wzrosto pod wplywem obawy przed
austriackim absolutyzmem.

Takze charakteryzowanie jego utworéw jako ,antyjezuitykéw” wydaje
si¢ nietrafne i nie wyczerpuje ich przestania ideowego, poniewaz jezuici
prezentowani s jako narzedzie papiestwa i monarchii habsburskiej”,
a nie samodzielny podmiot polityczny. Dziatalno$¢ jezuitéw uwazal
Zbaraski za szczegélnie zgubng dla pokoju wewnetrznego w Rzeczypo-
spolitej, bo — jako element obcy etnicznie i kulturowo — petnig funkcje
szpiegébw Habsburgéw hiszpariskich, czego dowodem miat by¢ fake, ze
siedmiu sposréd zwierzchnikéw generalnych Towarzystwa Jezusowego
bylo Hiszpanami®®. Jego niech¢tny stosunek do tego zgromadzenia nie
wynikat z prywatnych resentymentdéw, lecz z odrazy do ,,monarchicznej”

>4 Por. ibidem, s. 30-31.
> Por. ibidem, s. 47 (o dziataniach antykrélewskich legata papieskiego w Polsce
w czasach Kazimierza Jagiellonczyka i poparcie Krzyzakéw przez papieia); Septuaginta
[——] rationes: racja XXXI (watpliwos¢ w sens sojuszu antytureckiego i dobre intencje
papiestwa wobec Rzeczypospolitej na przyktadzie niefortunnej wyprawy Warnericzyka).
% Por. A. Szelagowski, Slgsk i Polska, s. 114-115.

7 Por. Consilium, s. 42.

% Por. ibidem, s. 21.
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organizacji® zgromadzenia i nieformalnych metod pozyskiwania przez
nie wplywéw na dworach wladcéw europejskich, a przede wszystkim
na dworze Zygmunta III. Cho¢ deklarowang w Praefatio interpretis ad
lectorem motywacja powstania Consilium jest potrzeba zapobiegania
fortelom” jezuickim szkodzacym Rzeczypospolitej®, to mowa w nim
jednak o szkodliwosci jezuitéw ,od dwudziestu lat”. Wida¢, zdaniem
Zabaraskiego, w czasach Stefana Batorego nie byli oni tak szkodliwi,
jak pod rzadami wiadcy, ktéry swa polityka wyznaniowg potwierdzit
deklarowang w testamentach wierno$¢ doktrynie trydenckiej®.
Niechec¢ Jerzego Zbaraskiego do Towarzystwa Jezusowego podzielata
znaczna czgé¢ szlachty nie tylko innowierczej, lecz takze katolickiej,
a nawet niektérzy biskupi — jak Pawet Piasecki piszacy o przemoznym
wplywie jezuitéw na kréla, zar6wno w sferze duchowej, jak i politycznej®.
Jesli rzeczywiscie biskup przemyski, ktéry jako jedyny czlonek episkopatu
wystapit po stronie wrogdéw kréla — protestantéw i rokoszan — mial,
zdaniem Waltera Leitscha, opini¢ cztowieka zlej konduity i fapéwkarza®,
to nie ulega watpliwosci, ze dzigki dziatalnoéci w kancelarii koronnej
byl dobrze poinformowany o stosunkach w kregu krélewskiego senatu-
lum. Podkreslanie przez Piaseckiego oddziatywania protekeji jezuitéw
na dyskryminujaca dysydentéw polityke nominacyjng Zygmunta III

% Por. ibidem, s. 20.
€ Por. ibidem, s. 3.
61 Zob. testament Zygmunta III z 1598 ., wyd. M. Sokotowski, ,,Sprawozdania Ko-
misyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce PAU w Krakowie”, op. cit., 5, 1891/1896,
1-4, s. CXXI (,,Primum omnium confitemur et credimus [~ —] quidquid in sacra fide
catholica continetur et quidquid sacra Romana ecclesia credere iubet. Hoc quoque
simul quidquid sacri canones et generalia concuilia praecipue proximum Tridentinum
credere praecepit, conclusit et declaravit”).

62 Por. W. Leitsch, Das Leben am Hof Kinig Sigismundus I1I von Polen, Wien 2009,
Bd. I, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften — PAU, s. 295-303
(o0 ,misji dworskiej” jezuitéw. Zob. tez S. Obirek, Jezuici na dworach Batorego i Wazdw
1580-1668. Wptyw kapelandw dworskich i wychowawcow ksigzat na postawy panujgcych
i polityke panstwa, Krakéw 1996, Wydzial Filozoficzny TJ, passim).

6 Por. W. Leitsch, Pawet Piasecki und Konig Sigismund III, ,Studia Austro-Poloni-
c@’, 5, 1996, s. 119-129, , Zeszyty Naukowe U]J”, nr 1195, Prace Historyczne, 121,
s. 97-108 (na's. 103 o okolicznosciach utracenia faski krélewskiej za btedy popetnione
w powierzonej mu misji pozyskania biskupstw warmiriskiego i wroctawskiego dla synéw
krélewskich: Jana Alberta i Karola Ferdynanda).
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potwierdzaja takze wnioski Anusika z analizy karier faworytéw wladcy®,
wsréd kedrych duza grupe stanowili konwertyci oraz protektorzy Towa-
rzystwa Jezusowego, a ,,cechg charakterystyczng calej [- —] zbiorowosci
byl zelotyzm katolicki jej cztonkéw”™®.

Godna uwagi jest takze teza Piaseckiego o szkodliwosci ,,szkolnej
starszyzny” jezuitéw na dworze krélewskim. Mozna jg bowiem odczytaé
jako zakamuflowang krytyke doktryny politycznej zakonu, opartej na
bezwzglednym postuszedistwie wobec Kosciota katolickiego® i papieza®,
a tolerancj¢ uznajaca za sui generis makiawelizm bliski ateizmowi®.
Przykladem jest Kometa albo pogrézka z niebios (Krakéw 1619) Mate-
usza Bembusa, ktéry jako jeden z grzechéw szlachty przeciw paristwu
i Ko$ciotowi wymienia ,,nowa jakas polityke abo raczej (bo politica jest
imi¢ nauki poczciwej i zalecenia godnej) nowa bezbozno$é. Zaczyna sig
w naszej Koronie niektérych ludzi taka profesyja, ktéra uczy o Boga
i zbawienie duszne mato co dba¢ [- —] nie pokazowaé po sobie zadnego
zwierzchniego nabozenistwa, w koéciele mato co bywa¢, chyba dla respektu
ludzkiego [— -] o religia si¢ nie ujmowac, ale tak katoliki jak heretyki za
dobre chrzescijany mieé, byle tylko polityce dobrzy byli [- —]”%.

Ideologia ta byta zasadniczo sprzeczna zaréwno z zasadami pragma-
tyzmu i racjonalizmu cechujacymi ideologi¢ polityczno-ustrojowa
szlachty polskiej od czaséw ruchu egzekucyjnego, jak i z modnym wsréd
elit europejskich na przetomie XVI i XVII w. neostoicyzmem, ktérego
gléwny propagator, Justus Lipsjusz, postrzegany byt jako patron fakeji

¢ Por. Z. Anusik, Kariery faworytéw krdlewskich a kariery opozycjonistbw w dobie

panowania Zygmunta 111 (1587-1632), ,Przeglad Nauk Historycznych”, 111, 2004,
2(6) s. 11-12 i nn.

% Ibidem, s. 34.

6 Zob. Reguly o trzymaniu z Kosciolem, [w:] 1. Loyola, Pisma wybrane, oprac. M. Bed-
narz SJ, Krakéw 1968, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, t. 2, s. 178-181.

& Zob. Formuta Instytutu Towarzystwa Jezusowego (Prima Societatis Jesu Instituti
summa), [w:] 1. Loyola, Pisma wybrane, red. A. Hus SJ, Krakéw 1968, Wydawnictwo
Apostolstwa Modlitwy, t. 1, s. 454, punke 2.

8 Zob. H. Hopfl, Jesuit political thought. The Society of Jesus and the state, c. 1540-1630,
2 ed., Cambridge 2005, Cambridge UP, s. 103-111.

® M. Bembus, Kometa, to jest pogrézka z nieba na postrach, przestroge i upomnienie
ludzkie (1619), oprac. S. Baczewski, A. Nowicka-Struska, Lublin 2009, Wydawnictwo
UMC-S, Lubelska Biblioteka Staropolska, 6, s. 82-83. Por. S. Obirek, Jezuici w Rze-
cgypospolitej Obojga Narodéw w latach 1584-1668, Krakéw 1996, Wydziat Filozoficzny

TJ, s. 246-247 (o $rodowisku ,,politykéw” i stosunku do nich jezuitéw).
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politykéw, ,zwolennikéw pokoju, silnej wladzy centralnej, jednosci
wyznaniowej a zarazem koncepcji niezaleznosci pandstwa wzgledem
religii traktowanej przez nich jako sprawa sumienia, w ktdra nie nalezy
ingerowa¢ — zasadniczo sprzecznej z koncepcja racji stanu Roberto
Bellarmina i teologéw katolickich doby kontrreformacji, gloszacych
koncepcj¢ paristwa na ustugach Kosciota™. Do takich wtasnie ludzi,
nazywanych w Polsce ,letnimi w wierze” lub , katolikami-politykami”,
nalezeli obaj Zbarascy, ktérzy na studiach w Padwie (1592), Lyonie,
Bordeaux i Paryzu oraz (od 1600/01) w Lowanium odebrali ,,staranne
wyksztatcenie [- —] w swej formie i tresci gtéwnie whoskie i francuskie.
Starannie unikali [~ —] uniwersytetéw niemieckich, a srodowiska, w kt6-
rych si¢ obracali, chociaz katolickie, cechowata niech¢¢ do Niemcéw,
wzgledna tolerangja religijna, swoboda badan i wrogo$¢ do jezuitéw”™!.
Ich formacjg intelektualng mozna okresli¢ jako typows dla ,,odchodza-
cej” epoki péznego humanizmu”.

Péznohumanistyczng formacje intelektualng Jerzego Zbaraskiego
ilustruje teza wyjsciowa Consilium, ze do obrony Rzeczypospolitej po-
trzebne sa nie tylko wojska, ale tez dobre obyczaje”. O ile jednak w epoce
renesansu gléwne zagrozenie dobra publicznego upatrywano w zepsuciu
obyczajéw pojedynczych obywateli i nawotywano do reformy sadownic-
twa’, o tyle autor Consilium widzi je w degeneracji calego spoteczeristwa
szlacheckiego przejawiajacej si¢ we wzroécie podziatéw fakcyjnych wéréd
obywateli, braku autorytetéw, nieufnosci poddanych do kréla i najwyz-
szych wladz panstwa (sejmu i senatu) oraz niezgodzie mig¢dzy stanami
duchownym i $wieckim”. Przyczyng takiego stanu rzeczy miato by¢
podwazanie pozycji senatordw jako doradcéw krélewskich, zobowiazanych

70

J. Dabkowska-Kujko, Justus Lipsjusz i dawne przektady jego dziel na jezyk polski,
Lublin 2010, Wydawnictwo KUL, s. 218, przyp. 67.

7t Z. Anusik, Kasztelan krakowski (2010), s. 58, przyp. 8; W. Dobrowolska, Modos¢
Zbaraskich, s. 86-103; 121-134; eadem, Ksigzgta Zbarascy, passim; Z. Anusik, Zbarascy,
s. 89; idem, Latyfundia, s. 50-51.

72 Zob. A. Nowicka-Jezowa, Humanitas w lieraturze polskiego renesansu, [w:] Humanitas.
Projekty antropologii humanistycznej, cz. I: Paradygmaty-tradycje-profile historyczne, red.
A. Nowicka-Jezowa, Warszawa 2009-2010, Neriton, s. 320-321, 349, 367.

73 Por. Consilium, s. 6.

Np. Andrzej Frycz Modrzewski, De republica emendanda, [w:] idem, Dziela,
oprac. S. Bodniak, th. E. Jedrkiewicz, Warszawa 1953, PIW, s. 102 (rozdz. 1: Najlepiej
rzeczqpospolity rzqdzq dobre obyczaje).

7> Por. Consilium, s. 8.

74
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do przestrzegania wladcy w razie dostrzezenia jakiego$ wykroczenia
przeciw prawu. O tym, ze eksponowanie roli senatu w Consilium nie
bylo konwencjonalne, $wiadczy fakt, ze od momentu uzyskania urzedu
kasztelana krakowskiego przez Jerzego Zbaraskiego przywiazywal on
wielkie znaczenie do obowiazku (a zarazem przywileju) ,,napominania®
wladcy’®. Jednocze$nie zwracat uwage, ze ,.kto Rzeczpospolitg od Pana,
a Pana od Rzeczypospolitej dzieli, oszukiwa to oboje bardzo, i stad perversi
clandistine judices difidencyi namnozyli””’.

W Consilium Zbaraski przestrzega, ze inspirowane przez jezuitow
(»instituti Jesuitici”) naruszanie praw szlachty polskiej’®, przede wszyst-
kim prawa do oporu”, grozi doprowadzeniem wolnej Rzeczypospolitej
do takiego samego stanu zamieszania, jaki panuje w calej Europie®.

! sq zamieszki

Efektem ich dziatania ,contra reges statumque regium”®
w Szkocji*’, na Wegrzech i w ,,Multanach™® oraz przesladowanie prote-
stantéw w Austrii. Metody i etapy realizacji tych celéw przez jezuitéw
sa w Polsce podobne jak w innych krajach europejskich: zagniezdzanie
si¢ na dworze krolewskim, pokrycie calego terytorium parstwa siecig
seminariéw, kolegiéw i kosciotéw zaktadanych w gléwnych miastach
(w Krakowie, Wilnie, Kaliszu, Poznaniu), opanowanie systemu naucza-

nia®, pozyskiwanie zwolennikéw przez korupcje®, osiagniecie wpltywu

76

Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nt XXXIX, Mowa ks. Jerzego Zbaraskiego na
sejmie walnym, ktéry byt w Warszawie roku 1623, s. 78 (przypomnienie wolnej elekgji
panujacych i przysiegi senatorskiej: »Quidquid nocivum scivero et sensero, avertam
et pro posse meo me opponam’); ibidem, nr IV, Do kréla z Krakowa 16 11 1621, s. 23
inr VI, Do kréla z Krakowa 2 V 1621, s. 26 (o ,libertate dicendi”, ktdra ,.salve majestate
kréla, kedra zachowuje podtug powinnosci [ -] i powinien ja, i warowat sobie”).

77 Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nr 111, Do biskupa krakowskiego (Marcina Szysz-
kowskiego) z Krakowa 18 1 1621 ., s. 22.

78 Por. Septuaginta [~ —] rationes, racja LIV.

7 Por. Septuaginta [— —] rationes, racja LV. Zob. Konstytucye seymu warszawskiego
1609 r., punke 5: Deklaracya artykutu de non praestanda oboedientia, [w:] Volumina
Legum, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, reprint Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe
(dalej: VL), t. 2, Warszawa 1980, s. 462, fol. 1661.

8 Por. Consilium, s. 20-21.

81 Ibidem, loc. cit., Por. E. Nelson, 7he Jesuits and the monarchy, Aldershote 2005,
Ashgate.

82 Ibidem, s. 38, s. 41.

8  Ibidem, s. 41.

8 Por. ibidem, s. 27-28.

8 Por. ibidem, s. 25.
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na rozdawnictwo dostojeristw i prebend przez kréla oraz skfanianie go do
pomijania w nominacjach i nadaniach ,heretykéw”¢, wreszcie dazenie
do wyniszczenia duchowienistwa ewangelickiego® .

Jako gtéwne niebezpieczenstwo dla pokoju wewngtrznego przed-
stawia si¢ w Consilium prébe rekatolicyzacji z uzyciem przymusu
administracyjnego, co prowokuje niepokoje spoteczne. Wystapienia
jezuitéw (w szczegdlnosci Piotra Skargi) przeciwko pokojowi reli-
gijnemu zagwarantowanemu w przysiedze krélewskiej sprowadzaja
wiarygodno$¢ wladcy do , Tartaricam et Mahometicam perfidiam”®.
Tymczasem w Polsce nie ma potrzeby rekatolicyzacji wprowadzanej tak
brutalnymi metodami, religia katolicka bowiem kwitta tu od tysigca
lat przed wprowadzeniem ,zakonu Loyoli”, a kanony trydenckie sg
akceptowane i wprowadzane w zycie®. Pod pozorem obrony wyznania
katolickiego jezuici i ich poplecznicy realizuja zatem swéj partykularny
interes®, a ich dziatalno$¢ powoduje narastanie niecheci do catego
kleru katolickiego®'.

W opinii Zbaraskiego wszystko to sa dworskie wprawki (,aulica
progymnasmata’)®* przed analogicznymi wydarzeniami planowanymi
w Polsce. W celu unieszkodliwienia zgubnych wpltywéw jezuitéw su-
geruje wiecc w Consilium®, a nastepnie w Septuaginta [ —] rationes™*
wypedzenie ich z paristwa, a przynajmniej internowanie w ,,warownym
miejscu”, gdzie nie mogliby szkodzi¢”. Pozostate po nich uposazenie
radzi przeznaczy¢ na ufundowanie domu inwalidéw wojskowych — na
wzor takich instytucji w miastach niderlandzkich (,si quid superest [- -]
Belgicis me videre memini”)*.

Eksponowanie przez Zbaraskiego dziatalnosci jezuitéw jako przy-
czyny a nie skutku zmian systemu rzadéw w krajach europejskich oraz
postepujacej konfesjonalizacji jest oczywiscie dyskusyjne. Natomiast

8 Por. ibidem, s. 26.

87 Por. ibidem, s. 51-52.

8 Ibidem, s. 33-34.

8 Por. ibidem, s. 37.

% Por. ibidem, s. 42.

°l " Por. ibidem, s. 60.

92 Ibidem, s. 44.

% Por. ibidem, s. 54.

% Dor. Septuaginta [- —] rationes, racja XL.
% Consilium, s. 6, s. 55-56.
%  Ibidem, s. 59.
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jego interpretacja wydarzei w panistwach habsburskich wydaje si¢ uza-
sadniona, jesli potraktujemy je jako fragment walki stanéw z tendencja
absolutystyczna, a wigc centralizacji wladzy z obrong decentralizacji”,
i zarazem obrony wolnosci politycznych oraz gwarangji tolerancji religijnej
uzyskanych w XVI w. przez te pafistwa, w ktérych stan szlachecki miat
dominujaca pozycje: Wegry, Czechy i Rzeczpospolita™.

Inge Auerbach trafnie zwrécita uwage na analogie w reakeji szlachty
tych trzech monarchii na dziatalnos¢ zakonu jezuitéw oparta na przyjetej
na soborze trydenckim zasadzie: haereticis non esse servandam fidem.
M.in. z tego powodu stany trzech krajéw czeskich — Czech, Slaska i Mo-
raw zawarly w 1609 r. konfederacj¢ w obronie wolnosci politycznych
i religijnych i wymusity na cesarzu Rudolfie II ich aprobat¢ w Liscie
majestatycznym. W tej sytuacji pakt preszbursko-warszawski cesarza
Macieja Habsburga z Zygmuntem I1I z 1613 r., opatrzony tajng klauzulg
o wzajemnej pomocy przeciw zbuntowanym poddanym'®, musiat predzej
czy péiniej doprowadzi¢ do naruszenia nietrwalej réwnowagi ustrojowej
wypracowanej w wieku XVI.

W latach 1618-19, gdy na Slasku, w Czechach i na Wegrzech wy-
bucht otwarty bunt przeciw Habsburgom, w Rzeczypospolitej toczyta
si¢ walka migdzy stronnictwem regalistycznym dazacym do udzielenia
pomocy cesarzowi, a opozycja, ktéra za wszelka ceng starafa si¢ temu
przeciwdziataé. Na fali nastrojéw antyhabsburskich powstat drugi
drukowany utwér przypisany Jerzemu Zbaraskiemu — Septuaginta [- —]
rationes. W dotychczasowych interpretacjach tego tekstu prezentowano

7 Por. ]. Bahlcke, Regionalismus und Staatsintegration im Widerstreit. Dia Léinder der
Bimischen Krone im ersten Jahrhundert der Habsburgerherrschaft (1526-1619), Miinchen
1994, R. Oldenburg; 1. Auerbach, 7he Bohemian Opposition, Poland- Lithuania and
the Outbreak of the Thirty Years War, [w:] Crown, Church and Estates, Central European
DPolitics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries, ed. R. J. W. Evans, T. V. Thomas,
London 1991, School of Slavonic and East European Studies, s. 197-225.

% Por. S. Russocki, Monarchie stanowe Srodkowo-wschodniej Europy XV-XVI wicku,
»Kwartalnik Historyczny”, XXXIV, 1977, 1, s. 73 i passim.

9 Por. I. Auerbach, The Bohemian Opposition, s. 201.

100 J. Macirek zwrécit uwagg, ze w mniemaniu szlachty polskiej uktad ten, ratyfi-
kowany na sejmie 1615 r. (10 IV; por. VL, t. III, 5. 102-107), byt skierowany przeciw
konfederatom wojskowym, a nieujawnienie punktu o wzajemnej pomocy przeciw
zbuntowanym poddanym sprawialo, iz szlachta nie wiedziata, ze sojusz wymierzony
jest przeciwko niej. Zob. idem, Ceské povstdni, s. 8-9.
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go jako paszkwil na polityke Zygmunta III'"!, napisany dla celéw do-
raznej walki politycznej'® i eksponujacy straty materialne powodowane
19 oraz niemozno$¢ obrony przed inwazja nieprzyjaciela'®,

a takze obarczajacy krdlewskich adherentéw (,belli tamen quasi Au-

przez wojny

thores”)'” wing za wciaganie Polski w zamieszki czeskie i wegierskie
w imi¢ habsburskich intereséw.

Sprowadzanie wywodu Zbaraskiego do tych racji jest jednak uproszcze-
niem pomijajacym generalne przestanie Septuaginta [——] rationes — potg-
pienie wojen w ogéle, a wojen wszczynanych pod pretekstem religijnym
w szczeg6lnosci. Zaréwno w formie, jak i w tresci utwér ten nawiazuje
do argumentacji pacyfistycznej'®, stosowanej wezesniej przez wybitnych
humanistéw, ktérzy doswiadczyli konsekwencji wojen religijnych — Mi-
chela de Montaigne'”
traktat Politicorum libri sex wykorzystano w Septuaginta [— —] rationes
jako argumentum ad verecundiam'®. Dowodzi to (wbrew tezie Justyny
Dabkowskiej-Kujko)'”, ze w Rzeczypospolitej mozliwa byta akceptacja
sztandarowego tekstu neostoickiej doktryny politycznej i wykorzystywanie
go zaréwno przez opozycjg, jak i jezuitéw oraz stronnictwo regalistyczne.

Poczawszy od przywolania na stronie tytutowej gnomy przypisane;j
Tukidydesowi: ,,Stultum est movere bellum, si florente statu liceat retinere

, a przede wszystkim Justusa Lipsjusza, ktérego

19U Por. A. Szelagowski, Slgsk i Polska, s. 108 i 150, przyp. 35.

192 Por. R. Lolo, Rzeczpospolita wobec wojny trzydziestoletniej, s. 69-70.
15 Por. Septuaginta [— —] rationes, racja III: upadek handlu, rzemiosta i rolnictwa;
racje LXI, LXV: konieczno$¢ oplacenia wojska i wyniszczenie kraju przez konfederacje
zotnierskie; racje XIX, XLV: wyczerpanie skarbu Rzeczypospolitej w czasie wojny
z Moskwa prowadzonej wbrew opinii szlacheckiej.

104 Por. ibidem, racja XVI.

195 Ibidem, racja XVII.

1% Na zniechgcanie do wojny jako my$l przewodnia Septuaginta [— —] rationes zwrdcit
uwage juz W. Czapliniski (Slgsk a Polska, s. 168).

17 Por. M. de Montaigne, Proby, tt. T. Zeleriski-Boy, oprac. Z. Gierczyniski, War-
szawa 1985, PIW, ks. 2, s. 71-73 (rozdz. V: O sumieniu), s. 115-127 (rozdz. IX:
O okrucienstwie).

1% Por. J. Lipsjusz, Politica patiskie to jest nauka, jako pan i kazdy przetozony rzqdnie zy¢
i sprawowac sig ma, tt. P. Szczerbic, Krakéw 1608 (tu ks. V: Wojny postronne i domowe
i VI: Wojny domowe).

19 Por. J. Dabkowska-Kujko, Justus Lipsiusz i poczqtki europejskiego stoicyzmu w zwier-
ciadle polskiej prozy, [w:] Humanitas. Projekty antropologii humanistycznej, cz. 11:
Inspiracje filozoficzne projektéw antropologicznych, red. A. Nowicka-Jezowa, Warszawa
2010, Neriton, s. 203-228.
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pacem”, w dalszym ciagu wywodu autor Septuaginta [— —] rationes stara
si¢ uzasadnic tezg, ze pokdj jest z natury rzeczy cenniejszy niz wojna''’
siegajac na réwni do Liwiusza, ktéry uwazat iz: ,Melior tutiorque est
certa pax, quam sperata victoria’''!, jak tez do Biblii. Odwotujac si¢
do argumentéw natury filozoficzno-etycznej autor dowodzil, ze nie jest
rzecza rozsadng wszczynanie wojny bez przyczyny''?, kazda wojna wymaga

113

nie tylko broni, ale tez moralnego usprawiedliwienia''?, a mieszanie si¢

w sasiedzkie zamieszki przyniostoby nieszczgécie zaréwno krélowi, jak
i Rzeczypospolitej''. Przyjmuje bowiem — za Lipsjuszem — zalozenie, ze
nie ma wojen sprawiedliwych poza obronnymi. Pot¢pia wszczynanie wojen
z powodu ambicji i Zadzy panowania i ostrzega, ze za takie postgpowanie
grozi kara boska'"®. Wtadca chrzescijariski winien unika¢ wojen'', bo
wojny niesprawiedliwe rzadko dobrze si¢ koficza'”. Szczgscie wojenne
jest bowiem w r¢ku Boga, a final wojny pokazuje, czy byta ona sprawie-
dliwa''® — co wydaje si¢ aluzja do niepowodzen Zygmunta III w Szwecji
i w wojnie moskiewskiej'".

Whaczenie sig¢ Rzeczypospolitej do nowego konfliktu zbrojnego okresla
Zbaraski jako prostytuowanie si¢ poprzez uleganie zadzy wladzy Habs-
burgéw bez gwarancji odszkodowania, co uwaza tez za skrajna gtupote!®.
Przewiduje, ze w efekcie wolnos¢ szlachecka i wolna elekeja beda zdane
na prakeyki absolutum dominium'', podobnie jak w Czechach pod
panowaniem Ferdynanda II, kt6ry ztamat pakty zawarte z tamtejszymi

10 Por. Septuaginta [——] rationes, racja LVIIL.

" Ibidem, racje XLVI; LXVIIIL

"2 Por. ibidem, racja XII.

113 Por. ibidem, racja 25. Zob. W. Czaplitiski, Slgsk a Polska, s. 168.

"4 Por. Septuaginta [~ —] rationes, racja XXXIV oraz analogiczng argumentacj¢ w licie
J. Zbaraskiego do kréla z Krakowa 16 11 1621, [w:] Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego,
nrlV,s. 22-23.

Y5 Por. Sepruaginta [— —] rationes, racja LXIII oraz Politica pariskie, ks. V, rozdz. I1I:
O wojnie domowej i postronnej, rozdz. 111, s. 122 (w obu wypadkach z powotaniem na
$w. Augustyna).

16 Por. Sepruaginta [— ] rationes, racja LVII

"7 Por. ibidem, racja LXVIIIL.

"8 Por. ibidem, racja LI.

"9 Por. ibidem, racja XLV.

120 Por. ibidem, racja XVIII (,,Nos ergo totum Regnum, Austriacorum libidini absque
indemnitatis cautione prostituere velle, extremae esse dementie”).

121 Por. ibidem, racja XXIII.
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stanami'?, a obecnie dazy do pozycji nowego Karola Wielkiego'®. Zba-
raski stawial retoryczne pytanie: czy mozna od Habsburgéw oczekiwa¢
124, skoro nie udzielili jej krélowi polskiemu w czasie
rokoszu?'® Wynikajacych z przystapienia do wojny zagrozen nie rekom-
pensuje watpliwa ekspektatywa na odzyskanie Slaska — tym bardziej, ze
Zbaraski neguje podstawy prawne roszczeni politycznych i koscielnych
Polski do Slaska oraz przynalezno$¢ biskupstwa wroctawskiego do me-
tropolii gnieznienskiej oraz podkresla podlegtos¢ tej prowingji krélom
czeskim'?®. Podobnie jak w Consilium, na poparcie tezy o koniecznosci
utrzymania dobrych stosunkéw z Czechami, Slazakami i Wegrami siega

wzajemnej pomocy

do historii. Przypomina zwiazki z Czechami od czaséw Czecha i Lecha
oraz fake, ze ksigzeta $lascy wywodzg si¢ z krwi Piastéw, wigc wystapienie
przeciw nim réwne bytoby bratobdjstwu'?’.

Prezentowang w obu tekstach Jerzego Zbaraskiego'*® nieche¢ do Habs-
burgéw wynikajaca z obawy przed absolutyzmem podzielata znaczna czg$¢
szlachty — zwlaszcza malopolskiej, stanowiacej jego zaplecze polityczne.
Jak zauwazyt Stanistaw Grodziski: ,Nie tagodzit tej niecheci programowy
katolicyzm Habsburgéw”'?. Przeciwnie — autor Septuaginta [- —] ratio-
nes deklaruje, ze wlasnie wyznanie katolickie, sumienie oraz przysigga
ztozona krélowi nakazuja mu wystgpowaé przeciwko wykorzystywaniu
Rzeczypospolitej przez obcych wladcéw, kedrych fasce nie nalezy powierzaé
bezpieczeristwa wlasnego i przyszltych pokolen'.

Z punktu widzenia stosunku Zbaraskiego do rekatolicyzacji w wy-
daniu austriackim, szczegdlnie interesujace jest oskarzenie Habsburgéw
o idolatrig, czyli ,batwochwalstwo monarchiczne” (wedtug okreslenia
Szelagowskiego), polegajace na przypisywaniu wladcy boskiego autoryte-
tu'®'. Poniewaz starozytni Chaldejczycy i Persowie czy krolestwo Samarii
z tej przyczyny zostali ukarani przez Jehowe, takiego samego losu moga

122 Por. ibidem, racja XXII.

12 Por. ibidem, racja XLVIL

124 Por. ibidem, racja XXVIII.

125 Por. ibidem, racja XXIX.

126 Por. ibidem, racje XXX, XLIV, XLV, L.

127 Por. ibidem, racja XXXIII.

128 Por. Consilium, s. 114-115.

129 S. Grodziski, Z dziejow staropolskiej kultury prawnej, Krakéw 2004, Universitas,
s. 151.

130 Por. Septuaginta [— —] rationes, racje 1,V.

1B Por. ibidem, racja XLVIIL. Zob. A. Szelagowski, Slgsk i Polska, s. 115.
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si¢ spodziewa¢ Polacy, jesli beda nasladowaé cesarza. To pozornie biblijne
odniesienie, a w istocie locus communis antyabsolutystycznych tekstow
od czaséw Kalwina, ktéry uznat starozytny kult wladcéw za ,,obrzy-
dliwos¢”13?, dotyczy tzw. konfesjonalnego absolutyzmu specyficznego
dla monarchii austriackiej'*, opartego na wyznaniowej reinterpretacji
silnych rzadéw'*, oraz uniwersalizmu habsburskiego, kt6rego elementy
konstrukcyjne stanowily cztery elementy: dynastia, religia, racja stanu
i tradycja'®.

Ta ideologia wladzy pozostawata w Scistym zwiazku z katolickg kon-
fesjonalizacja, ktérej pierwszy etap stanowilo podnoszenie poziomu
spolecznej dyscypliny (Sozialdisziplinierung) i unifikacja wyznaniowa.
Dziatania te budzity opér, doprowadzajac w calej Europie do konfliktéw
miedzy rzadzacymi i rzadzonymi od potowy XVI do potowy XVII w.'%
Wedtug Michaela G. Miillera ,,argumentacja ponadwyznaniowa zwyci¢zata
zawsze tam, gdzie chodzito o wywazenie proporcji miedzy lojalnosciami
wyznaniowymi a warto$ciami konstytucyjnymi”'¥.

Septuaginta [— —] rationes wpisujg, si¢ w nurt polemik towarzyszacych
temu konfliktowi i prezentuja nie tylko osobiste poglady Jerzego Zbara-
skiego, ale takze tej czgsci elity politycznej, ktéra niechgtnie przyjmowata
préby pelnej rekatolicyzacji Rzeczypospolitej po unii brzeskiej 1596 r. oraz
byla $wiadoma faktu, ze Rzeczpospolita polsko-litewska, jako panstwo
wieloetniczne i wielowyznaniowe, jest szczeg6lnie podatna na konflikty

132 W. Kriegseisen, Stosunki wyznaniowe w relacjach paristwo-kosciét miedzy reformacja

a oswieceniem (Reesza Niemiecka — Niderlandy Pétnocne — Rzeczpospolita polsko-litewska),
Warszawa 2010, Wydawnictwo Naukowe Semper, s. 111.

133 Por. K. Vocelka, Monarchia Austriaca, Gloria Domus, [w:] Polen und Osterreich im.
17. Jahrhundert, hrsg. von W. Leitsch, S. Trawkowski, Bd. 18, Wien-Kéln-Weimar 1976,
Wiener Archiv fiir Geschichte des Slaventums und Osteuropas. Verdffentlichungen des
Instituts fiir Ost- und Siidosteuropaforschung der Universitit Wien, s. 67.

134 Dor. R.]. W. Evans, The Making of Habsburg Monarchy 1550-1700, Oxford 1976,
Clarendon Press, s. 73-74.

135 Por. J. Bahlcke, Aussenpolitik, Konfession und kollektive Identitiitsbildung: Kroatien
und Innerdsterreich im historischen Vergleich, [w:] Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa.
Wirkungen des religiosen Wandels im 16. und 17. Jahrbundert in Staat, Gesellschaft und
Kultur, hrsg. von J. Balcke, A. Strohmeyer, Stuttgart 1999, Franz Steiner Verlag, s. 194.
136 Por. A. Maczak, Rzqdzqcy i rzqdzeni. Wladza i spoteczerstwo w Europie wezesnono-
wozytnej, wyd. 11, Warszawa 2002, Wydawnictwo Naukowe Semper, s. 25-34.

17 M. G. Miiller, Rzeczpospolita i region w procesie konfesjonalizacji. Paristwo pol-
sko-litewskie i wielkie miasta Prus Krélewskich, [w:] idem, Zrozumiec polskq historig,
tt. E. Plominska-Krawiec, Poznari 2012, Wydawnictwo Poznasskie, s. 163.
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na tle religijnym. Dlatego autor przypomina (za Lipsjuszem), ze ,Mota
religionis anchora, navim simul Reipublicae turbari”'*
raz wytraconym z rownowagi nietatwo przywréci¢ pokdj. Krél polski ma
zobowiazania nie tylko wobec potomstwa, lecz i wobec poddanych'?,
powinien wicc nasladowac zacietrzewienia wladcéw prowadzacych wojng dla
samej wojny, lecz poprzednikéw na tronie dazacych do stabilizacji kraju'®.

W sprawach ustrojowych w Sepruaginta [- ] rationes, podobnie jak
w Consilium'' i w dziatalnosci sejmowej'%, prezentuje Jerzy Zbaraski
stanowisko republikariskie, podkreslajac prawo stanéw do wspétdecydo-
wania z wladcg o losach paristwa. Podobnie jak we wstepie do Consilium
zwracat si¢ ,Ad Excelsos Status incliti Regni Poloniae”'%, Septuaginta
[— =] rationes kieruje do senatordw i szlachty polskiej. W konflikcie
migdzy stanami czeskimi i cesarzem dostrzega potencjalne zagrozenie
takze polskich wolnosci oraz ustroju ustanowionego przez przodkéw!'*.
Jego zdaniem Wegrzy i Czesi powstali nie przeciw katolikom, tylko
przeciwko Habsburgom ze wzgledu na naruszenie przez Ferdynanda
I1 praw fundamentalnych'%.

Wszczynanie wojny nie jest uzasadnione, nadal bowiem obowiazuja
traktaty pokojowe zawarte w latach 1587-88 ze stanami czeskimi i $laski-

mi. Natomiast uktad Zygmunta III z 1613 r. z dynastia austriacka (,familia
146

, a w krélestwie

nie

Austriaca”), jako prywatny pakt, nie zobowiazuje Rzeczypospolitej
Nie ma takze podstaw do wszczynania wojny z pobudek religijnych'?,
poniewaz oskarzanie powstaicow czeskich i wegierskich o przesladowanie

138 Septuaginta [ —] rationes, racja LII1.
139 Por. ibidem, racja XXXV.

140" Por. ibidem, racje XXIII.

Y Por. Consilium, s. 4 (poréwnanie Rzeczypospolitej z republika rzymska, z powo-
taniem na fragment ks. I De bello civili Cezara (,Darent operam consules, practores,
tribuni plebis, quique proconsules sunt ad urbem, ne quid respublica detrimenti capiat”).
142 Poczawszy od 1613 r., gdy podpisat w imieniu czgici postéw protestacjg przeciw
odrzuceniu uchwalonych w izbie poselskiej konstytucji. Zob. A. Filipczak-Kocur,
Contra majestatem, s. 263.

9 Consilium, s. 5.

Y4 Por. Sepruaginta [— —] rationes, racje XIV, XXIII i XLIV.

4> Por. ibidem, racja XXI. Por. zarzut J. Zbaraskiego uzurpadji tytutu ,kréla z faski
Bozej” przez Zygmunta III w licie do brata Krzysztofa 1623 (2), [w:] Listy ksigcia
Jerzego Zbaraskiego, nr 'V, s. 162.

Y6 Por. Septuaginta [——] rationes, racja XXIV.

47 Por. ibidem, racja XLIII.



»,WOLE MIEC RELIGIONEM FRIGIDAM N1Z NULLAM ... 93

katolikéw jest bezpodstawne'*®, a artykuty konfederacji stanéw $laskich

i czeskich zapewniaja katolikom petng tolerancje'®.

Takze powinowactwo kréla z Habsburgami nie jest wystarczajacym
powodem mieszania si¢ do wojny"’, krlowie polscy bowiem s3 zobligowani
do korzystania w tej sprawie z rady senatu''. Inaczej postgpuje Zygmunt
I, keSry tworzy rade z jezuitéw oraz ludzi podejrzanej konduity (,homines
exteros, viros profugos, sedibus incertis vagantes”), zachecajacych go do
wyniszczenia ,.heretykéw” nie tylko w obcych prowincjach, ale takze wsréd
szlachty polskiej'**. Stanowi to wykroczenie poza uprawnienia urzedu
krélewskiego oraz zobowigzania dane szlachcie i senatorom przy elekgji'™.
Zbaraski przypomina, ze Zygmunt III utracit juz dziedziczne krélestwo
szwedzkie z powodu konfliktu z poddanymi na de religijnym'>*, a teraz grozi
mu takze utrata Prus', w ktérych luterariscy mieszczanie cieszg si¢ pod
okupacjq szwedzka wolnoscia wyznania, jakiej nie doswiadczyli w wolnej
Rzeczypospolitej. Dlatego wystepuje przeciwko zaciaggom Habsburgéw
w Polsce i wszelkim formom udzielania im pomocy militarnej™®.

W koficowej cz¢sci Septuaginta [— —] rationes Zbaraski zwraca sig
(podobnie jak w Consilium) do wszystkich Polakéw, bez wzgledu na
wyznanie, z odwotaniem do Konfederacji Warszawskiej gwarantujace;j
utrzymanie pokoju wewngtrznego'”’, naruszanego obecnie przez przesla-
dowania ewangelikéw'®. W konkluzji odwotuje si¢ do gwiazd i pojawienia
si¢ komety, jako znaku ostrzegajacego Polakéw przed wdawaniem sie
w intrygi rakuskie. Jest to zaskakujace, poniewaz wydaje si¢, ze Zbaraski
miat do przepowiedni astrologicznych stosunek sceptyczny, tak przynaj-
mniej wynika z jego listu do biskupa Szyszkowskiego z 1625 . W tym

45 Por. ibidem, racja LIII.

149 Por. W. Czapliniski, Slgsk a Polska, s. 169.

50 Por. Septuaginta [— —] rationes, racja LXIX.

51 Por. ibidem, racja LIII.

152 Por. ibidem, racja LI

153 Por. ibidem, racja LXVII.

154 Por. ibidem, racja VII.

155 Por. ibidem, racja LXVI.

156 Por. ibidem, racja LXVII.

57 Por. ibidem, racja XLVI i XLIX.

158 Por. ibidem, racje LII i LVL.

139 Por. ]. Zbaraski do M. Szyszkowskiego b.m, b.d. [X-XI 1625], [w:] ,Spisek orle-
anski”, nr V1, s. 102-103. Por. A. Filipczak-Kocur, Korespondencja ksigzqt Zbaraskich
z senatorami duchownymi, s. 37.
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wypadku odwotanie si¢ do komety jako ,znaku niebieskiego” miato
zapewne na celu przekonanie czytelnikéw, ze zbliza si¢ upadek domu
Habsburgéw, czemu zadna sifa ludzka, a tym mniej pomoc polska, nie
zdota zapobiec'®.

Do argumentu kary Boga, ktéry jest ,srogi vindex rupti foederis”,
siggnal nastepnie kasztelan krakowski po wystaniu przez Zygmunta II1
lisowczykéw na pomoc cesarzowi w 1619 r. oraz retorsjach ze strony Turcji
w latach 1620-21. W liscie do kréla z 1621 r.'*! i w wotum na sejmiku
w Proszowicach w 1623 r. dowodzit, ze kleska pod Cecorg to kara boska za
naruszenie ius gentium i $wigtosci przymierzy, ktére sprowadzito Polakéw
do poziomu ,gens barbarica”***. Jest kwestig otwarta, czy argumentacja
taka wynikata z przekonan religijnych Zbaraskiego i poczucia timor dei,
czy tez z wyniesionej ze studiéw padewskich koncepcji prawa narodéw.
W kazdym razie traktowanie przez niego ztamania przysiggi w kategoriach
sacrilegium mozna interpretowaé jako $wiadectwo autentycznego leku
przed negatywnymi dla Rzeczypospolitej konsekwencjami konfliktu
ogdlnoeuropejskiego. Dodatkowe oburzenie obu Zbaraskich budzita
bezkarno$¢ lisowczykéw, kedrych gwatty i tupiestwa najpierw w ksie-
stwach raciborskim i opolskim, a nastgpnie w Matopolsce staly si¢ dla
Jerzego pretekstem do ataku na dwér krélewski na poczatku 1620 r.'®
i wywotaly protesty szlachty matopolskiej'®.

Septuaginta [ —] rationes doczekaly si¢ repliki biskupa Stanistawa
Lubienskiego, ktéry w dwu broszurach Responsio ad septuaginta rationes,
quibus ficti nominis eques, dum serenissimo Regi et Polonis, ne de motibus
Hungaricis et Bohemicis immisceant, persuadere conatur, falsis rationibus
iura Regni intervertere nititur (1620) wystapienia Wegréw i Czechéw
przeciw Ferdynandowi II przedstawit jako bunt przeciw legalnemu wtadcy
i zagrozenie dla wyznania katolickiego'®. W konfrontacji racji gérowat

10 Por. Septuaginta [— —] rationes, racja XXXVI (Dn 2, 21-22); racja XLVIII (2 Krl
17,3118, 9). Por. W. Czaplitiski, Slgsk a Polska, s. 168.

160 Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nr X111, Do kréla z Krakowa 15 VII 1621, s. 36.
162 JTbidem, s. 68, nr XXXVIII, Vorum Ks. Jmci pana krakowskiego na sejmiku
w Proszowicach przed sejmem anni 1623, d. 13 decembri 1622.

165 W, Paskwiliuszu w Krakowie podrzuconym strony Kozakéw”, rkps B. Racz, 2,
s. 376, [za:] . Mactirek, Ceské povstdni, s. 79.

164 Por. J. Mactirek, Ceské povstini, s. 80.

165 Oméwione w: W. Czaplitiski, Slgsk a Polska s. 167. Zob. tez idem, Szlachta

i mognowtadztwo, s. 269-270.
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jednak kasztelan krakowski, podczas gdy ,,wywody uczonego regenta [— -]
nie przekonaly opinii szlacheckiej, albowiem mimo calej swej uczonosci
nie posiadaly tej sity przekonywania co dzieto Zbaraskiego™'*.

Zdaniem Czapliniskiego, oddziatywanie Sepruaginta [——] rationes byto
ogromne zaréwno w Polsce, gdzie przed sejmem 1620 r. przytlaczajaca
wickszo$¢ sejmikéw odniosta si¢ do interwencji zbrojnej na Slasku
negatywnie, jak tez za granica. Na ich wplyw wskazuje fake, ze teksty
propagandowe zbuntowanych przeciw Habsburgom Czechéw i Slaza-
kéw (uzasadnienie wypowiedzenia postuszenistwa cesarzowi przez stany
czeskie'® oraz list ksiazat i stanéw $laskich do sejmu i senatoréw polskich
z 29 maja 1620 r. z Wroctawia) operowaty argumentami analogicznymi
do tych wysunigtych przez Zbaraskiego'®®. W stosunku do Zygmunta I11
antywojenna argumentacja kasztelana krakowskiego okazata si¢ jednak
bezskuteczna i nie zachwiata konsekwentnie prohabsburskiej postawy
kréla, kt6ry na sejmie 1620 r. odméwit audiencji postom stanéw czeskich,
cho¢ zostali oni przyjeci przez senat'®.

Z drugiej strony, otrzymanie tuz po sejmie 1620 r. prestizowego urzedu
kasztelana krakowskiego nie wptynelo na zmiane pogladéw Zbaraskiego.
Nominagja ta przysporzyla probleméw Zygmuntowi III — cho¢ odtad
Jerzy Zbaraski ,,zachowywat w swych dzialaniach duza ostrozno$¢, rzadko
bywat bowiem na sejmach i jeszcze rzadziej na nich wotowat”'”°. Jednak
w liscie do brata z 1623 r. podkreslat potrzebg zniesienia uktadu migdzy
Zygmuntem IIT a Habsburgami z odwolaniem do do$wiadczenia rokoszu
Zebrzydowskiego, ktéry doprowadzi¢ miat do zaniku wzajemnego zaufa-
nia w kregu elit magnackich oraz przekreslit mozliwos$¢ porozumienia sie
wybitnych 0séb przeciw zgubnej dla Rzeczypospolitej polityce krola'”!.
Racje ma chyba jednak Marek Zubryd, piszac, ze: ,Ksiazeta Zbarascy
mysleli i méwili o zmianie wladcy, ale nic w tej sprawie nie czynili”'7.

166 \¥. Czaplitiski, Slgsk a Polska, s. 173.

17 Por. Deductionschrift der Bohmens, warum Kinig Ferdinand zu der Regierung nie
zugelassen werden kinte, [w:] Theatrum Europeum, t. 1, Mathdus Merian, Frankfurt
am Meyn 1635, s. 197

16 Por. W. Czapliniski, Slgsk a Polska, s. 177-178.

19 Por. R. Lolo, Rzeczpospolita wobec wojny trzydziestoletniej, s. 125.

170 Tbidem, s. 127.

v Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nr V, Do Krzysztofa Zbaraskiego, 1623 (?),
s. 163.

172 M. Zubryd, Jerzy Zbaraski wobec spisku orleariskiego, s. 20.
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By¢ moze poczucie bezsilnosci sprawito, ze w latach dwudziestych
teksty kasztelana krakowskiego nie doréwnuja juz poziomem broszurom
wydanym drukiem i stajg si¢ paszkwilami. Calg energi¢ skoncentrowal
w tym okresie na obronie Akademii Krakowskiej przed jezuitami'’*
a jego wrogo$¢ do cornuti patres'’ i ich ,zdradliwych sztuk™” jeszcze
wzrosta. W liscie napisanym do ich prowincjata po korzystnym dla
jezuitéw wyroku Roty Rzymskiej w procesie z akademikami, trafnie

zdiagnozowat ich cele:

[~ -] zeby od was obyczaje, od was in rebus consensus, od was affectus subditorum
Principem, od was na koniec wszystka Resp[ublilca, a nie od kogo inszego,
dependentum miata [— -] gdy dzieci jej in toro Regno siecia jakoby ogarna¢ i do

siebie pogarna¢ chcecie.'”®

W rezultacie zostat uznany przez krakowskiego kronikarza zakonu, Jana
Wielewickiego, za najwickszego wroga'”’.

Opini¢ Wielewickiego potwierdza , List ksiazecia Zbaraskiego, kasz-
telana krakowskiego do jednego ex patribus S| Anno 16197"78, ktérego
argumentacja i cechy stylistyczne s analogiczne do oméwionych weze-

$niej broszur i pozwalaja potwierdzi¢ ich atrybucje. Tekst ten kolejny

173 ]. Zbaraski prawdopodobnie sfinansowat druk broszury Monita privata Societatis
Jesu autorstwa swego kuzyna, eks-jezuity Hieronima Zahorowskiego. Zob. J. Tazbir,
Hieronim Zahorowski i jego ,Monita privata”, [w:] Arianie i katolicy, Warszawa 1971,
Ksiazka i Wiedza, s. 172-202. Wedtug W. Dobrowolskiej (Mtodos¢ Jerzego i Krzysztofa
Zbaraskich, s. 190) w 1623 r. wspStpracowal przy wydaniu kolejnego pisma w obronie
Akademii Krakowskiej: Responsio ad famosum libellum, a Patribus Societatis in Acade-
miam Cracoviensem scriptum pidra Jakuba Najmanowicza i ujat si¢ za dworzaninem
krélewskim Jerzym Nowodworskim, keéry za propagowanie tego pisma dostat si¢ do
wigzienia. Najprawdopodobniej byt takze autorem Obzatowania przeciwko jezuitom
za akademiq krakowskq podano na sejm 1623 roku (przy wspétudziale Jakuba Najma-
nowicza i Jana Broika).

174 Okreslenie uzyte w licie J. Zbaraskiego do K. Radziwitta z Krakowa 3 VIII 1625 r.,
[w:] ,Spisek orleariski”, nr IV, s. 96.

175 Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, loc. cit., s. 163.

List X[iaze]cia Je[go] M[o$]ci Pana Krakowskiego do prowincjata jezuickiego, tkps
BCz 1651, mf BN 16455, s. 69; rkps BJ 108, mf BN 12476, s. 129.

177 Por. J. Wielewicki, Dziennik spraw domu zakonnego, s. 88, 190-191, 235,

178 Zapewne Walentego Fabrycego Grozy; rkps. BK 1195, mf 2859, s. 21-22; druk
w: Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, wyd. A. Sokotowski, Scriptores rerum polonicarum
t. V, t. 2, Krakéw 1980, Archiwum Komisji Akademii Umiejetnosci, s. 161.

176
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raz dowodzi, ze niech¢¢ Jerzego Zbaraskiego do jezuitéw wynikata nie
tylko z prywatnej urazy, lecz takze ze swiadomosci zmian w katolicyzmie
polskim w efekcie ich dziatalnosci. Wiasnie dlatego odméwit on zgody
na misj¢ jezuicka w swych posiadtosciach na Wotyniu, zamieszkatych
gléwnie przez prawostawnych'”, piszac:

[~ -] raczej to bede widzial, aby in pristine statu te kraje zostawaly, nizli byscie
mi WMcie swoje instrumenta mieli podawaé. Wole ja mieé lentem religionem
a dluga, nizeli ferratem, a zgorze¢ przy niej. A w Polszcze, nie w Rzymie ani
w Hiszpaniej, ja si¢ inkwizycyjej nie boje.'*

Do kolejnego konfliktu kasztelana krakowskiego z dworem i jezuitami
doszto z powodu nominacji krélewicza Jana Alberta Wazy na biskup-
stwo warmiriskie w 1621 r., przeciwko czemu szlachta oponowata na
sejmach z lat 1623 i 1626, argumentujac, ze jesli krél chee zaopatrzy¢
potomstwo, powinien w tej sprawie zwrdcic si¢ do Rzeczypospolitej a nie
tama¢ prawo'®!. Charakterystyczne, ze takze episkopat zajat ponoé w tej
sprawie ambiwalentng postawg: ,,Biskupi barzo tem ukontentowani, bo
krélewicza JM¢ benda (1) mieli in gremio suo. Podobno, ze niejeden z nich
levatis occulis westchnat. Dobrze tak na nich, bo tez jedno pochlebuja
dla tych mizernych vaca/n/tii”'®*. Natomiast Jerzy Zbaraski odgrazat
si¢, ze oprotestuje nominacj¢ krélewicza, poniewaz nastapita ona nie-
zgodnie z prawem, przed sejmem'?. W przypisywanym mu w sylwach
szlacheckich ,Koncepcie o Warmiej” (napisanym prawdopodobnie
po sejmie toruniskim 1626 r.)"** twierdzil, ze terytorium to przeszio
faktycznie pod zarzad nie Jana Alberta, lecz jezuitéw, ktérzy ,,magnam
partem proventum zagarngli rz[e]komo na chwal¢ Boza, ale raczej na
weczas domu swego Societatis, patacu swego et cumulaverunt magnam”,

179 Zob. T. lleBuenko, E3yimcbke wKunbHUYME0 Ha YKPATHCIUCKUX 3eMASAX OCIMAHHOT ueepmiL

XVI-cepeounu XVII cm., JIssup 2005, Cuuano, s. 101-102 (na ziemiach ukrainskich w 1.
1571-1647 dokonano 31% wszystkich fundacji na domy i szkoly SJ).

180 Rkps BK 1195, s. 21-22; druk w: Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, s. 161.

181 Por. J. Pietrzak, W przygaszonym blasku wiktorii chocimskiej: sejm 1623 r., Wroctaw
1987, Wydawnictwo UWr, s. 79.

'82 " Jan Baptysta Zamoyski do Tomasza Zamoyskiego w Piaskach 13 VIII b.r. (1623),
AGAD, AZ 403, seria I, cz. 11, plik 277, s. 27-28.

'8 J. B. Zamoyski do T. Zamoyskiego w Piaskach 13 VIII b.r. (1623), loc. cit.

184 Rkps BK 1195, mf 2859, k. 23ver.-24rec.
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co spowodowalo zaniedbanie przygotowania do obrony i ulatwito zajecie
Warmii przez Gustawa Adolfa w lipcu roku 1626'. Nagane nieobecnosci
krélewicza na Warmii mozna takze interpretowaé jako zakamuflowang
krytyke braku realizacji kanonéw trydenckich o obowiazku rezydencji
biskupéw na terenie ich diecezji.

W wystapieniach publicznych i w listach prywatnych Jerzego Zba-
raskiego z ostatnich lat panowania Zygmunta III gléwnym zarzutem
przeciw krélowi jest powszechna korupcja, zta administracja i kierowanie
si¢ przez urz¢gdnikéw prywata, a nie dobrem paristwa'®®. Nic dziwnego,
ze odméwit on prywatnej pozyczki krélowi wybierajacemu si¢ na wojne
do Inflant, odsytajac go do faworytéw duchownych i swieckich, ktérych
hojnie obdarowat kosztem Rzeczypospolite;:

Niech zacznie najprzéd od duchownych, ktérych tak hojnie ubogaci¢ raczyt, ze
po péttorakroé, po sto, po o$mdziesiat najmniej tysiecy in uno ictu im dawat,
co mieli okazyja wielka zbierania pieniedzy i na stuzbach Rz[eczy]plospoli]tej
nigdzie précz sejméw nie bywajac. Luboby i te sumy pozyczone zgubili, nie
mogg szkody takiej odnies$¢, ani tego tak aegre ferre, bo z intrat pierwszych tak
wielkich, dobrze to sobie nagrodzili i bez pochyby beda si¢ sroma¢, niewdzigez-

noscia takiego dobrodziejstwa ptaci¢.'®’

W wotum na sejmie 1623 r. domagat si¢ zwigkszenia udziatu kleru

w obronie przed zagrozeniem tureckim w bardziej oglednym tonie, ocze-

kujac od kleru dobrowolnego opodatkowania si¢ na obrong i wystawienia
188

jednego konia z czterech tysigcy ztotych dochodu'®.

85 Ibidem, s. 24 r.

186 Por. Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nt XXXIX, Mowa ks. Jerzego Zbaraskiego
na sejmie walnym, ktéry byt w Warszawie roku 1623, s. 76 (, Wiem ja to, ze Korona
jest corruptissima, wiem, ze od niematego czasu dla zlego rzadu i administracyi ruere
poczeta”); ibidem, s. 74 (,Inter publicum et inter privatum taka jest konkatencyja,
ze jedno przez drugiego staé nie moze, a przed oczyma experientia”).

87 Listy ksigcia Jerzego Zbaraskiego, nr XLIX (,Respons ks. Zbaraskiego, pana
krakowskiego, panu wielkiemu rzadcy, ktdry przyjezdzat od Kréla IMci fl. 100.000
na droge litewska pozyczajac, ukazujac mu bezpieczng asekuracyjq z najlepszych
platnikéw”).

188 Por. A. Filipczak-Kocur, Nieznane votum Jerego Zbaraskiego na sejmie 1623 roku,
»Acta Universitatis Wratislaviensis”, No 3394, Historia, CLXXXIV: Ustrdj — polityka
— kultura. Studia ofiarowane prof- Stefanii Ochmann, red. ]J. Maro, R. Kolodziej,
Wroctaw 2011, s. 101-116.
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Negatywna opinie starszego brata na temat stanu Rzeczypospolitej
pod rzadami Zygmunta I1I podzielat Krzysztof Zbaraski. Swiadczy o tym
,List ksiazecia Zbaraskiego koniuszego koronnego do ksi¢dza biskupa
krakowskiego™®, w ktérym narzeka on na narastajace zniewolenie spo-
leczenstwa szlacheckiego', a przyczyny tego widzi w dworskich planach
modernizacji paistwa, ktdrych skutki moga by¢ gorsze niz obecne wady
ustrojowe. Jednoczesnie krytykuje wzrost potegi Kosciota katolickiego oraz
nowe fundacje sakralne, powstajace ,,z wycisnigtych fez poddanych albo
z drapieznych jatmuzn zotnierskich™™'. Dostrzegajac negatywne konsekwen-
cje rekatolicyzacji wojska — przede wszystkim lisowczykéw, w ktdrych ich
kapelan, ksiadz Wojciech D¢botecki, upatrywat narzedzie Boga w walce
z heretykami'?, wytyka Krzysztof Zbaraski Marcinowi Szyszkowskiemu,
ze w katolickim kraju nie autorytet urzedu duchownego, lecz tylko whasne
oddzialy nadworne uchronily go przed napadem konfederatéw'”.

Zarzuty ubezwlasnowolnienia kréla Zygmunta przez jezuitéw, obwi-
nianie ich o sprowokowanie wojny moskiewskiej i dazenie do opanowania
Akademii Krakowskiej formutowane byly w korespondencji obu Zba-
raskich z Szyszkowskim otwarcie, cho¢ musieli zdawa¢ sobie sprawe, ze
przekaze on ich poglady krélowi. Jerzy ,Biskupa krakowskiego traktowat
bardziej jako kolegg senatora, mniej jako przyjaciela, chociaz tak go
w listach tytutowat. Réznily ich poglady polityczne, a takze stosunek do
jezuitow i ich dziatalnosci”**. Krzysztof zapewniat Szyszkowskiego, ze obaj

189

Tekst wydany przez A. Sokotowskiego z destruktu jako list J. Zbaraskiego, [w:] Listy
ksigcia Jerzego Zbaraskiego, s. 161-162; druk jako list Krzysztofa Zbaraskiego, [w:]
W. Chometowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny, Warszawa 1866, s. 75-78
(z powolaniem nas. 74, przyp. 1 na rkps Biblioteki Krasiniskich, zbiér Swidziﬁskiego,
B.1, 5. 220-224 z datg 1623 1.).

190 Rkps BK 1195, k. 22rec. (,dziwna rzecz, ze$my si¢ in foedam et miseram servitutem
podali, ze nas ta fex ez purgamenta jako mancipia jakie zniewolily. Za nic leges Patriae,
za nic honestum et egr<egi>um. Externus dominatus et imperia tak juz w nas wkorzenily,
ze$my si¢ indicto obedientiores”).

1 Ibidem, k. 22rec.-22ver. Por. omdwienie tego listu przez A. Filipczak-Kocur
(Korespondencja ksigzqt Zbaraskich z senatorami duchownymi, s. 41).

192 Zob. W. Debotecki, Praewagi eleardw polskich (1619-1620), oprac. i wstgp R. Szyber,
Torun 2005, Wydawnicewo Adam Marszatek.

93 Por. Mowa na sejmie walnym, ktory byt w Warszawie w roku 1623, [w:] Listy ksiecia
Jerzego Zbaraskiego, s. 71-79.

94 A. Filipczak-Kocur, Korespondencja ksiqzqt Zbaraskich z senatorami duchownymi,
s. 39.
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z bratem, jako dobrzy katolicy, sta¢ beda ,,przy sprawiedliwych prawach
koscielnych [- -], ale tylko by byly prawa, a nie violentiae, ktdrych si¢ nie
godzi nikomu najpodlejszemu, a nie tylko szlachcie czyni¢”'”>. Dlatego
nie popieral przywrécenia jurysdykeji sadéw koscielnych w sprawach
o dziesigciny, ,,bo wkrétce i biskupi mogliby heretykéw pozywaé [— -]
i bylby Rzym z Polskiej i inquisitas $wigta hiszpariska”'.

Analogiczne jak w korespondencji Zbaraskich oceny papiestwa, Habs-
burgdéw i jezuitéw pojawialy si¢ takze w publicystyce protestanckiej kiero-
wanej nie tylko do szlachty, ale i do biskupéw'”’, do ktérych ewangelicy
zwracali si¢ o wsparcie przeciw jezuitom podwazajacym znaczenie kleru
swieckiego. Wspélnota argumentacji sygnalizuje w tym wypadku wspdl-
notg pogladéw katolikéw-politykéw i elit protestanckich na konsekwencje
potrydenckiej rekatolicyzacji Rzeczypospolitej. Totez w tekstach z kregu
opozycji akatolickiej obaj Zbarascy, kt6rzy wspdtpracowali z innowiercami
na sejmach w latach 1616, 1618 i 1627 oraz w okresie afery ,spisku
”1%8 wystepuja (obok Jana Zamoyskiego)'”
pozytywnych, ,katolikéw starosciniskiej cnoty”>*.

W ostatnich latach panowania Zygmunta III drogi Jerzego Zbaraskiego

orleariskiego w roli bohateréw

i ,ludu szlacheckiego” zdecydowanie si¢ rozeszly. Filipczak-Kocur zwrécita

195 K. Zbaraski do M. Szyszkowskiego b.m., b.d., B] 1873, s. 26-27. Cyt. za A. Filip-
czak-Kocur, Korespondencja ksigzqt Zbaraskich z senatorami duchownymi, s. 45, z datacja
w przyp. 37 na koniec 1625 r.

196 Tbidem, s. 45.

7 Por. Poboznego ewangelika przestroga do braciej tegoz wyznania narodu polskiego
i litewskiego rekq pan Kochlewskiego pisana (1611), [w:] Paristwo swieckie czy ksigze?, nr 8,
s. 96; Skrypr od kogos w sendomirskim wojewddztwie wydany, jak miata byé instrukcyja na
sejm od obywatelw tamecznych anno 1615, [w:] ibidem, nr 10, s. 261; Considerationes
de exceptione Ich Mfito]sciow Pandw Duchownych contra securitatem dissidentium in
religione pisane po sejmie Anno 1632, [w:] ibidem, nr 16, s. 625, przyp. 29, 30; Unizona
prosba do krdla Jego Mosci Pana Naszego Mitosciwego i Rzeczypospolitej na sejm walny
roku MDCXXVII nomine dissidentium in religione w uciskach ich pisana, [w:] ibidem,
tekst 15, s. 387-394.

19 Por. ,Spisek orleariski”, nr VI, VII, XXV - relacje z kontaktéw Krzysztofa Radziwitta,
przywoédcy kalwinistéw litewskich z J. Zbaraskim w latach 1625-27; korespondencja
J. Zbaraskiego z K. Radziwiltem, listy 1-11 i 19 z lat 1621-27 1 1630, AGAD, ARV,
nr 18610 i K. Zbaraskiego, [w:] ibidem, nr 18611, listy 1-19 z lat 1621-26.

199 Por. Egzorbitancyje wagledem stanu duchownego, [w:] Paristwo swieckie czy ksigze?,
nr 11, s. 2925 Unigona prosha, [w:] ibidem, s. 393.

20 Unigona prosha, s. 851-853, [w:] Paristwo swieckie czy ksi¢ze?, s. 389-393, przyp.
59, s. 391, przyp. 61.
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uwage, ze zgloszony przez niego na sejmie 1629 r. projekt pobierania optat
od towaréw sprzedawanych i kupowanych ,nie ochraniat szlachey”".
Nie znaczy to, ze kasztelan krakowski zrezygnowat z pryncypium swojego
programu politycznego, jakim byta obrona zasad ustroju republikariskiego,
rozumianego jako rzady zgodnie z prawem stanowionym na sejmach.
Republikanizm Zbaraskiego nie oznaczat jednak bezwzglednej akcepracji
demokracji (a écidlej: ochlokragji) szlacheckiej. Dowodem jest , Koncept
ksiazecia JM Pan Jerzego Zbaraskiego, kasztelana krakowskiego o sposo-
bach elekeyjej Kréléw Polskich, w ktérym cudzoziemskich sposobdw sita
mianuje”®*?, napisany prawdopodobnie w 1631 ., stanowiacy oryginalny
program reformy elekgji, a zarazem wyktad pogladéw ustrojowych au-
tora. Juz na wstgpie wyraza on przekonanie, ze elekcja viritim nie moze
by¢ w jego czasach zastosowana, w wyniku bowiem zepsucia obyczajéw
(k. 167-167ver.) i powszechnej korupcji (k. 168ver.) juz w czasie trzeciego
bezkrélewia przeksztalcita si¢ w walke przywddcdw fakeji magnackich,
ktérzy ,,po 100, po 200 oséb szlachcicéw zaciagneli eo praetextu, ze nie
sq ich studzy, nie sg ich beneficiarii, nie s ichm stipendiarii, tylko szlachta
sobie wolna, ktéra do elekgji nalezy” (k. 169rec.). Nie trudno zgadnad, ze
taki wlasnie scenariusz elekcji przewiduje autor po $mierci Zygmunta III.

Dla naszych rozwazan najciekawsze s nie przedstawione w nim
procedury wyboru kréla, wzorowane na przyktadach zagranicznych?®,
lecz interpretacja systemu rzadéw w Rzeczypospolitej. Zdaniem Jerzego
Zbaraskiego: ,nasza tedy Rzeczpospolita dwa stany sustinent, i dwa
regimen in omnibus majq, re salutem w r¢ku swym piastuja, te libertatem
wszystkie repreasentant, te prawa condunt et abrogant, owo zgota quidquid
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A. Filipczak-Kocur, Informacje o sejmach i sejmikach, s. 245-246.

Rkps BK483. Tekst nawiazuje do Modus eligend;i regis Jana Zamoyskiego z 1589 r.,
na ke6ry powolywat si¢ takze dworski projekt reformy elekgji z 1631 r. Zob. U. Augu-
styniak, Polemika z Jana Zamaoyskiego projektem reformy elekcji. Przyczynek do pogladéw
politycznych opozycji za panowania Zygmunta 111 Wazy, KH, CIV, 1997, 3, s. 3-25;
A. Filipczak-Kocur, Contra majestatem, s. 278-279; J. Seredyka, Rzeczpospolita w ostatnich
latach panowania Zygmunta I1I: zarys wewnetrznych dzgiejow politycznych, Opole 1978,
WSP s. 59, 110-116, 141; Z. Trawicka, Jakub Sobieski 1591-1648: studium z dziejow
warstwy magnackiej w Polsce doby Wazéw, Krakéw 2007, Societas Vistulana, s. 135;
H. Wisner. Litwa i projekt reformy elekcji 1629-1631, PH, LXIV, 1973, z. 2, s. 263;
idem, Zygmunt I1I Waza, Wroctaw 1991, Ossolineum, s. 211.
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Na wyborze cesarza rzymskiego przez kolegium siedmiu elektoréw (k. 169), papieza
przez kolegium kardynatéw i elekeji dozy weneckiego (k. 170) w drodze skomplikowa-
nych procedur ograniczajacych stopniowo liczbg elektoréw poprzez balotaz.
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Majestatis ornamenti, salutis et libertatis est, w owych dwdch stanach
consistit” (k. 170ver.). Autor ma na mysli stany senatorski i szlachecki,
w stosunku do ktdrych stan trzeci, krélewski, zajmuje miejsce podrzedne:

Przylacza sig trzecia pars, kiedy juz sobie Pana obierzemy, [~ —] i nie Panowie
nam od nas obrani prawa daja i wolnosci nasze, ale te dwa stany, ktérem wzwyz
wspomnial, ktdre wszystkie maiestas et libertates swoje i swojej Ojczyzny, [— -]
czgécia juz dawno uczynionych i przysiega dawnych kréléw utwierdzonych,
czgeia tez, ktdre i na elekeyjej nowe czynia, i jako za Zywota ktérego kréla
nadpsowanych abo naruszonych poprawuja, obieraja, i tez prawa przysicga
potwierdzi¢ daja, nie pierwej Panem ostaja, nie pierwej im korona na glowe
wlozona bywa, az te sancita od tych dwu stanéw, od senatu et equestrii ordine

sanctissimo jako mamy juramento w kosciele poprzysigze (k. 170rec.).

Zaprezentowany w Koncepcie Jerzego Zbaraskiego wyktad ustroju Rzeczy-
pospolitej jest z ducha republikaniski, ale nie demokratyczny — skoro autor
zaprezentowal si¢ na wstegpie jako przeciwnik réwnosci szlacheckiej. Na
podstawie oméwionych wyzej tekstéw programowych oraz catej dziatalno-
§ci politycznej kasztelana krakowskiego mozna przypuszczal, ze najblizsze
ideatu byly (z jego punktu widzenia) rzady arystokracji (optymatéw)
zgodne z Lipsiusowska doktryng polityczna, akceptowang takze przez
innych $wiattych magnatéw tego okresu, np. Lukasza Opalinskiego®*.
Generalnie — projekt reformy elekeji autorstwa Jerzego Zbaraskiego
$wiadczy, ze miat on $wiadomos$¢ niemoznosci utrzymania ustroju Rze-
czypospolitej w niezmienionym ksztalcie. Poglad ten podzielajg od dawna
historycy — juz Szelagowski okreslit szlachecki program odziedziczony
po ruchu egzekucyjnym jako ,nieodpowiadajacy weale potrzebom spo-
teczeristwa dwezesnego™®®, Hanna Malewska pisala o konserwatyzmie
szlachty w okresie rokoszu sandomierskiego?®, a Janusz Byliiski odméwit
rokoszanom wszelkich intencji reformatorskich, gdyz ,spoteczenstwo
szlacheckie w swej masie nie byto zainteresowane zmianami ustrojowymi
[- —] wszelkie postulaty o charakterze reformatorskim pochodzace od

204 Zob. M. O. Pryshlak, Paristwo w filozofii politycznej Lukasza Opaliriskiego, Kra-
kéw 2000, Historia Iagiellonica.

205 A. Szelagowski, Slgsk i Polska, s. 339.

26 Por. H. Malewska, Listy staropolskie z epoki Wazdw, wyd. 2, Warszawa 1977, PIW,
s. 74-75.
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szlachty miaty na celuwytacznie [podkreslenie U. A.] obwarowanie
konfederacji z 1573 r. o pokoju religijnym [——]".

Takze prezentowang w oméwionych wyzej tekstach obu Zbaraskich
obrong status quo Rzeczypospolitej jako paristwa szlacheckiego, Konfe-
deracji Warszawskiej oraz tolerancyjnego, humanistycznego katolicyzmu
mozna ocenia¢ jako anachroniczng z punktu widzenia dominujacych
w 6wczesnej Europie tendencji konfesjonalizacyjnych, a ich dziatal-
no$¢ i poglady interpretowaé w kategoriach typowego dla nowozytnej
modernizacji paristwa zjawiska wymiany elit wladzy®®. Starg elitg re-
prezentuja w tym wypadku Zbarascy, dysponujacy potega finansows
dzi¢ki dochodom z majgtnosci dziedzicznych i autorytetem wynikajacym
z tradycyjnego przywédztwa w swojej prowingji, nows elitg — ,nowi
katolicy” tworzacy stronnictwo regalistyczne, wypromowani w czasie
dtugotrwalych rzadéw Zygmunta III. W obecnym stanie badai bez
odpowiedzi pozostaje pytanie, czy posiadali oni program alternatywny do
programu Zbaraskich, zgodny z racja stanu Rzeczypospolitej i sprzyjajacy
jej modernizacji? Rozstrzygniecie tej kwestii wykracza jednak poza zakres
tematyczny tego artykutu.

“I would rather have frigidam than nullam religionem”. Jerzy
and Krzysztof Zbaraski towards recatolicisation and change
of the system of government in the Polish-Lithuanian
Republic under Sigismund III Vasa

The purpose of the article is to present an attitude of Jerzy and Krzysztof Zbaraski
towards the denominational policy and changes in the political system under
King Sigismund III Vasa — an issue that has been marginalised in the literature
on the subject which focusses mainly on political factography. The article is
based on two contemporary pamphlets published anonymously, but attributed
to Jerzy Zbaraski, and on letters and texts of the two Zbarskis preserved in
manuscript. I argue that the oppositional attitude of the princes towards the

207 1. Byliaski, op. cit., s. 83 -84.

28 Np. w Czechach, gdzie po 1620 r. nastapita wymiana elit i w ciggu okoto dwu
pokolen powstata ,nowa” austriacka arystokracja zwigzana z dynastia Habsburgéw.
Zob. R. ]J. W. Evans, The Making, s. 169, 177, 211; T. M. Baker, Army, Aristocracy,
Monarchy: Essays on War, Society and Government in Austria 1618-1780, New York
1982, Columbia UD, s. 122.
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monarch and the court party, and especially toward the Jesuit Order, did not
stem from the jobbery of the princes but was a result of their beliefs as typical
Catholics-politicians and of their late-humanistic intellectual formation, while
their political activity, republican in spirit, was of a programmatic character,
very much contradictive to the — prevailing both at the Polish court and in
the whole contemporary Europe — absolutist tendencies in political system and
attempts at confessionalisation of denominational relations. On the basis of a
project of reform by Jerzy Zbaraski (1631), I present his concept of an optimal
political system of the Commonwealth in the spirit of republicanism (due to the
primacy of the estates in the state government) but not populist one (because
he attributed the leading role to senators, contrary to the doctrinal principle
of the equality of all noblemen).





