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1. Uvodné poznamky

J. Furdik rozpracoval koncepciu, ktora predstavuje jeden z moznych cel-
kovych pristupov k skumaniu lexikalnej zasoby. V tejto koncepcii sa lexi-
ka povazuje za subor lexikalnych jednotiek (jednoslovnych a viacslovnych),
ktoré st spité sietami roznych vztahov. KI'icovym pojmom a terminom
v tomto pristupe je lexikalna motivacia, ktora sa poklada za zakladny prin-
cip fungovania lexiky vo vsetkych jej aspektoch. Vychadza sa z tychto teo-
rém: (a) lexéma je neizolovana jednotka (porov. existenciu rozli¢nych lexi-
kalnoparadigmatickych vztahov, napr. synonymia, antonymia, homonymia,
paronymia); (b) pri skiumani lexiky sa preferuje onomaziologicky pristup (od
obsahu k forme), ktory odraza prirodzeny smer semiozy; (c) lexikalna moti-
vacia poskytuje jednak moznost’ odpovedat’ na otazku Preco sa lexéma X
vola tak?, jednak tu ide o vlastnost’ ako siet’ vztahov medzi lexikalnymi jed-

* Tato praca vznikla v ramci rieSenia projektu VEGA ¢. 1/0102/09 Elektronické spra-
covanie anglickych viastnych mien v slovencine.
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notkami. Autor svoj pristup formuluje v opozicii k F. de Saussurovi takto:
,,Nie arbitrarnost’, ale motivovanost’ jazykového znaku je absolutna” (Furdik
2000: 59; podrobnejsie a stthrnne porov. Furdik 2008: 27-33).

Lexikalna motivacia je strechovym pojmom/terminom, v konkrétnej analy-
ze sa pocita s viacerymi, presnejSie so sedemnastimi motivaénymi typmi. Typo-
logia a hierarchizacia jednotlivych typov bola pri konstituovani tejto teorie pre
J. Furdika jednou z klI'icovych otdzok, ku ktorej sa neustéale vracal (Olostiak
2008: 12—16). V poslednom variante sa dopracoval k tejto hierarchizacii:

1. Zakladné typy: 1.1 elementarna — paradigmaticka motivacia; 1.2 Spe-
cifikované: 1.2.1 zvukova; 1.2.2 sémantickéd; 1.2.3 morfologickd; 1.2.4 slovo-
tvorna; 1.2.5 syntakticka; 1.2.6 frazeologicka; 1.2.7 onymicka. 2. Nadstavbo-
vé (pragmatické) typy: 2.1 expresivna; 2.2 stratifikacnd; 2.3 terminologicka;
2.4 sociolekticka; 2.5 teritoridlna; 2.6 temporalna; 2.7 individualiza¢na.
3. Kontaktové typy: 3.1 akceptacna; 3.2 abreviacna.

V nasom mierne modifikovanom pristupe zatial’ po¢itame s takouto typo-
logickou strukturou a terminologickym stvarnenim: I. zakladné (inherent-
né) typy: 1.1 elementarna — paradigmaticka, 1.2 Specifikované: 1.2.1 slovo-
tvorna, 1.2.2 fonicka, 1.2.3 sémanticka, 1.2.4 morfologicka, 1.2.5 syntakticka,
1.2.6 frazeologicka, 1.2.7 onymicka; II. prechodné typy: 2.1 interlingval-
na, 2.2 abreviacna; IIl. nadstavbové (adherentné) typy: 3.1 expresivna,
3.2 registrova (stratifika¢na), 3.3 terminologicka, 3.4 sociolekticka, 3.5 tem-
poralna, 3.6 teritoridlna, 3.7 individualizacna.

Podotykame, ze porovnanie Furdikovej a nasej typologie na tomto mies-
te uvadzame len ilustracne, problematika typologie a hierarchizacie lexikal-
nej motivacie si vyzaduje vacsi priestor a vyskumné nasadenie. Ozrejmenie
tohto problému vsak predpoklada analyzu suboru inych otazok stvisiacich
s fungovanim lexikalnej motivacie a jednou z nich je aj motivacna relacnost,
ktorej ¢iastkovl pozornost’ venujeme v tejto Studii.

2. Motiva¢né vzt'ahy

V kontexte uvazovania o lexikalnej motivacii za zavazny pokladame pozna-
tok, ze typy lexikalnej motivacie nefunguju ,,na vlastna past™, ale navzéjom
vstupuju do rozli¢nych vzt'ahov. Charakteristika a vysvetlenie principov fungo-
vania motivacnych vzt'ahov predstavuje vel'mi dolezity, ba v istom zmysle fun-
damentalny aspekt teorie lexikalnej motivacie. Za najvyraznejsie ,,plus” akcen-
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tovania rela¢ného aspektu vo vSeobecnosti pokladame skutoCnost, ze tymto
sposobom mozno z jednotného teoreticko-metodologického hl'adiska charak-
terizovat’ rozmanité lexikalne javy. Takymto sposobom sa v lexike dajua skiimat’
jednak statické aspekty (typy a vlastnosti lexikalnych jednotiek), jednak dyna-
mické aspekty (vznik, zmeny vlastnosti a zanik lexikalnych jednotiek).

Rela¢nost’ motivacnych typov sa prejavuje ako (1) motivacna kooperacia;
(2) motivacna determinacia; (3) motivacna inkompatibilita. Motiva¢nej koo-
peracii sa budeme venovat' v dalSom vyklade, preto sa na tomto mieste stru¢ne
zmienime len o motivacnej determinacii a motivacnej inkompatibilite.

Podstatou motiva¢nej determinacie je skuto¢nost, ze nadobudnutie jed-
ného motiva¢ného typu je sprevadzané obmenou, oslabenim alebo zanikom
iného motiva¢ného typu; porov. napr. slovotvornii univerbizaciu typu zdklad-
na Skola — zakladka (syntaktickd demotivacia + slovotvorna motivacia; zo
syntakticky motivovaného viacslovného pomenovania vznika syntakticky
nemotivované jednoslovné pomenovanie pomocou slovotvornej motivacie:
zaklad-ka). Motivaéna inkompatibilita je prejavom nemoznosti simultan-
nej pritomnosti dvoch alebo viacerych motiva¢nych typov v jednej lexikalnej
jednotke. Z tohto pohladu za vztahovo inkompatibilné pokladame napr. tieto
motivaéné dvojice: expresivna a terminologicka motivacia (neexistuje expre-
sivny odborny termin), frazeologicka a terminologicka motivacia, sociolek-
ticka a terminologicka motivacia.

Rela¢nost’ ma pritom svoju statickt aj dynamicku stranku. Motiva¢nt koo-
peraciu mozno charakterizovat’ staticky aj dynamicky, motivacnti determina-
ciu len dynamicky a motiva¢nu inkompatibilitu len staticky (porov. nasleduj-
ucu schému).

Schéma. Dimenzie motivacnej relacnosti

inkompatibilita
staticky aspekt
kooperacia
motivacna relaénost’
kooperacia
dynamicky aspekt
determinacia
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2.1. Motivacénd kooperdcia

Motivacna kooperacia sa prejavuje pritomnostou dvoch alebo viace-
rych typov motivacie v jednej lexéme. J. Furdik kooperacny aspekt nacrtava
v §tudii Slovotvorna motivacia medzi ostatnymi typmi lexikalnej motivacie
(2000/2005). Poznamenava, Ze: a) najmenej typov sa nachadza v lexémach
z centra lexiky; b) ustredmi funkciu plni slovotvorna motivacia (strucne sa
uvadzaju lexikalne javy dokumentujice spolupracu slovotvornej motivacie
s inymi typmi). Interakcia motivaénych typov sa ilustruje pomocou tabulky;
napr. trolejbus (paradigmaticka + slovotvorna + kontaktova motivacia), SDL-
ka (paradigmaticka + morfologicka + slovotvorna + onymicka + socialno-
stratifikacnd + abreviacnd), antiglobalizacny (paradigmaticka + slovotvorna
+ temporalna + kontaktova); Furdik (2005: 396).

Ako bolo spomenuté, motivacna kooperacia ma staticky aj dynamicky
aspekt. Staticky aspekt sa prejavuje v pritomnosti dvoch alebo viacerych
motivacnych typov v jednej lexéme (takéto chapanie prezentuje aj J. Furdik;
porov. vyssie). Uvadzame aspoi niekol'ko prikladov:

— green: paradigmaticka motivacia (napr. suvztaznost' s lexémami jamko-
visko, hole, birdie, putf), interlingvalna motivacia (lexéma prevzata z an-
glictiny), registrova motivacia (Sportovy register + golfovy subregister);

— ditrochej: paradigmaticka motivacia (zaclenenost’ do prislusnej termino-
logickej paradigmy, najuzsia spétost’ s pomenovaniami inych druhov stop:
trochej, daktyl, jamb, anapest a 1i.), terminologicka motivacia (odborny
termin z oblasti literarnej teodrie a verzologie), slovotvorna motivacia (tro-
chej — ditrochej), interlingvalna motivacia (grécizmus),

— europarlament (paradigmaticka + slovotvorna + interlingvalna motiva-
cia);

— Torun / Torun (paradigmaticka + onymicka + interlingvalna motivacia).
Dynamicky aspekt sa prejavuje pri utvarani lexikalnych jednotiek. Na

rozdiel od motivacnej determinacie, ktorej podstatou je zasada ,,nieCo za nie-

¢o” (vznik motiva¢ného typu X sprevadza zanik motivacného typu Y), pri
motivacnej kooperacii ide o simultanne nadobudnutie dvoch alebo viacerych
motivaénych typov. Napriklad na utvoreni prezyvky Tyristorka' sa podiela-

! Ide o neoficidlne pomenovanie zelezni¢ného rusia radu 111, ktory sluzi predovset-
kym na posunovanie.
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la slovotvorna motivacia (¢yristor — Tyristorka; lexéma vznikla sufixaciou)
a onymicka motivacia.

2.2. Motivacné vit'ahy a interpretdacia lexikalnych podsystémov

Nazdavame sa, Ze prostrednictvom motivaénych vztahov mozno na
zéklade jednotného metodologického ramca interpretovat’ a vyclenit’ jed-
notlivé lexikalne skupiny (podsystémy), resp. typy lexém, a to prostrednic-
tvom analyzy tzv. typizovanej konfiguracie motiva¢nych typov spajajucich
sa do istych motiva¢nych zvizkov. Ukazuje sa totiz, Ze isté motiva¢né kon-
figuracie sa opakuju v tom zmysle, Ze mozno uvazovat’ o celych skupinach
lexikalnych jednotiek, vyznacujucich sa rovnakym usporiadanim a vztah-
mi v ramci motivaénych zvazkov. Napriklad skupinu viacslovnych proprii
mozno charakterizovat’ prostrednictvom kooperacie onymickej a syntaktic-
kej motivacie — onymicky motivované s proprid, syntakticky motivované
su viacslovné lexémy (Slovenska republika, Banskd Bystrica, Ladislav Chu-
dik), skupinu prezyvok mozno charakterizovat’ prostrednictvom kooperacie
onymickej a sociolektickej motivacie — sociolekticky motivované su lexémy,
preferenéne alebo vyhradne pouzivané v istej societe, napr. prezyvky Smejo,
Chvalenkar (uviedli sme len tie motivacné typy, ktoré v hierarchii prislusné-
ho motivacného zvizku stoja na najvyssej tirovni).

2.2.1. Prevzaté (cudzie) propria v slovencine

Podobnym spdsobom mozno charakterizovat' aj skupinu prevzatych
(cudzich) proprii, ktoré sa vyznacuji onymickou motivaciou (OM) a interlin-
gvalnou motivaciou (IM). Onymicky motivované su proprid, interlingvalne
motivované su lexémy prevzaté z cudzich jazykov. K nim sa mézu pridruzo-
vat” d’alSie motivacné typy, z ktorych vyberovo v nasledujuicom vyklade
uvadzame Styri (dokladovy material Cerpame zo Slovnika anglickych vlast-
nych mien v slovencine; Olostiak, Bila, Timkova 20006).

a) OM + IM + slovotvorna motivacia

Vo vztahu k slovotvornej motivacii sa do popredia dostava otazka slo-
votvornej adaptéacie cudzich proprii. Ciastkovy adaptaény proces na slovo-
tvornej urovni mozno pomenovat terminom transderivacia (Furdik 1994;
Olostiak 2007: 149—-162). V jej ramci mozno vymedzit’ interlingvalny a intra-
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lingvalny aspekt. Podstatou interlingvalneho aspektu je porovnanie slo-
votvorn¢ho statusu vo vychodiskovom (L) a v preberajucom jazyku (L,).
Z tohto pohladu transderivacia apelativ najcastejSie prebiecha ako strata slo-
votvornej motivovanosti. Cudzie propria sa preberaju ako slovotvorne nemo-
tivované. Ako synchrénne nemotivované ich mozno chapat’ uz v L, vzhla-
dom na to, Ze po nadobudnuti proprialnosti sa prvotna motivacia lexikalnym
vyznamom apelativa stratila: napr. Georgetown (pdvodne: George ,,Juraj”,
town ,,mesto”’), Cleveland (cleve ,,hornaty”, land ,,krajina, zem”), Cambridge
(,,most cez rieku Granta”), Cheshire (chester ,,pevnost™, shire ,,grofstvo”),
Norfolk (,,severny narod”), Suffolk (,,juzny narod”) a pod. (Crystal 1995: 143).
Z tohto dovodu v Slovniku korenovych morfém slovenciny (Sokolova, Olos-
tiak, Ivanova et al. 2005) vychodiskové propria morfematicky neclenime
(okrem gramatickych morfém), a to ani vtedy, ked’ ide o doméace propria, kto-
ré z diachronneho pohladu mozno segmentovat’ (napr. Bohumil-o, Boleslav-
g, Bratislav-a). Vyclenuju sa len systemizacné sufixy typu Afgan-i:stan-o
— Kazach-stan-g — Kurd-i:stan-g — Pak-i:stan-g, Antarkt-id-a — Arkt-id-a,
Armén-sk-o — Bavor-sk-o, Az-i-a — Asyr-i-a, Balt-ik-o — Atlant-ik-g. Intra-
lingvalny aspekt transderivacie stvisi s integraciou lexémy do slovotvorného
systému L,, teda s participaciou prevzatej lexikalnej jednotky na slovotvor-
nom ,,zivote” L. Okrem in¢ho zahrnuje také javy, ako motivacna potencia,
spajatelnost’ s cudzimi a domacimi slovotvornymi prostriedkami, slovotvor-
né alternacie, trunkacie, ¢lenstvo v slovotvornych ttvaroch?. Pripady typu
rock — rocker, surfovat — surfing stoja na rozhrani interlingvalneho a intra-
lingvélneho aspektu transderivcie, ked’Ze v L, sa odrazaju isté slovotvorné
javy (vztahy, prvky), typické pre L, (napr. motivatny vztah rock — rocker
a s tym suvisiaca slovotvorna Struktira motivatu rocker).

Cudzie propria sa teda do slovenského slovotvorného systému najcastej-
Sie zacleniujii vo funkcii slovotvornych motivantov, pricom pri odpovedi na
otazku, aké druhy motivatov sa od nich tvoria, je potrebné vziat' do tvahy,
o aky typ vlastného mena ide, teda prislusnost’ od onymickej triedy a podtrie-
dy. Od maskulinnych antroponym (priezvisk) sa systémovo tvoria tieto typy
motivatov: feminativum (Bush — Bushova), individualne vztahové adjekti-

2V tejto stvislosti J. Fisiak (1986: 253) pod¢iarkuje, Ze systematicka analyza slovot-
vorby prevzatych slov by nemala obsahovat’ len také aspekty, ako napr. fungovanie pre-
vzatych afixov, hybridné kompozita, falo$ni priatelia, ale aj fungovanie prevzatych slov
v derivacnych a kompozi¢nych slovotvornych modeloch preberajiiceho jazyka.
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vum (Bush — Bushov) a prislusnostné substantivum (Bush — Bushovci). Od
maskulinnych antroponym (rodnych mien) sa systémovo tvori individualne
vztahové adjektivum (George — Georgeov). Od toponymickych ojkonym sa
systémovo tvoria tieto typy motivatov: pomenovanie osoby (etnonymum ale-
bo obyvatel'sky nazov), od ktorej sa tvori feminativum (Cleveland — Cleve-
landan — Clevelandanka), a vztahové adjektivum (Cleveland — cleveland-
sky). Od toponymickych anojkonym sa systémovo tvori vztahové adjektivum
(Shenandoah — shenandoahsky). Stibor systémovo tvorenych motivatov od
jednotlivych typov proprii mozno pomenovat’ terminom zakladné deonymic-
ké (deantroponymické, detoponymické) slovotvorné hniezdo (Olostiak 2007:
154-160; Olostiak, 2008; porov. aj termin typova slovotvorna paradigma
K. Buzassyovej 2001: 79). Okrem toho podl'a zdvaznosti onymického objektu
pomenovaného danym propriom sa mézu tvorit’ aj iné typy motivatov; blizsie
porov. Olostiak (2007: 160—162).

b) OM + IM + syntakticka motivacia

Takto motivované su prevzaté viacslovné proprid: napr. Andre Agassi,
Samuel Beckett, Nicolas Cage, Allen Ginsberg, Billy Idol, Margaret Thatcher,
Edgar Allan Poe, William Makepeace Thackeray, Francis Scott Key Fitzge-
rald, John Ronald Reuel Tolkien; New York, Johnson City, West Kirby.

Antroponyma maji pomerne ustalentl syntakticku Strukturu — najcastej-
Sie v podobe rodné meno + (stredné meno/mena) + priezvisko, a to vzhl'adom
na ustalenost’ funkénych €lenov (tento termin pouzivame podla V. Blanara,
1996), z ktorych najdolezitejsie v stredoeurdpskom kontexte v ramci oficial-
nej dvojmennej stistavy st rodné meno a priezvisko. Vychadzajic z funkénej
prominentnosti priezviska, syntaktickt Struktiru mien typu Andre Agassi
mozno hodnotit’ takto: nekongruentny atribit (rodné meno) + substantivum
(priezvisko). V tejto stvislosti sa otvara otazka syntaktickej platnosti viac-
slovnych toponym, ktoré sa takouto priezracnou Strukturou nevyznacuji.
Z toho prameni nezvycajnost’ takychto slovnych spojeni, ktora sa prejavu-
je najma tak, ze formalne vztahy medzi ¢lenmi syntagmy sa nevyjadruju,
resp. nevyjadruji sa dosledne. Miera syntaktickej adaptovanosti je v skupi-
ne prevzatych viacslovnych toponym rozli¢cna. Ako plnohodnotne syntak-
ticky adaptované mozno hodnotit’ jednotky s komponentom, ktory bol na
zéklade lexikalneho vyznamu nahradeny domacim ekvivalentom — spravi-
dla kongruentnym adjektivom (South Dakota — Juznd Dakota, South Caro-
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lina — Juzna Karolina, New Mexico — Nove Mexiko). V dalsich typoch
sa syntakticky vztah ¢lenov syntagiem formalne nevyjadruje, v anglickych
toponymdach nadradeny Clen zvycajne stoji na poslednom mieste, atributiv-
na platnost’ prvého, resp. predchadzajicich Clenov je vo vicSej-mensej mie-
re zretelnd, resp. zastreta, porov. jednotky Kansas City, Jefferson City, Salt
Lake City, Hyde Park, New York, New Orleans, New Jersey, New Plymouth,
West Bromwich, Palm Springs, Miami Beach, Virginia Beach, Rock Island,
San Francisco, San Jose, Lower Hutt, Notting Hill, Llandrindod Wells.

¢) OM + IM + abrevia¢na motivacia

Abreviacne motivované su skratky, ktoré sa v skupine prevzatych proprii
zvéacsa spravaju podobne ako v domécich propriach; najcastejsie ide o inici-
alové skracovanie rodného ¢i stredného mena: G. Bush, F. Mercury, George
W. Bush, William J. Clinton. Osobitnil problematiku predstavuje preberanie
mien s ustalenym alebo premenlivym skratkovym komponentom (St. Louis,
St. Blazey, St. Clears, Mt./Mount Everest) a preberanie skratiek nazvov insti-
tacii, zriedkavejSie toponym (NATO, UNESCO, UNPROFOR; USA).

d) OM + IM + fonicka motivacia
Fonicka motivacia sa tradi¢ne spaja s javmi spadajucimi do sféry zvuko-

vého symbolizmu — onomatopoje, imitativa (napr. kikiriki, béé, miau, clups).

J. Furdik sa v citovanej monografii pokusil o rozsirené chapanie tohto moti-

vacného typu na viaceré javy suvisiace s priznakovostou na urovni vonkaj-

Sej formy (Furdik 2008: 43). Medzi inymi javmi autor spomina aj to, Ze von-

kajsia forma mdze sprostredkovane vyjadrit’ prevzatost, teda interlingvalnu

motivovanost’. Plati to rovnako pre apelativa, ako aj pre propria; porov. napr.
tieto javy:

» vyskyt periférnych foném dz, g, f, é: James [dzejms], John [dZon], Agee
[ejdzi], Algernon [eldZrnon], Aldridge [oldridz], George [dz6rdz]; Gary
[geri], Gibbon [gibon], Douglas [dagles], Begley [begli]; Frank [frenk],
Woolford [vulford], Wolstenscroft [vulstenkroft], Jeff [dzef], Wickliff [vi-
klif]; Eyre [ér], Astaire [estér], Andre [andré]; vyskyt priznakovych kom-
binacii foném (napr. tvrda vyslovnost’ konsonantov pred prednymi vo-
kalmi: Aldington [oldinkton], Austin [0stin], Nicolas [nikolas], Cadence
[kejdens], Brewster [bruster|, Nelson [nelson];
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* kombinacie vokal + postsonanticke j v inicidlovej pozicii: Eileen [ajlin],

Aby [ejbi], Oyster Band [ojster bend];

» slabi¢né konsonanty 7, / vo findlnej slabike: Eagles [igls], Nigel [najdzl],

Baker [bejkr], Alger [eldzr];

* konsonant n vo funkcii slabicného jadra: Bacon [bejkn];

 finalne sekvencie foném -jd, -jk, -jl, -jm, -jn, -js, -jt, -jv: Cade [kejd], Dra-
ke [drejk], Abigail [ebigejl], Gayle [gejl], Fame [fejm], Macfarlane [mek-
ferlejn], Brice [brajs], Forsyte [forsajt], Dave [dejv].

Problematika priznakovosti vonkajsej formy prevzatych proprii by si
zasluzila vacsiu pozornost’ (porov. aj Sabol 1980).

Pri anglickych propriach do hry vstupuje aj priznakova asymetria medzi
ortografiou a vyslovnostou (porov. toponyma Aylesbury [ejzberi], Belaugh
[bilo], Carrantuohill [kerontuel]), vo vztahu k cudzim propriam vSeobecne
sa ako dolezité javi skiimat’ Specifiku a okolnosti ortografickej adaptacie; po-
rov. napr. v slovencine adaptaciu pol'skych toponym: Warszawa — adaptova-
né podla vyslovnosti Varsava [varSaval; Krakow — adaptované na zaklade
ortografie Krakov [krakov].

3. Zaver

Ukazuje sa, Ze teoria lexikdlnej motivacie mé potenciu opisat’ a vysvetlit
vSetky lexikalne javy a procesy, ku ktorym dochadza v lexike istého narod-
ného jazyka (v naSom pripade slovenciny). Toto tvrdenie mozno podporit’
tymito argumentmi:

» Kazda lexikalna jednotka je prinajmensom paradigmaticky motivovana
(kazda lexéma sa vyznacuje asponn minimalnym poctom vztahov k inym
lexikalnym jednotkam; porov. tézu o neizolovanosti);

* Prostrednictvom tejto tedrie mozno charakterizovat” vSetky Struktar-
ne typy jednotiek: jednoslovné, viacslovné, monosémické, polysémické,
neodvodené, odvodené, zlozené, konverzné, abreviatury a i.

* Prostrednictvom tejto tedrie mozno analyzovat’ aj vplyv externoligval-
nych faktorov na fungovanie lexiky (expresivita, cas, priestor, l'udska spo-
lo¢nost); porov. najmé tieto motivacné typy: expresivna, registrova, ter-
minologicka, temporalna, teritoridlna motivacia.

« Dalej mozno charakterizovat’ vietky lexikalne procesy (sposoby oboha-
covania lexiky), a to prostrednictvom: a) jednoduchého priradenia moti-
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vacného typu a spdsobu tvorenia pomenovani (napr. slovotvorna motiva-
cia: prezident — prezidentka, interlingvalna motivacia: weekend <angl.>
— vikend <slov.>, syntakticka motivacia: stard + mama — stara mama);
b) motivacnej relacnosti (analyzou vztahov medzi jednotlivymi moti-
vaénymi typmi, napr. slovotvorna univerbizacia sa da vysvetlit’ ako strata
syntaktickej motivacie a nadobudnutie slovotvornej motivacie: diplomova
praca — diplomovka).

* Prostrednictvom motivacnej teérie mozno opisat aj fungovanie peri-
férnych ¢i jednorazovych lexém — okazionalizmov (koncept individuali-
za¢nej motivacie). V prispevku sme sa zamerali na ¢iastkovl analyzu Spe-
cifickej a periférnej skupiny lexikalnych jednotiek — cudzich proprii. Na
priklade anglickych proprii (iSlo o exemplifikaciu pars pro toto) z aspek-
tu motivacnej relacnosti cudzie propria ako celok mozno charakterizo-
vat’ pomocou kooperacie onymickej motivacie a interlingvalnej motiva-
cie. K nim sa mézu pridruzovat’ d’alSie motivacné typy, z ktorych sme si
v niekol’kych poznamkach vsimli slovotvornu, syntakticku, abreviacnu
a fonicku motivaciu.
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Foreign proper names and the theory of lexical motivation

(summary)

The paper deals with adaptation of foreign proper names (FPN) in Slovak. The
issue is analysed from the viewpoint of the theory of lexical motivation (first pro-
posed by J. Furdik). As far as FPN are concerned, two types of lexical motivation are
highlighted, namely onymic motivation and interlingual motivation. Onymic moti-
vation concerns proper nouns and interlingual motivation concerns loan-words. The
paper treats the problem of co-occurrence of the above mentioned two types of mo-
tivation, and their occurrence in conjunction with other motivation types, namely
word-formation motivation (word-formation adaptation of FPN), syntactic motiva-
tion (concerning multi-word expressions), phonic motivation (concerning lexemes
with a marked form), abbreviation motivation (concerning abbreviations). The exem-
plification is based on the corpus of English proper nouns, taken from Slovnik an-
glickych vlastnych mien v slovencine (Dictionary of English Proper Names in Slo-
vak; Olostiak et al. 2006).



