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Wyrazista kategoria wylacznie plci, z cala pewnos$cia nie tzw. rodzaju,
wystepuje w jezykach Europy tylko w baskijskim' (cho¢ nie we wszystkich
jego dialektach). W jezyku tym, zupelnie bezrodzajowym z naszego punk-
tu widzenia, rzeczowniki, przymiotniki, liczebniki i zaimki osobowe czy
dzierzawcze maja zawsze identyczna forme, odmieniajac si¢ jedynie przez
przypadki i liczbg. Natomiast kategoria plci jest kategoria czasownika (odpo-
wiednie morfemy sa w formie werbalnej), cho¢ odnosi si¢ do osoby rozmow-
cy (tzw. zjawisko morfemow nie na swoim miejscu), z ktorym jestesSmy na
ty. Morfem plci rozmowcey wystepuje jedynie w sytuacjach, gdy wobec roz-
moéwcey uzywa sig poufatego zaimka osobowego 4i ‘ty’. Morfem plci pojawia
si¢, gdy odbiorca komunikatu jest podmiotem lub dopetnieniem czasownika

! Fakty baskijskie za: Burgos Echagiie (2012).
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przechodniego oraz gdy do jego osoby w zadnej postaci nie odnosi si¢ uzy-
ty czasownik. Nie wyraza si¢ ptci, gdy odbiorca komunikatu jest podmiotem
zdania z czasownikiem nieprzechodnim:

Tkusten duk ‘widzisz’ (przy zwracaniu si¢ do osoby plci meskiej) — Tku-
sten dun ‘widzisz’ (przy zwracaniu si¢ do osoby pici zenskiej).

Eman diat ‘datem/datam ci to’(przy zwracaniu si¢ do osoby ptci meskiej)
— Eman dinat ‘datem/datam ci to’ (przy zwracaniu si¢ do osoby pflci zenskie;j).

Etorri nauk ‘przyszedtem/przysztam’ (przy zwracaniu si¢ do osoby pici
meskiej) — Etorri naun ‘przyszedlem/przysztam’ (przy zwracaniu si¢ do oso-
by plci zenskiej).

Berak egin dik ‘on/a to zrobit/a’ (przy zwracaniu si¢ do osoby pici me-
skiej) — Berak egin din (przy zwracaniu si¢ do osoby pici zenskiej).

Ale: Hi Euskalduna haiz ‘ty jeste$ Baskiem/Baskijka’, bez rozrdznienia
pfei.

Kategoria rodzaju, charakterystyczna przede wszystkim dla jgzykow in-
doeuropejskich (takze afroazjatyckich), wykazuje wprawdzie silny zwiazek
z plcia, ale nie jest to kategoria wytacznie pici’. W jezykach majacych tzw.
rodzaj meski i zenski (niektore, jak niderlandzki i szwedzki, maja nijaki i nie-
nijaki, czyli neutrum i utrum; inne, jak polski, maja jeszcze nijaki oraz pod-
rodzaje mgskiego, np. mgskoosobowy; rosyjski ma podrodzaj zywotny dla
wszystkich rodzajow) ogolnie jest tak, ze rzeczowniki majq przypisany im
rodzaj — niektére meski, inne zenski (kategoria selektywna), a przymiotniki
i inne okreslajace czgSci mowy odmieniaja si¢ przez rodzaj (kategoria mo-
dulujaca), wchodzac z rzeczownikami w zwiazek sktadni zgody. Okresle-
nie rodzaj meski 1 zenski ma podstawy statystyczne: wigkszo$¢ rzeczowni-
kow okreslajacych ludzi lub zwierzgta jest rodzaju meskiego, jesli odnosi sig
do megzczyzn/samcow, 1 zenskiego, jesli odnosi si¢ do kobiet/samic. Nie jest
to jednak $cisle kategoria ptci z dwoch powoddw: po pierwsze rodzaj meski
i zenski maja tez rzeczowniki oznaczajace przedmioty i pojgcia abstrakcyjne;
po drugie od statystycznej reguty rodzaj meski — pte¢ meska, rodzaj zenski —
pte¢ zenska zdarzaja si¢ wyjatki, np. we francuskim rodzaju meskiego jest le

2 Bogaty przeglad literatury, gtdwnie anglojezycznej, na temat rodzaju gramatyczne-
go znajduje si¢ w artykule Koziarskiego i Krysiaka (2012).
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professeur — profesor/ka, rodzaju zenskiego la recrue — ‘rekrut’. W polskim
jest zenska ciota 1 meskie babsztyl, babon, wamp, podlotek.

We francuskim istnieje kategoria rodzaju rzeczownika, ktora obowiazuje
w grupie nominalnej na normalnych zasadach uzgodnienia, jednak w orzecz-
niku obowiazuje zawsze kategoria plci. Np. Notre nouveau professeur est
tres belle, dost. ‘nasz nowy profesor jest bardzo tadna’, albo Cette recrue n'est
pas con, dost. ’ta rekruta nie jest ghupi’.

Celem tego artykutu jest pokazanie, ze kategoria ptci wystgpuje rowniez
w jezyku polskim, jednak na zupeinie innych zasadach niz w odmiennym
typologicznie baskijskim i nieco innych niz w przytoczonych przyktadach
francuskich?.

W polskim istnieje kategoria rodzaju, czgSciowo zwiazana semantycznie
z plcig i —tak jak w innych jezykach europejskich — w niektorych klasach rze-
czownikow niezwigzana z nia w ogodle (zob. Banczerowski i in. 1982: 217).
Przy tym zupelnie inaczej rzecz si¢ ma w liczbie pojedynczej i w mnogiej.
Kategoria rodzaju wystepuje jako selektywna w rzeczownikach (niektore
mozna przy tym uzna¢ za odmieniajace si¢ przez rodzaj, jak lekarz — lekar-
ka), a modulujaca w przymiotnikach, liczebnikach, zaimkach i czasowni-
kach. W polskim rodzajéw mozna wyr6zni¢ wyjatkowo duzo (zob. Manczak
1956; Saloni 1976, 1988; Kucata 1978; Laskowski 1999; Zaron 2001, 2004,
Stefanczyk 2007). Jezeli za kryterium wezmiemy kongruencje z przymiot-
nikami, otrzymamy rodzaj zenski, nijaki, meski rzeczowy, meski zywotny,
meski osobowy 1 ewentualnie pluralia tantum, ktére dodatkowo mozna po-
dzieli¢ na mgskoosobowe i niemgskoosobowe (widze tych panstwa/widze te
zwioki). Jezeli wezmie si¢ pod uwage taczliwosc¢ z liczebnikami, otrzymamy
wigcej jeszcze rodzajow, gdyz mamy dwa wiadra, ale dwoje dzieci, dwie pary
nozyczek i dwoje drzwi lub skrzypiec®*.

Osoby lub zwierzeta, czyli istoty majace ple¢, moga by¢ okreslane przez
rzeczowniki rodzaju mgskoosobowego, meskozywotnego, zenskiego i nija-
kiego, a nawet pluralia tantum, a wigc przez wszystkie rodzaje z wyjatkiem
mgskorzeczowego. Rzeczowniki te mozna podzieli¢ na wskazujace lub nie
na okreslona pte¢. Przyklady z pierwszej grupy to chiopiec (rodzaj mesko-
osobowy, pte¢ meska), chtopak (rodzaj megskozywotny, pte¢ meska), siostra

3 O relacjach ple¢ a jezyk zob. Pycia (2011), a o relacjach pte¢ a rodzaj gramatyczny
zob. Nowosad-Bakalarczyk (2009).
4 Tradycyjnie réznice te nie sa uwazane za zwiazane z kategoria rodzaju.



134 Jacek Perlin, Agnieszka Mielczarek

(rodzaj zenski, pte¢ zenska), dziewcze (rodzaj nijaki, pte¢ zenska), pacho-
le (rodzaj nijaki, pte¢ meska), babsztyl (rodzaj meskozywotny, ple¢ zenska),
ciota (rodzaj zenski, pte¢ meska), panstwo, wujostwo, stryjostwo, szwagro-
stwo (pluralia tantum meskoosobowe), matzenstwo (rodzaj nijaki, para ptci
meskiej 1 zenskiej — przynajmniej w znaczeniu tradycyjnym).

Pewna grupa rzeczownikdéw wskazuje na osobg bez rozrdzniania plci. Sa
to np. osoba, ofiara, indywiduum, geniusz, dziecko, dziecie, niemowle, szcze-
nie, ciele, Zrebak czy duch (zaktadamy, ze duch ma, a przynajmniej miat kie-
dys, pte¢). W zasadzie nie denotuje pici meski rzeczownik czlowiek, cho¢
moéwiace o kobiecie, uzywa si¢ go rzadko. Nie denotuje plci trup, ktory — co
zabawne — ma rodzaj meskozywotny (nie megskoosobowy). Sposréd plura-
libw tantum niemgskoosobowych jest bodajze jeden denotujacy osobg bez
wskazania plci: zwloki. Znakomita wigkszo$¢ nazw zwierzat nalezy do kate-
gorii epicenow i nie okresla plci (mysz, gawron, kawka, leniwiec, nosorozec).
Istotnym wyjatkiem sa nazwy zwierzat udomowionych kon — klacz), tow-
nych (jelen — tania) i niektorych innych (lew — lwica, wilk — wilczyca).

Rzeczowniki typu ekscelencja, eminencja, magnificencja, (wasza) wy-
sokos¢, swiqtobliwosé, mitos¢ tez nie okreslaja pici (poza swigtobliwosciq
1 eminencjq w Kosciele Katolickim (ale to z przyczyn uwarunkowan histo-
rycznych, a nie morfologii) i maja zawsze rodzaj zenski z punktu widzenia
taczliwosci z przymiotnikami (wasza mitosé, szara eminencja). Osobna kwe-
stig sa collectiva. Wystepuja one zasadniczo w liczbie pojedynczej (niektd-
re sa singularia tantum). Chodzi o rzeczowniki typu szlachta, arystokracja,
generalicja, nauczycielstwo, bractwo, tluszcza, pospolstwo. Wszystkie one
oznaczaja grupy osob, na ogot ptciowo mieszane.

Szczegdlnym przypadkiem jest rzeczownik rodzenstwo, oznaczajacy naj-
czesciej grupe ptciowo mieszana (jak si¢ ma samych braci lub same siostry,
rzadko si¢ powie o nich moje rodzenstwo), jednak jest to faktycznie rzeczow-
nik nieokreslony ani pod wzgledem liczby, ani pici. Na pytanie masz rodzen-
stwo? mozna odpowiedzie¢: — tak, jednego brata; tak, jednq siostre, jaki
i tak, dwoch braci i dwie siostry.

Rzeczownikami nieokreslajacymi pfici, a jednoczesnie dwurodzajowymi,
sa np. profesor, doktor, magister, dyrektor, minister, neurobiolog, Nowak,
Adamczyk, czyli nazwy funkcji, tytutow 1 zawodow oraz nazwiska. W posta-
ci mianownika liczby pojedynczej sa one jednakowe w obu rodzajach. W in-
nych formach rodzaj ujawnia si¢ w ten sposob, ze formy zenskie pozostaja
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nicodmienne, a meskie przybieraja koncowki; fo pismo dla (pani) dyrektor
/ to pismo dla dyrektora, powiedziat to Adamczykowi / powiedziat to Adam-
czyk. Jednoczesnie formy rodzaju meskiego nie wskazuja na pte¢ meska,
cho¢ zenskie tak. Nowak jest wybitng neurobiolog to zdanie o kobiecie, pod-
czas gdy Nowak jest wybitnym neurobiologiem nie mowi nic o plci podmiotu.

Wszystkie rzeczowniki okreslajace funkcjg, zawod, wykonawee czynno-
$ci, narodowo$¢ itp., majace odpowiedniki zenskie, w uzyciu gatunkowym
stosowane w formie meskiej, nie konotuja plei, np. w sformutowaniach: nasz
klient nasz pan, mqdry Polak po szkodzie, kazdy uczestnik, cztonek honorowy
towarzystwa, przechodzqcy przez jezdnie, podpis wynajmujqcego, uzytkow-
nik mieszkania, kierujqcy pojazdem jednosladowym moze by¢ mowa zarow-
no o me¢zezyznie, jak o kobiecie.

Teoretycznie dwurodzajowe sa oferma, sierota, tajza, tazega, ciamaj-
da, niedojda, lamaga, pokraka, niezdara, gaduta, kanalia. Tak méwi norma
(Markowski 2012, zob. tez hasto Rodzaj gramatyczny w Encyklopedii jezy-
ka polskiego, Urbanczyk 1991: 286), jednak jest to norma papierowa. W nor-
malnym, codziennym uzusie wszystkie one sa wylacznie rodzaju zefiskiego
i nie denotuja pici. Osobiscie styszelismy setki razy sformutowania w rodza-
Jju ta sierota zarzygana, moja ty biedna sierotko, moja nieszczesna oferma, ty
wstretna tajzo, ale z niego obrzydliwa niezdara, wredna kanalia, skierowane
do mezezyzn lub méwiace o mezezyznach i nigdy, w catym naszym zyciu,
zeby kto$ powiedzial (powiedzial, nie napisat po dtugiej refleks;ji) ten bied-
ny sierota’.

Spora grupa rzeczownikow jednorodzajowych moze odnosi¢ si¢ do okre-
slania 0s6b obu pfci, choc¢ nie jest to ich pierwsze znaczenie. Wszystkie one
sa stylistycznie nacechowane, prawie zawsze (cho¢ jest kilka wyjatkow) ne-
gatywnie. Przyktady: potwor, monstrum, szmata, sciera, bydle, bestia, dupa
wotowa, gnida, scierwo, gowno, cudo, paskudztwo, zjawisko, skarb, swinia,
matpa, papuga®, pijawka, menda, snieta ryba, zaraza, cholera, charakterek.
Ciekawym przypadkiem jest swinia, ktorej mozna uzy¢ tak do kobiet, jak do
mezcezyzn (fen facet to swinia), podczas gdy np. krowa powie sig raczej tylko
o kobiecie. Sg tez rzeczowniki, ktore stuza do nazywania osob tylko jedne;j,
okreslonej ptci, np. cipa, suka, pedal, kutas. Maja one z reguty rodzaj odpo-

5 Z tej grupy moze jedynie kaleka i fachmyta bywaja w codziennym uzyciu dwuro-
dzajowe.
¢ Papuga w znaczeniu ‘adwokat’ moze mie¢ rodzaj meski.
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wiadajacy pici, cho¢ meskorodzajowych wieloryb i kaszalot uzywa si¢ chyba
tylko do okreslania otytych kobiet.

Rodzaju meskiego sa wreszcie nieokreslajace plci zaimki kto, ktos 1 nikt:
Kto to byt? Ktos na ciebie czekal. Nikt nie jest glodny? Uwiklane w plec sa
tez nijakie zaimki ktore, ktores, zadne, kazde w konstrukcjach typu Zadne
z was, ktores z nich. Komunikuja one, ze chodzi o grupg ptciowo mieszana.

Podsumowujac sprawg rodzaju w liczbie pojedynczej i w pluraliach tan-
tum: mozna sformutowac bardzo wiele zdan, ktore nie okreslaja ptci oma-
wianego obiektu, gdyz rzeczownik albo jest dwurodzajowy, albo uzyty jest
generycznie, albo wreszcie odnosi sig, niezaleznie od rodzaju, do obu plci,
np.: Klient ma zawsze racje. Kowalczyk nie ma racji. Osobie duchownej to
nie przystoi. Czyje to zwloki? Co to za pokraka? Ale z ciebie oferma! Ty mat-
po! Nie bqdz swiniq! Zawotaj kelnera! Kierowca nie moze prowadzi¢ po al-
koholu. Kazdy jest kowalem swojego losu. Przyszta jakas ofiara. Ktos na cie-
bie czeka. Chce rozmawiac z kierownikiem. Jestem naukowcem. Trup Scieli
sie gesto.

W liczbie mnogiej zwiazek rodzaju i plci jest jeszcze bardziej ztozony
niz w pojedynczej. Przede wszystkim wystepuja w niej tylko dwa rodzaje:
mgskoosobowy i niemgskoosobowy. Ten pierwszy ujawnia si¢ morfosyn-
taktycznie na trzy sposoby: 1) przez koncoéwke przymiotnika lub zaimka
w mianowniku (-i/-y wobec -e: tadni, wielcy, ci/tadne, wielkie, te). W innych
przypadkach koncéwki sa jednakowe i opozycja jest zneutralizowana. 2) za-
konczenie -/i w czasie przesztym i trybie przypuszczajacym. 3) biernik row-
ny dopetniaczowi. Uzycie rodzaju meskoosobowego normalnie oznacza, ze
W grupie 0sob, o ktorych mowa, jest przynajmniej jeden mgzczyzna. A wigc
zdanie Wypisano wszystkich pacjentow sugeruje, ze chodzi o grupg ptciowo
mieszana, w ktorej przynajmniej jedna osoba byta ptci meskiej. Gdyby byly
to same kobiety, powiedziatoby si¢ w zasadzie Wypisano wszystkie pacjent-
ki. Jednak nie jest tak do konca. Mozna powiedzie¢, i czgsto tak si¢ mowi,
np. Odwotatem zajecia, bo studenci nie przyszli, nawet jesli w grupie sa same
studentki.

Kategoria rodzaju megskoosobowego stanowi skadinad tak skomplikowa-
ny problem, ze jest tematem przynajmniej na osobny artykut. Z tego powo-
du w tej pracy oméwimy tylko kilka najistotniejszych kwestii. A wigc zasad-
niczo uzycie rodzaju meskoosobowego wystepuje, gdy w omawianej grupie
jest przynajmniej jeden megzczyzna. Moga to by¢ sami me¢zczyzni, jak w zda-
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niu Moi bracia juz sie wyprowadzili. Wskazuje na to semantyka rzeczownika
bracia uzytego w jego pierwszym znaczeniu biologicznego pokrewienstwa.
Jednak juz w sformutowaniu starsi bracia w wierze chodzi niewatpliwie row-
niez o kobiety. W zwyktym uzyciu rzeczowniki typu klienci, pacjenci, sprze-
dawcy, uczniowie, Rosjanie, wierni, zakladnicy, urzednicy, sprzedawcy, wi-
dzowie oznaczaja grupy plciowo mieszane i tylko, w bardzo szczegdlnych
przypadkach, samych mezczyzn lub same kobiety. A w uzyciu generycznym,
zawsze grupy mieszane. Odpowiednikow zenskich w liczbie mnogiej uzywa
si¢ w tej klasie rzeczownikow tylko wtedy, gdy w sposob oczywisty chodzi
wytacznie o kobiety, np. wszystkie pacjentki w ciqzy albo wszystkie uczennice
zenskiego liceum, albo fakt, ze sa to same kobiety jest jako$ relewantny, np.
w zdaniu Mimo zZe do niektorych pracownikow mam zastrzezenia, wszystkie
moje pracownice sq doskonate.

Niektore rzeczowniki, w liczbie mnogiej mgskoosobowe, nie maja zen-
skich odpowiednikow. Sa to np. goscie, widzowie; nie ma w nich zatem moz-
liwosci zakomunikowania, za pomoca $rodkow gramatycznych, ze chodzi
o same kobiety, jezeli akurat wystegpuje taka sytuacja.

Sa jeszcze przypadki uzywania rodzaju meskoosobowego, cho¢ wiado-
mo, ze w grupie nie ma zadnego me¢zezyzny, np. w zdaniu Alicja i Pikus byli
na spacerze, w ktorym Pikus jest psem Alicji.

Wreszcie, przynaleznos$¢ do rodzaju meskoosobowego jest stopniowalna.
Istnieje bowiem grupa rzeczownikow, ktore stosuja tylko jeden wyktadnik
meskoosobowosci (biernik rowny dopetniaczowi), a z punktu widzenia po-
zostalych dwoch wyktadnikow sa niemgskoosobowe. Sa to rzeczowniki typu
dranie, grubasy, chtopy. Mowi si¢ Te dranie / grubasy / chtopy byty zmeczo-
ne, ale Widziatem tych drani / grubasow / chtopow.

A zatem, uzycie rodzaju mgskoosobowego znaczy tylko tyle, ze jest bar-
dzo wysokie prawdopodobienstwo, ze w grupie okreslanych osob jest przy-
najmniej jeden mezczyzna'. Uzycie rodzaju niemgskoosobowego nie przesa-
dza przy tym, ze w opisywanej grupie nie ma m¢zczyzn. Pewne rzeczowniki
bowiem, cho¢ odnosza si¢ do mgzczyzn, sa niemeskoosobowe, jak karty, tru-
py; inne sa megskoosobowe czesciowo, tylko wg jednego kryterium jak szko-
py, dranie, zabojady. A wigc, uzycie formy nieme¢skoosobowej oznacza tylko

7 Zauwazmy, ze meskoosobowy jest rzeczownik diabli, a niemeskoosobowy krasno-
ludki.
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znacznie zwigkszone prawdopodobienstwo, ze w opisywanej grupie osob nie
ma mezczyzny.

Podsumowujac: pte¢ nie jest kategoria gramatyczna rzeczownikow; kate-
gorig jest w nich rodzaj, silnie zwigzany, ale nie tozsamy z plcia.

Kategoria plci jest natomiast w jezyku polskim kategoria zaimkow osobo-
wych pierwszej i w mniejszym stopniu drugiej osoby, a takze odnoszacych
si¢ do nich czasownikow i1 orzecznikow oraz — w jednym szczegdlnym przy-
padku — zaimkow dzierzawczych trzeciej osoby. W kategorii tej stosowane sa
te same wyktadniki, co w kategorii rodzaju, jednak z absolutng konsekwen-
cja: meskie lub meskoosobowe dla 0sob ptci meskiej, zenskie lub niemesko-
osobowe dla 0sdb pici zenskiej. Kategoria ptci ujawnia si¢ wyraznie wtedy,
gdy wystepuje konflikt migdzy plcia a rodzajem.

Kategoria plci nie wystepuje zasadniczo w trzeciej osobie liczby pojedyn-
czej, gdyz istniejace sktadniowe uzgodnienia odnosza si¢ do rodzaju. A wigc:
Ten babsztyl byt wstretny. Co tu robita ta ciota? Wyjatkiem sa odnoszace si¢
do wymienianych os6b zaimki dzierzawcze oraz zaimki anaforyczne: Nie
podoba mi sie ten babsztyl, jej maniery sq okropne i nie powinna tyle ga-
daé; co ona tu w ogole robi? Ta ciota mnie wkurza, nie mogtby sie on stqd
wynies¢? Niemniej w tych przypadkach zmiana kategorii rodzaju na katego-
ri¢ plci nie jest obowiazkowa, zdarzaja si¢ uzycia z konsekwentnym utrzy-
maniem wszystkich uzgodnien rodzajowych. Obowiazkowa jest natomiast
w odniesieniu do zaimkow dzierzawczych w takich rzeczownikach jak eks-
celencja, wysokos¢. Uzywa si¢ zawsze jego, gdy chodzi o mezezyzng i jej
— gdy o kobiete. Jednak gdy chodzi o taczliwo$¢ tych rzeczownikow z cza-
sownikami i orzecznikami sprawa juz nie jest tak oczywista. Jest wprawdzie
norma, ktora wskazuje, ze nalezy mowic¢ Jego ekscelencja byt glodny, ale
jest to norma arbitralna, nie do konca zgodna z systemem 1 intuicja uzytkow-
nikow. Kazdy, kto musiat sformutowa¢ podobne zdanie, na pewno przynaj-
mniej przez chwilg si¢ zastanawial, jakiej formy uzy¢.

W drugiej osobie liczby pojedynczej kategoria pici jest bardziej wyrazi-
sta. Przede wszystkim wyeliminowany jest w niej rodzaj nijaki, zastapiony
przez kategori¢ pici: Co robites/robitas, dziecko?®. W czasowniku i orzecz-

8 Zdanie Co robitos, dziecko jest wprawdzie systemowo mozliwe, ale moze by¢
uzyte tylko jako szczegolny srodek literackiej ekspresji. Zob. na ten temat: Lazinski
(2006: 191).
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niku czesciej niz w trzeciej osobie nastgpuje uzgodnienie do pici, nie do ro-
dzaju: Chciales czegos, cioto jedna? Czes¢, babsztylu, wkurzona jestes? Cho¢
ciagle jeszcze mozliwe jest uzycie form zgodnych z rodzajem, z wyrazna ko-
notacja stylistyczna.

Konsekwentnie kategoria ptci wystepuje w pierwszej osobie liczby poje-
dynczej. Jest to wigc kategoria zaimka ja, ktorej wyktadniki pojawiaja si¢
w czasowniku i w przymiotnikowym orzeczniku. Jej funkcjonowanie jest
bardzo proste. Osoba ptci meskiej uzywa form meskich, osoba pici zen-
skiej — zeniskich: bylem gotow / bytam gotowa. Oczywiscie nie chodzi o ple¢
zgodna z kariotypem, ale pte¢, z ktora nadawca komunikatu si¢ identyfiku-
je. Odstepstwa sa oczywiscie mozliwe, ale jedynie w celach artystycznych,
dla zartu itp.

Sprawa komplikuje si¢ w liczbie mnogiej. W trzeciej osobie wystepuje
konsekwentnie kategoria rodzaju, powiazana z ptcia w sposob, jak pokazali-
$my, bardzo ztozony. Rodzaj niektorych konstrukcji nie jest przy tym oczy-
wisty. Pytanie: czy ich ekscelencje byly czy byli? Rodzimi uzytkownicy nie
maja w tej kwestii po prostu wyczucia.

W drugiej osobie obserwujemy duzo uzgodnien do plci, nie do rodzaju.
Np. czgsto si¢ mowi Co robiliscie, drogie dzieci?, cho¢ forma na -/y- tez jest
mozliwa, niezaleznie od sktadu pici w danej grupie dzieci. Prawie zawsze
kategoria rodzaju jest zastgpowana przez kategorig ptci w klasie typu chamy,
dranie, grubasy, np. No to sie, chamy, doigraliscie (cho¢ w trzeciej osobie jest
chamy sie doigraty).

W pierwszej osobie liczby mnogiej mamy sytuacje zasadniczo inng niz
w pojedynczej. Przede wszystkim my nie jest zwykta liczba mnoga od ja, bo
my nie réwna si¢ ja + ja, jako ze nie méwi si¢ chorem. My to zawsze ja + ktos
jeszcze. Nadawa komunikatu méwi zatem zawsze w imieniu jakiej$ grupy.
Grupa moze by¢ jednorodna lub mieszana ptciowo. Jezeli nadawca jest kobie-
ta, uzyje form rodzajowych albo meskich, albo zefiskich. W pierwszym przy-
padku istnieje supozycja, ze w grupie jest przynajmniej jeden mgzczyzna,
cho¢ nie jest tak zawsze. W grupie moze by¢ np. pies albo same kobiety, przy
czym nadawczyni komunikatu nie zwrécita na to uwagi. W drugim przypad-
ku mowiacym jest kobieta, ktora chce zakomunikowac, ze méwi w imieniu
grupy, w ktorej sa wylacznie kobiety. Mgzczyzna natomiast w normalnej sy-
tuacji, uzywajac pierwszej osoby liczby mnogiej, postuzy si¢ zawsze forma
meskoosobowa.
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A zatem, w jezyku polskim istnieja kategorie zaréwno rodzaju, jak i plei,
zwykle powiazane ze soba, ale czasem tworzace opozycjg. Zasadnicza r6z-
nica polega na tym, ze kategoria rodzaju jest kategoria rzeczownika i przy-
miotnika, a kategoria ptci zaimka osobowego, przede wszystkim pierwszej,
w mniejszym stopniu drugiej, jeszcze rzadziej trzeciej osoby.

Jednoczesnie wyktadniki rodzaju znajduja odzwierciedlenie w formach
paradygmatycznych rzeczownikow i przymiotnikéw, podczas gdy wyktad-
niki ptci ujawniaja si¢ w czasownikach i orzecznikach, stanowiac przyktad
morfemdw nie na swoim miejscu.
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The Category of Gender in Polish

(summary)

The article aims at presenting the opinion that, in the Polish language, apart from
the grammatical category of gender, there is also the grammatical category of sex.
The two categories are usually related, sometimes, however, they formulate an oppo-
sition. The category of gender is a category of noun and adjective, while the category
of sex refers to personal pronouns, mostly to the first person singular, less frequently
to the second person singular and even less often to the third person singular. Ex-
ponents of gender are mirrored in the paradigmatic forms of nouns and adjectives,
whereas the exponents of sex reveal themselves in verbs and predicates, being exam-
ples of misplaced morphemes.






