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Limits of illegality. Slivovitz in the anthropological perspective

Streszczenie: Artykul jest oparty na etnograficznych badaniach tereno-
wych 1 dotyczy produkcji oraz dystrybucji sliwowicy tackiej, a takze sieci
powigzan lokalnej gospodarki owocowej ze strukturami panstwa. Autorka
opisuje sposoby 1 motywacje stojace za decyzjami o wykorzystaniu $li-
wek z fackich sadow przez poszczegolnych aktorow spotecznych. Odpo-
wiada rowniez na pytanie, jak to, co uznawane za nieformalne/nielegalne
przenika si¢ w Lacku z formalnym/legalnym. Tym samym postuluje, by
praktyki w $wietle prawa uznawane za nielegalne, w perspektywie antro-
pologicznej rozpatrywa¢ w dynamicznych kategoriach dialektyki legalne-
go z nielegalnym.

Stowa kluczowe: §liwowica tacka, alkohol, legalnos¢, nielegalnos¢, pra-
wo, ekonomia nieformalna.

Abstract: The article is based on ethnographic fieldwork and discusses
the production and distribution of the Slivovitz, as well as the links be-
tween the local fruit economy and the state structures. The author shows
how and why certain social actors decide to use the plums from the local
orchards. She also answers how the informal / illegal intermingles with
formal / legal in Lacko. She proposes considering the illegal in a more
dynamic category of dialectics between the legal and the illicit.
Keywords: Slivovitz, alcohol, legality, illegality, law, informal economy.
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Wprowadzenie

Na poczatku lat dziewieédziesigtych XX wieku wojewodzki urzad kon-
serwatora zabytkow w Nowym Saczu uznal §liwowice tacka za nie-
materialne dobro kultury. W 2005 roku wpisano ja na liste produktow
tradycyjnych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Kilka lat p6zniej
Stowarzyszenie Lacka Droga Owocowa w Urzedzie Patentowym Rzecz-
pospolitej Polskiej zastrzegto wspolny znak towarowy dla nazwy ,,Sliwo-
wica Lacka” oraz zwrotu ,,daje krzepe, krasi lica [nasza tacka Sliwowi-
ca]”, ktory znajduje si¢ na etykietach. Na mocy porozumienia zawartego
pomigdzy gming a stowarzyszeniem strony zobowigzaty si¢ do realizacji
dziatan majacych na celu rozpowszechnianie oraz promowanie produktu
regionalnego (tradycyjnego), jakim jest sliwowica lacka, a takze wspie-
ranie wszelkich inicjatyw w tym zakresie. Jednocze$nie ustawa z dnia
2 marca 2001 r. o wyrobie spirytusu, wyrobie i rozlewie wyrobow spi-
rytusowych oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U. 2001 nr 31
poz. 353) zakazuje produkcji destylatéw alkoholowych. Kazdy, kto bez
wymaganego wpisu do wlasciwego rejestru produkuje, skaza, oczyszcza
lub odwadnia alkohol etylowy (art. 12a ust.1) podlega karze grzywny,
ograniczenia lub pozbawienia wolno$ci do roku.

Legalna produkcja sliwowicy w Polsce jest mozliwa wowczas,
gdy przedsigbiorca zostanie wpisany do rejestru podmiotéw wyko-
nujacych dziatalno$¢ w zakresie wyrobu lub rozlewu napojow spi-
rytusowych oraz do rejestru podmiotéw wykonujacych dziatalno$¢
w zakresie wyrobu i przetwarzania alkoholu etylowego. Ponadto, pro-
ducent zobligowany jest do spetnienia szeregu wymogdéw formalnych
—uzyskania odpowiedniej koncesji, wdrozenia systemu kontroli jako$ci
produkcji oraz uiszczenia podatku akcyzowego. Oznacza to, ze dla wigk-
szos$ci producentdéw legalizacja dzialalnos$ci bytaby niezwykle wymaga-
jacym przedsiewzigciem oraz niekorzystnie wptynelyby na ostateczng
cen¢ produktu. Z tego tez wzgledu legalna Sliwowica tacka dostepna
jest jedynie w sklepach (stacjonarnych i internetowym) nalezacych do
lokalnej przetworni sokow owocowych.

Niniejszy artykul poswiecony jest produkcji i dystrybucji §liwowicy
fackiej oraz sieciom powigzan lokalnej gospodarki owocowej ze struktu-
rami panstwa. Przedstawie, w jaki sposob panstwo utrzymuje nieformalne
praktyki ekonomiczne oraz zwrdc¢ uwage na niestabilny charakter kate-
gorii legalnosci 1 nielegalnosci. Tym samym postaram si¢ odpowiedzie¢
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na pytanie, w jaki spos6b to, co uznawane za nieformalne/nielegalne prze-
nika si¢ w Lacku z formalnym/legalnym.

Badania

Latem 2015 roku zdecydowatam pojecha¢ w miejsce, gdzie, jak bytam
przekonana, alkohol musi odgrywa¢ niebagatelna rol¢ w procesie utozsa-
miania i bycia utozsamianym (Ardener 1992). W miejsce, ktdre znane jest
przede wszystkim z produkcji sliwowicy tackiej oraz jej nielegalnosci.
Bytam przekonana, Ze uda mi si¢ dotrze¢ do ludzi, ktérzy wokot §liwowi-
cy organizuja swoje zycie i dla ktoérych — jak sobie wyobrazatam — bedzie
to co$ niezwykle waznego. Bardzo szybko zostatam zmuszona do wery-
fikacji zatozen, co przez wielu badaczy uwazane jest za nieodtaczny ele-
ment antropologii (Favret-Saada 2012: 32). Po pierwsze, teren skierowat
moja uwage w stron¢ ekonomii 1 polityki, ktére dotychczas znajdowaty
si¢ na marginesie moich zainteresowan. Po drugie za$, przekonatam sie,
ze produkt regionalny nie musi odgrywac kluczowej roli symbolicznej
w codziennych praktykach spotecznosci lokalne;.

Artykut oparty jest na materiale etnograficznym zebranym podczas
kilkutygodniowych badan terenowych w latach 2015 i 2016. Badania
polegaly na nieustrukturyzowanych i w wigkszosci przypadkdéw niereje-
strowanych rozmowach oraz wywiadach z osobami publicznymi. Jednak
najwazniejsze byly wspolna praca, domowe positki oraz towarzyszenie
w roznych, czgsto niespodziewanych sytuacjach. Wigkszo$¢ mojej pra-
cy terenowej polegata przede wszystkim na udziale w codziennych prak-
tykach, pozornie niezwigzanych z przedmiotem badan. To dzigki temu
bytam w stanie, jak sadzg, wyj$¢ poza opis etnograficzny i1 zmierzy¢ si¢
z tematem teoretycznie, co jest o tyle trudne, ze przynajmniej na gruncie
polskiej antropologii brak opracowan dotyczacych alkoholu.

Z uwagi na przedmiot badan od samego poczatku nastawiona bytam na
ochrong o0sob, z ktorymi miatam wspotpracowac. Ze wzgledu na konse-
kwencje prawne, ktore moglyby dosiggna¢ moich znajomych i tych bar-
dziej przypadkowych rozmoéwcow, a takze mozliwe konsekwencje spo-
teczne, postanowitam, ze kazda z postaci, ktdra pojawi si¢ w niniejszym
artykule, pozostanie anonimowa. Jest to zadanie o tyle trudne, ze §liwowi-
ca tacka to produkt utozsamiony z konkretnym miejscem na mapie, a wigc
niemozliwym bylo stworzenie fikcyjnej wsi z fikcyjnymi nazwiskami.
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Oznacza to, ze opis 0sob, z ktérymi rozmawialam i spedzalam czas jest
ograniczony do minimum. Zasada anonimowosci nie obejmuje jedynie
0soOb publicznych.

Produkcje

Ze wzgledu na panujaca w sierpniu suszeg, sadownictwo w duzej mie-
rze ograniczato si¢ do jezdzenia z beczkami wypetlnionymi woda. Od
kilku tygodni pan Jerzy zajmowat si¢ przede wszystkim nawadnia-
niem gleby. Poczatkowo, jak inni sadownicy tego dnia, twierdzit, ze
nie znajdzie dla mnie pracy, bo obieranie §liw (czyli zbieranie owo-
cow) przypada dopiero na koniec wrze$nia. Jednak juz kilka godzin
pozniej, oderwana od plotek i wyposazona w sekator, przycinalam
niewielkie jabtonki w sadzie pana Jerzego, ktéry z nieznanego mi
powodu zmienit zdanie. Pracowatam kilka godzin dziennie, dostajac
wynagrodzenie w gotowce. Po kazdym dniu pracy razem z panem
Jerzym i Krzys$kiem, ktory réwniez pracowat w sadzie, zasiadaliSmy
przy kuchennym stole. Zona lub synowa pana Jerzego przygotowy-
wata dla nas kanapki, najczesciej z wedling. Na stole pojawialy si¢
rowniez pomidory z cebula, ogdrki i herbata. Przez kilka kolejnych
tygodni wykonywalam drobne prace w sadzie, najczesciej zwigzane
z jabtoniami, ktére dominuja w tackim krajobrazie. Niespodziewanie,
ktorego$ dnia pan Jerzy zadzwonil z pytaniem, czy nie chce zbierac
sliwek na Sliwowice. Bytam zaskoczona, poniewaz jeszcze niedawno
styszatam, ze ,,$liwowica jest, owszem, ale nie u mnie. U nas to raczej
tak dla siebie, przeciery do stoika”.

Istniejg trzy dominujace sposoby produkcji §liwowicy. Wszystkie
osoby, z ktorymi rozmawiatam, twierdzity, ze Sliwowic¢ pedzi kazdy,
kto posiada drzewa owocowe, niezaleznie od ich ilosci (,,wszyscy ro-
big”). Jednoczesnie jedynym producentem, ktérego wskazywano wprost
byl Krzysztof Maurer, wlasciciel lokalnej tloczni sokéw owocowych.
Produkcje okowit, jak sam nazywa sprzedawane przez siebie alkohole,
rozpoczal w 2012 roku, a wigc dopiero kilka lat po tym, jak $sliwowi-
ca tacka zostata wpisana na ministerialng list¢ produktow tradycyjnych.
Pozostali producenci pozostaja anonimowi dla oséb z zewnatrz (takich
jak ja) — chyba, ze w toku nawigzywania relacji dojdzie do przelama-
nia dystansu i/lub stworzenia dlugotrwatej wigzi. Jak twierdzi Maurer,
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produkcja legalnej §liwowicy jest rodzajem fanaberii, na ktorg mogt so-
bie pozwoli¢ tylko dlatego, ze ttocznia sokow stanowi zabezpieczenie
finansowe w razie niepowodzenia. Ze wzgledu na ceng¢ alkohole Maure-
ra niewatpliwie sg towarem luksusowym — potlitrowa butelka sliwowicy
kosztuje 117,99 ztotych. Wysokie ceny sag rezultatem zalegalizowania
produkcji, wptywaja jednoczesnie na ksztattowanie si¢ potencjalnej gru-
py konsumentow.

Drugi spos6éb  produkcji, najbardziej rozpowszechniony,
cho¢ w $wietle prawa nielegalny, spolecznie jest akceptowany. Ozna-
cza to, ze funkcjonuje rodzaj umowy spotecznej, na mocy ktorej bim-
brownicy nie ponosza odpowiedzialnosci karnej (a jesli ponosza, to
dlatego, ze w jaki§ sposéb naruszaja warunki umowy). Producenci
takiej sliwowicy nie rejestruja swoich wyroboéw, nie placa podat-
kow 1 nie podlegaja kontroli instytucji panstwowych. Produkcja jest
akceptowana lub tolerowana przez wielu aktorow spotecznych (sa-
siadow, rodzing, a takze policj¢ czy wladze gminy), a przynajmniej
utrzymywany jest obojetny stosunek do tej dzialalnosci. Nalezy jed-
nak pamigtaé, ze nastawienie wladz ulegato zmianie i jeszcze w la-
tach siedemdziesigtych regularnie urzadzano ,,}apanki” na bimbrow-
nikow, ktorzy potrzebny do destylacji sprzet chowali w okolicznych
lasach. Po drugie, nawet obecnie tolerancja wtadz ma swoje granice.
Wielokrotnie wspominano przy mnie o Swiecie Sliwowicy. Przez
kilka pierwszych lat jednym z punktow programu byt pokaz desty-
lacji §liwowicy, a na stoiskach widoczne byty butelki z alkoholem
— wszystko odbywalo sie za zgoda lokalnych wiladz. Dzisiaj §wieto
funkcjonuje pod zmieniong nazwa — Swigto Owocobrania, a pokazu
destylacji juz nie znajdziemy w programie.

Trzeci sposob produkceji, o ktorym z racji kryminalnego charakteru
wiem najmniej, polega na potaczeniu spirytusu, czgsto watpliwej ja-
kosci, ze sztucznym aromatem sliwkowym (esencja smakowa lub tzw.
zaprawka). Gotowy produkt mozna kupi¢ juz za kilkanascie ztotych.
Alkohol przelewany jest do butelek posiadajacych etykiety z zastrzezo-
nym hastem, ktére mozna nie tylko samodzielnie wydrukowa¢ w hurto-
wych ilo$ciach (wzory sg dostgpne w Internecie), ale rowniez kupi¢ na
terenie gminy. W lokalnych mediach regularnie pojawiajg si¢ informa-
cje na temat aresztowan osob zaangazowanych w tego rodzaju dziatal-
nos¢, ktora przez mieszkancow, sadownikow i wladze postrzegana jest
jako szkodliwa.
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Motywacje

Rok p6zniej anomalie pogodowe daty o sobie zna¢ po raz kolejny — tym
razem pod postacig krotkich, cho¢ niezwykle intensywnych burz grado-
wych. Grad ma to do siebie, ze potrafi zniszczy¢ uprawe w ciggu zale-
dwie kilku minut. W sadzie pana Jerzego cz¢$¢ mniejszych i stabszych
owocow spadta na ziemie, kolejne zostaly w réznym stopniu poobijane,
zostaty na nich $lady podobne do siniakow. Nawet jedna, niewielkich
rozmiardw plamka moze sprawi¢, ze owoce nie zostang kupione przez
hurtownikoéw czy Spotdzielni¢ Ogrodnicza Ziemi Sadeckiej, poniewaz
wyglad owocow ma kluczowe znaczenie. Po burzy gradowej czes¢ owo-
cOw pana Jerzego nie nadawata si¢ juz do sprzedazy, co byto dla niego
powaznym problemem.

Istnieje jednak kilka mozliwo$ci, co zrobi¢ z uszkodzonymi owoca-
mi, ktore nie spetniajg kanonéw pickna obowigzujacych w dziale warzyw
1 owocow. Ze $liwek mozna zrobi¢ powidta. Mozna je ususzy¢ i lekko
podwedzi¢ (w sadzie pana Jerzego stoi specjalne urzadzenie przeznaczo-
ne do suszenia $liw, ktore co roku przy pomocy wiertla trzeba czysci¢
z lepkiego, sliwkowego osadu). Istnieje tez trzecia mozliwos$¢, ktora pole-
ga na zapakowaniu $liw do debowych beczek i odstawieniu ich na péitora
miesigca. P6zniej zwarto$¢ beczki jest destylowana, ale alkohol ma tylko
30-40%, wiec trzeba odczekac i podda¢ alkohol ponownej destylacji. I to
wlasnie ta trzecia metoda wydaje si¢ by¢ najbardziej racjonalna z punktu
widzenia sadownikéw (cho¢ nalezy pamigtac, ze nie kazdy producent §li-
wowicy jest sadownikiem). Sliwki najlepiej pakowaé do beczek, bo jak
twierdzi sgsiad pana Jerzego, ,,jak sliwka po 80 groszy chodzi, to si¢ nic
nie optaca, lepiej zrobi¢ sliwowice”.

Marnotrawstwo dla wielu sadownikow zdaje si¢ by¢ zaprzeczeniem
warto$ci. David Graeber wskazuje na powigzanie migdzy tylko pozor-
nie niezaleznymi aspektami ludzkiego zycia — ekonomicznym pojeciem
»warto$¢” a socjologicznym 1 filozoficznym rozumieniem ,,warto$ci”
(Graeber 2005: 439). W jezyku polskim antonimem do stowa ,,marno-
trawstwo” jest migdzy innymi ,,0szczednos$¢” i ,,gospodarnos¢”. Odru-
chowo kojarzymy marnotrawstwo z nieekonomicznym, nieracjonalnym
dziataniem. I rzeczywiscie, ludzie bardzo czesto podejmujac decyzje
dotyczace sadow (i gospodarstw rolniczych, por. Krzyworzeka 2014),
kierujg si¢ wartosciag ekonomicznego maksymalizowania zyskow, jednak
niekiedy to za mato, by w petni zrozumie¢ proces podejmowania decyzji.
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»Zwiazek aksjologiczny ekonomicznej «warto$ci» z «wartosciami» mo-
ralnymi pomaga zrozumie¢, dlaczego w swoich dziataniach gospodar-
czych ludzie nie kierujg si¢ — nie mogg si¢ kierowa¢ — jedynie przestan-
kami natury ekonomicznej” (tamze). Warto$¢ bowiem jest wyznaczana
nie tylko za pomoca sit rynkowych, ale rowniez poprzez rdznego rodzaju
procesy i zjawiska pozaekonomiczne.

Jednym z powodoéw, dla ktérych sliwki pakuje si¢ do beczek, jest
che¢ wykorzystania owocow, ktore nie nadajg si¢ do sprzedazy detalicz-
nej i1 zminimalizowanie strat. Przekonanie o konieczno$ci wykorzysta-
nia owocow stale pojawialo si¢ w rozmowach, ktore prowadzitam. Pan
Marek, sadownik zaangazowany przede wszystkim w uprawe jabtoni,
twierdzit, ze ,,jesli $liwka ma si¢ zmarnowac, to lepiej przerobi¢ ja na
sliwowice. To jest pozyteczne, bo 1 towar si¢ nie zepsuje, i jest dobry
dla zdrowia”. Sliwowice pedzi sie rowniez wtedy, gdy nalezy jako$ za-
gospodarowaé nadwyzke owocow, ktore w przeciwnym razie moglyby
sie zepsu¢. Sliwki sa bowiem znacznie trudniejsze do przetworzenia niz
dominujace w tackich sadach jabtka. Marnotrawienie owocoéw jest za-
przeczeniem warto$ci postrzeganej takze w kategoriach moralnych. Spo-
tecznie pozadane jest, by maksymalnie wykorzystywac posiadane zasoby
(8liwki), a zarazem nie marnotrawi¢ po§wigconego na prac¢ czasu (ktory
niepostrzezenie laczy si¢ z zyciem rodzinnym i relacjami z sgsiadami,
znajomymi) 1 wlozonego w nig wysitku (obolatego ciata, wstawania nad
ranem po to, by podla¢ zagrozone susza drzewa). Sliwowica Iacka jest
zaprzeczeniem marnotrawstwa dzigki swojej wartosci uzytkowej (smak,
efekt upojenia) i wymienne;.

Dystrybucje

W latach sze$édziesigtych minionego wieku Fredrik Barth (1967) opisat
praktyki gospodarcze Furéw w Darfurze, wskazujac na istnienie dwoch
sfer ekonomicznych. Sfery te to odrgbne pola wymiany, ktore zawieraja
okreslone przedmioty lub ustugi, w tym takze $rodki pienigzne. W ramach
pierwszej sfery nie dochodzi do przeptywu pienigdzy — to praca i piwo
podlegaja wymianie. Druga z kolei opiera si¢ na §rodkach pieni¢znych,
dzieki ktérym mozna naby¢ okre$lone przedmioty dostepne na lokalnych
targach. Obie sfery podlegaja sankcjom, moralnemu potgpieniu, jednak
drobna modyfikacja dotychczasowego modelu wymiany moze zmieni¢
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status transakcji. Barth dostrzega w praktykach ekonomicznych pewna
powtarzalno$¢, na podstawie ktorej tworzy model operowania zasobami
przez lokalng spotecznosé.

Cho¢ istnieje przynajmniej kilka kanatow dystrybucji sliwowicy fac-
kiej, mozna przyjac, ze funkcjonujg one w ramach dwoch sfer ekonomicz-
nych. Pierwsza z nich oparta jest na wzajemnosci, a transakcje, ktore sa
zawierane w jej ramach, zorientowane s3 na podtrzymywanie relacji spo-
tecznych. Juz na wstepie wymagaja pewnej dozy zaufania oraz odpowied-
niej wiedzy, ktéra umozliwia pomyslny przebieg transakcji. Wigkszos¢
dokonywanych w tej sferze transakcji opiera si¢ na wymianie sliwowicy
fackiej w zamian za jaka$ przystuge, cho¢ nie mozna wykluczy¢ obrotu
srodkami pieni¢znymi. Zwykle transakcj¢ inicjuje osoba posiadajaca §li-
wowice, ktora zamierza przy jej uzyciu ,,zatatwi¢ jaka$ sprawe”. Druga
sfera to przede wszystkim transakcje oparte na pienigdzach. Przewaznie
dochodzi do nich migdzy osobami z zewnatrz a posiadaczami $liwowicy,
cho¢ transakcji mozna réwniez dokona¢ przy pomocy posrednika. Wy-
miang inicjuje chcaca dokona¢ zakupu osoba z zewnatrz. Butelka alko-
holu moze zosta¢ skonsumowana przez kupca, ale moze rdwniez zostac
przekazana dalej, na przyklad w formie podarunku.

Modele tego rodzaju upraszczajg ztozong rzeczywistos¢. W przedsta-
wionym schemacie dostrzec mozna klasyczne opozycje antropologiczne:
dar — towar, wzajemno$¢ — indywidualizm oraz swdj — obcy. Zamierzam
nieco ostabi¢ przeciwstawny charakter opisanych sfer ekonomicznych,
pokazujac ,,jak ptynne staja si¢ kategorie daru i towaru, gdy przedmio-
ty w ciggu swojego «zycia» wchodza w rozne relacje spoteczne 1 z nich
si¢ wydostaja” (Wilk, Cliggett 2011: 181). Nie mozna zatem traktowac
daru i towaru jako statycznych kategorii, niemniej mozna powiedzie¢, ze
»ekonomiczna wymiana tworzy warto$¢” (Appadurai 1986: 3). Co wig-
cej, zarOwno w systemie wymiany towarowej, jak i w wymianie darow lu-
dzie daza do maksymalizacji zysku (Wilk, Cligget 2011: 181), che¢¢ zysku
jest bowiem nieodlacznym elementem zawieranych przez ludzi transakcji
(Barth 1966). Tym, co ma je od siebie odrdzniaé, jest jako$¢ (lub brak)
relacji spolecznych stwarzanych w wyniku wymiany.

Tymczasem §liwowica tacka podlegajagca wymianie opartej na wza-
jemnosci nie daje si¢ jednoznacznie skategoryzowaé. Wedlug opowie-
$ci krazacych wsrod moich znajomych, §liwowicg mozna zalatwi¢ rézne
sprawy. Styszalam o wizytach u lekarza, niespodziewanej konfrontacji
z policja, prezentach, drobnych upominkach i spotkaniach z tzw. elita,
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ale nigdy nie byly to sytuacje realnie osadzone w czasie 1 przestrzeni.
Praktyka zatatwiania spraw za pomoca butelki alkoholu sigga zreszta
czasoOw PRL-u (por. Wedel 2007, Dunn 2008), z ta rdznica, ze woéwczas
za pedzenie §liwowicy karano. Majace monopol na produkcj¢ alkoholu
panstwo ludowe nie wyrazalo zgody na indywidualng dziatalno$¢ gorzel-
niczy. Z tego tez wzgledu ludzie chowali przed milicja sprzet potrzebny
do destylacji w okolicznych lasach, gdy ,,dostawali cynk™ od znajomych
lub krewnych. Takie naloty nie zdarzaty si¢ codziennie, niemniej obawa
przed konfiskatg sprz¢tu byta nieodigcznym elementem dziatalno$ci bim-
browniczej. Dzisiaj do takich sytuacji raczej nie dochodzi, co jest w duze;j
mierze wynikiem spolecznej legalnosci §liwowicy oraz ekonomicznego
1 politycznego klimatu panujagcego w danym momencie historycznym
(Hann 2017: 124). Nadal jednak istnieje przekonanie o tym, ze warto mie¢
sliwowice w bagazniku samochodu lub w domu, tak na wszelki wypadek.

Trudno uzna¢ t¢ przezorno$¢ za przypadek. Przyjecie daru ,,narzu-
ca konieczno$¢ ofiarowania czego$ w zamian” (Wilk, Cliggett 2011:
178), jest zobowigzaniem do wzajemnos$ci, nawet jesli jest ona odroczo-
na w czasie. Dawanie i przyjmowanie prezentoOw tworzy, podtrzymuje
1 wzmacnia relacje spoteczne — §liwowica tacka bedaca upominkiem dla
krewnych, znajomych lub nowo poznanych 0séb nie pozostawia co do
tego watpliwosci. Co jednak zrobi¢ w przypadku, gdy sliwowica znajduje
si¢ w szarej strefie, gdzie$ pomi¢dzy darem a towarem (zob. Yan 2005)?
Zalatwianie spraw przy uzyciu butelki bimbru sprawia, ze darowany al-
kohol zyskuje znamiona towaru, jednoczes$nie stajac si¢ rodzajem waluty.
W artykule dotyczacym wegierskiej palinki Chris Hann zastanawia sig,
dlaczego ma ona mniejsze znaczenie jako dar/tapéwka dla urzednikow
niz w innych krajach postsocjalistycznych (2017). Tym samym zwraca
uwagg na to, jak niezwykle trudnym zadaniem jest odrdznienie prezentu
od przekupstwa ze wzgledu na charakter wymiany, ktora polega na pozy-
skaniu trudno dostepnych ustug i towaréw (por. Humphrey 2010). Taka
wymiana, je$li ma zakonczy¢ si¢ sukcesem, wymaga subtelnej wiedzy
lokalnej (Hann 2017: 120).

Michat Buchowski opisujac doswiadczenie mieszkancow wielkopol-
skiej wsi zwraca uwagge, ze ,,strategie przetrwania sg [...] mechanizmami
obronnymi spotecznosci, jej segmentow i1 poszczegdlnych osdb w obli-
czu niezaleznych od nich bezpo$rednio czynnikéw strukturalnych. Ich
elementami sg miedzy innymi wszelkie sposoby na omijanie prawa czy
wykorzystywanie luk w przepisach dla realizacji wlasnych intereséw”

287



Agata Stasik

(1996: 17). Omijanie prawa zawsze jest rezultatem sprawczo$ci poszcze-
gblnych aktorow spotecznych. Obdarowywanie $liwowica tacka w za-
mian za réznego rodzaju przyshugi jest moim zdaniem jedng z lokalnych
strategii radzenia sobie w pelnej przypadkowych zdarzen codziennosci.
O tym fenomenie pisata migdzy innymi Janine R. Wedel w Prywatnej
Polsce — ,,Polacy uczg si¢ «zatatwia¢ sprawy» (zdobywac towary i ustugi
oferowane w ramach formalnych struktur, czg¢sto nieformalnymi sposo-
bami). [...] Nabycie mebli, znalezienie opiekunki do dziecka, kupienie
palta, zdobycie mieszkania czy zapewnienie sobie awansu to wszystko sg
sprawy do zatatwienia” (2007: 74). Cho¢ ,,zatatwianie spraw” odnosi si¢
przede wszystkim do czasu sprzed transformacji ustrojowej, to okreslenie
to nadal funkcjonuje w jezyku polskim i — co istotne — ma realny zwiazek
z praktyka spoteczng.

Szczego6lny rodzaju daru bedacy posrednia forma w pozornie prze-
ciwstawnej relacji dar-towar opisuje Yunxiang Yan (2005: 256). Mowa
o darze instrumentalnym (instrumental gift), ktéry w Chinach wreczany
jest w zamian za przystugi oraz ustugi — osoby, ktore je przyjmuja, zobo-
wigzane sg odwdzigczy¢ si¢ poprzez wykorzystanie swojej pozycji lub
zapewnienie zasobow, ktore znajduja si¢ pod ich kontrolg (tamze). Prak-
tyka zatatwiania spraw odnosi si¢ do podobnych uktadow i relacji wladzy.
Przewaznie zatatwiamy sprawy z ludzmi, ktorzy maja dostep do rzeczy
lub przywilejow dla nas z réznych wzgledow niedostepnych. Niestety,
przymiotnik ,,instrumentalny” moze wprowadzi¢ czytelnika w btad — na-
suwa bowiem skojarzenie z transakcja, w ktorej nie ma miejsca na rela-
cje wzajemnos$ci. Tymczasem, jak wskazuje Hann, wzajemno$¢ jest jak
najbardziej kompatybilna z gospodarka rynkowa — jako przyktad podaje
powigzania rynkowe funkcjonujace dzigki ewoluujacemu zaufaniu mig-
dzy producentami a ich klientami (2017: 120). Instrumentalno$¢ daru nie
wyklucza zatem wymiany opartej na wzajemnosci.

Zalatwianie spraw poprzez znajomosci jest polskim wariantem fe-
nomenu, ktory historyk Harry Liebersohn (2011) okre$la mianem eko-
nomii przystug (economy of favours). Zjawisko to obejmuje glteboko
zakorzenione do$wiadczenie socjalizmu i gospodarki niedoboru, a jego
analiz¢ dodatkowo komplikuje lokalny kontekst historyczny — czym
innym bedzie opisywane przez Wedel zatatwianie spraw w Warszawie
w latach osiemdziesigtych, czym innym za$§ w Lacku w drugiej deka-
dzie XXI wieku. Majg one jednak wspolny mianownik — okreslenie ,,za-
fatwi¢ sprawe”, jak pisze Wedel, ,,moze odnosi¢ si¢ aluzyjnie do nie-
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mal kazdej kwestii. Je§li moéwie komus, ze mam sprawe do zatatwienia
1 musz¢ si¢ pozegnaé, nie musze¢ wdawac si¢ w szczegoty. Sprawa moze
by¢ zupelnie banalna lub legalna, ale rzecz w tym, ze nikt nie wie, czy
w rzeczywistos$ci nie chodzi o jakie$ kretactwo” (2007: 75). Kiedy moi
znajomi opowiadali o zalatwianiu spraw przy pomocy butelki sliwowi-
cy, nie musieli niczego ttumaczy¢, bowiem jezyk pozwala na pominig-
cie szczegolow transakcji. Musze jednak zaznaczy¢, ze sama nigdy nie
bylam $wiadkiem takiej transakcji, a jedynie o nich styszatam — co wig-
cej, trudno stwierdzi¢, czy $wiadkami takiej wymiany byli moi znajo-
mi. Kluczowe jest jednak to, ze istnieje powszechne przekonanie o tym,
ze dziegki §liwowicy tackiej mozna sobie utatwi¢ zycie lub uchroni¢ sie
przed klopotami.

Praktykowanie nielegalnos$ci

Kupno nielegalnie pedzonej §liwowicy tackiej jest niezwykle kuszaca wi-
zja dla turystow zadnych wrazen i autentycznego dos§wiadczenia lokalnej
tradycji (por. Handler, Linnekin 1984; Hobsbawm, Ranger 2008). Trans-
akcje planowane i realizowane sa w aurze tajemniczosci charakterystycz-
nej dla robienia czego$ poza granicami prawa, niezaleznie od istniejacego
wsrod lokalnych straznikow prawa przyzwolenia na produkcj¢. Zakaz
produkcji oraz dystrybucji destylatow, ktory obowiazuje w Polsce, jest
bowiem przez wielu uwazany za fikcj¢ 1 absurd. Jak powtarzat pracownik
lokalnego sklepu spozywczego: ,,ludzie chcg sliwowicy od chtopa”. I rze-
czywiscie, wielu ludzi dokonuje zakupu tackiej §liwowicy przy pomocy
poczty pantoflowej oraz przez lata wypracowanych kontaktéw, a osoby
sprzedajace $liwowice zwykle nie ponosza prawnych konsekwencji.
Pozostaje pytanie — moim zdaniem jak najbardziej zasadne — dlaczego
sliwowica tacka jest obiektem pozadania turystow? Istnieje wiele prze-
stanek, by sadzi¢, ze w duzej mierze to nielegalno$¢ sliwowicy jest odpo-
wiedzialna za jej popularnos¢.

Wedtug opisu, ktory znajd je si¢ na stronie Ministerstwa Rolnic-
twa 1 Rozwoju Wsi, juz w XVII i XVIII wieku w Lacku istniaty liczne
sady $liw 1 jabtoni. Przypuszczalnie cze$¢ owocOw przeznaczona byta
na produkcje Sliwowicy. Jednak nieoficjalny charakter bimbrowniczej
dziatalnosci sigga, moim zdaniem, XIX-wiecznej produkcji sliwowicy
pejsecznej. W 1875 roku ziemie¢ tacka nabyt zydowski przemystowiec,
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Michat Ader, ktéry rozwingt miejscowe zaklady przetwdrstwa owocow,
w tym takze produkcje sliwowicy tackiej. Obowigzywato wowczas prawo
propinacji, ktore w Lacku przyshugiwato Zydom: tylko oni mieli oficjalne
pozwolenie na sprowadzanie i sprzedaz napojow alkoholowych. Prawo
wytworzyto sytuacje, w ktorej chtopi mogli spozywac alkohol dostepny
1 sprzedawany jedynie w karczmach (zob. Burszta 1950, 1951). Ogra-
niczenia wynikajace z takich regulacji prawnych stworzyly nisz¢ w po-
staci wytwarzania alkoholu na wtasng rgke, poza zasiggiem wzroku pro-
pinatora. Nielegalny charakter bimbrowniczej dziatalno$ci zwigzany byt
prawdopodobnie z rozwojem sadownictwa, obowigzujaca propinacja oraz
tworzeniem si¢ panstwa w XIX wieku, ktore formutowato okreslone ramy
prawne dla przemystu zwigzanego z produkcja alkoholu.

Pozniej, juz po zakonczeniu II wojny $wiatowej, miejscowa ludnosé
nadal zmagata si¢ z ambiwalentnym stosunkiem wtadz do produkcji $li-
wowicy. Z jednej strony, stolujac sie¢ w regionalnych restauracjach, mozna
bylo napi¢ si¢ tackiego trunku, a butelki wystawiano podczas istniejace-
go od lat czterdziestych Swieta Kwitnacej Jabtoni. Wstepnie wyrazono
tez wowczas zgode na budowe fabryki sliwowicy. Pan Franciszek, jeden
z sadownikow, opowiadal mi, ze w latach siedemdziesiatych, w ramach
zaje¢ technicznych, on 1 jego koledzy robili przy uzyciu metody linorytu
etykiety na butelki. Co wigcej, jak wspominaja miejscowi,

szczegolnym wzigciem sliwowica cieszyla si¢ w latach 70., kiedy za butelke ,.tac-
kiej” mozna byto zatatwi¢ niemal wszystko. To czasy reformy administracyjnej,
ktora miata zdecydowac, czy nowe wojewodztwo, obejmujace m.in. Tatry, Gorce
i Beskid Sadecki, bedzie miato stolice w Nowym Targu, czy Nowym Saczu. A ze
z Lacka blizej do tego drugiego miasta... (Kuras 2012).

Z drugiej strony, podczas kontrolnych nalotéw milicji konfiskowano
lub niszczono wyprodukowany alkohol (np. poprzez zanieczyszczenie
g0) oraz, znacznie czgsciej, sprzet do destylacji.

Po transformacji ustrojowej podejmowano kolejne proby zmiany pra-
wa, ktore miaty doprowadzi¢ do legalizacji. W latach dziewig¢édziesig-
tych samorzad powotal spotke z o.0. Lacko, ktéra zwrécita si¢ do Mi-
nisterstwa Rolnictwa z prosba o umozliwienie produkcji. Niestety, ze
wzgledu na wcigz nierozwigzany prawny aspekt produkcji, ostatecznie
do niczego nie doszto.
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Od tego czasu kazdy rzad obiecywal, ze zalegalizuje sliwowiceg. Najdalej poszedt
minister Andrzej Smietanko z PSL, ktory w 1995 roku, kilka dni przed ustapie-
niem ze stanowiska, podpisal — wzorem innych krajow europejskich — koncesj¢
na produkcje nalewek. W Lacku juz si¢ cieszyli, przygotowywano si¢ nawet do
wypuszczenia akcji. Przedwczesnie. Bo kolejny minister nie wprowadzit w zycie
aktow wykonawczych do decyzji swego poprzednika (Kuras 2012).

Obserwujac zmieniajace si¢ na przestrzeni dekad realia polityczno-go-
spodarcze i stosunek wtadz do §liwowicy, trudno nie zauwazy¢ silnego
zwigzku alkoholu z panstwem oraz obowigzujagcym w jego ramach pra-
wem. Podlegajacy dynamicznym przemianom ekonomiczny i polityczny
klimat wptywa migdzy innymi na koszty produkcji, ryzyko bycia ztapa-
nym, charakter potencjalnej kary oraz przychylnos¢ (lub jej brak) lokalne;j
spoteczno$ci (Hann 2017: 124). Tymczasem niezaleznie od tego, jakie
jest oficjalne stanowisko wtadz w sprawie sliwowicy i alkoholu w ogoéle,
miejscowa ludnos$¢ rokrocznie napetnia beczki sliwkami. Zmieniajg si¢
zatem okolicznos$ci, w jakich produkowana jest §liwowica, jednak prakty-
ka pozostaje ta sama.

Przypadek sliwowicy tackiej funkcjonuje w odniesieniu do opozycji
pomiedzy tym, co legalne i nielegalne, przy czym status ten nigdy nie jest
jednoznaczny. Podlega ciaglej dynamice spotecznej i zalezy od interesow
konkretnych aktorow spotecznych — od panstwa i gminy po poszczegdl-
ne jednostki. Jestem zdania, Ze przypisywanie statusu nielegalnos$ci okre-
slonym produktom lub dziatalno$ci powinno by¢ postrzegane nie jako
stan (status), a raczej jako proces wyrazany poprzez praktyke spoteczna,
jak ma to miejsce w przypadku tozsamos$ci czy etniczno$ci (zob. Arde-
ner 1992; Astuti 1995; Barth 2004; Gow 2007). Postrzeganie legalnosci
w kategoriach procesu sprawia, ze to, czy co$ jest nielegalne, przesta-
je by¢ kwestig jednorazowego nadania statusu. Podobnie nalezy mys$le¢
o sliwowicy tackiej. Ostatecznie bowiem to, co wedtug obowigzujacych
przepisoéw jest nielegalne, spolecznie moze by¢ uznawane za legalne — t¢
pozorng sprzecznos¢ okreslam praktykowaniem nielegalno$ci.

W pracach z zakresu nauk spotecznych pojawiaja si¢ obowigzujace
w okreslonych ramach spoteczno-kulturowych kategorie prawne, ktore
jednoczes$nie stuzg badaczom jako kategorie analityczne. Funkcjonowanie
w dyskursie naukowym binarnego podziatu na nielegalny obieg towarow
1 oficjalne sieci dystrybucji prowadzi do uzywania w analizach spolecz-
nie konstruowanych wartos$ci, ktoére stoja za ekonomicznymi praktykami.
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W takim kontekscie Daniel Miller proponuje pomina¢ rozbiezno$¢ mig-
dzy ekonomiczng ,,warto$cia” ceny 1 etycznie postrzeganymi ,,warto-
$ciami” (za: Panella, Thomas 2015: 5). Podobng refleksj¢ znalez¢ moz-
na, jak juz wspomniatam, u Graebera (2005). Ponadto, cho¢ studia nad
nielegalnoscig z zatozenia sg projektem interdyscyplinarnym, nadal nie
jest powszechne rozréznienie pomigdzy spoteczng i polityczng konstruk-
cja legalnosci (Van Schendel, Abraham 2005). Rzadko roéwniez zwraca
si¢ uwage na fakt, ze nielegalne praktyki to ciggle negocjowanie prawa,
wartosci 1 odpowiedzialnosci (Panella, Thomas 2015: 5). Tymczasem juz
w latach siedemdziesigtych Keith Hart zwrocit uwage na korzysci istnie-
nia gospodarki nieformalnej oraz na dialektyke i wzajemne powigzania
pomigdzy réznymi typami gospodarki (1973). Hart ,,chciat przekonac
ekonomistow zajmujacych si¢ rozwojem, by porzucili model «bezrobo-
cia» 1 dostrzegli, ze w «oddolnej» gospodarce (grassroot economy) dziato
si¢ duzo wigcej, niz pozwalata im dostrzec ich biurokratyczna wyobraz-
nia” (tamze: 136).

Sprawe dodatkowo komplikuje fakt, ze prawo i polityka same w sobie sg
tworami spotecznymi i uwarunkowanymi kulturowo. Nie jest zatem zada-
niem prostym zrozumienie prawnie nielegalnej dzialalnos$ci, ktora w pro-
cesie historycznym zyskata spoteczng akceptacje, takze wsrdd przedstawi-
cieli formalnie nalezacych do porzadku panstwa. Wielu badaczy wskazuje
na niestabilny charakter legalnosci i nielegalnos$ci (zob. Nordstrom 2007),
ktory jest efektem nie tyle regulacji prawnych, ile spotecznych wyobrazen
na ten temat oraz mozliwych strategii zaprzeczania, unikania lub wzmac-
niania tego podzialu (Thomas, Galemba 2013: 211). Jak wskazuja Pa-
nella i Thomas, ,kategoryzacje, takie jak etyczne/nieetyczne i legalne/
nielegalne, oznaczajg co$ nie tylko poprzez oficjalne akty i os§wiadczenia,
ale raczej przez nagromadzone, powszechne interakcje ludzi, dla ktérych
te okreslenia maja szczegodlne znaczenie” (2015: 6). Co wigcej, rozpatry-
wanie poszczegdlnych przypadkow, w tym takze sposoboéw postrzegania
prawnych kategorii przez tubylcow, powinno i§¢ w parze z refleksja nad
tym, jaka rol¢ w nielegalnych praktykach odgrywa panstwo. Przypadek
sliwowicy fackiej utwierdza w przekonaniu, ze usankcjonowana przez
panstwo opozycja legalne — nielegalne jest niewystarczajaca do tego, by
zrozumie¢ oraz opisa¢ absurdy i napigcia, ktore sg wynikiem nie tyle roz-
porzadzen prawnych, ile ich praktykowania. Wedtug niektorych badaczy
kategorie prawne tego rodzaju nie sg uzyteczne w przypadku spoteczenstw
pozbawionych struktur panstwowych (Hartnett, Dawdy 2013: 32). Moim
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zdaniem, nalezy zachowa¢ sceptycyzm takze wobec swobodnego wy-
korzystywania kategorii legalne/nielegalne w stosunku do spoteczenstw
funkcjonujacych w ramach panstw narodowych.

Oficjalna polityka panstwa w wigkszosci przypadkdéw opisuje niele-
galne praktyki jako pozbawione warto$ci moralnych, nieefektywne i za-
grazajace narodowi (Panella, Thomas 2014: 3). Zdawa¢ by si¢ mogto,
ze rowniez Sliwowica lacka jako produkt nielegalny bedzie podlegata
krytyce panstwa, tymczasem sytuacja jest znacznie bardziej skompliko-
wana. Cho¢ antropolodzy nagminnie odkrywaja, ze ,,niektorzy obywatele
mniej chetnie niz inni akceptuja oficjalnie usankcjonowane normy kul-
turowe 1 prawne” (Herzfeld 2007: 13), w polskiej antropologii nadal nie
stanowi to szczego6lnego przedmiotu zainteresowania (miedzy innymi za
wyjatkiem: Rakowski 2009). Co wigcej, czgsto zapomina si¢ o tym, ze do
grona obywateli nalezg roéwniez urzednicy panstwowi, policjanci i inne
osoby lub grupy, ktére w swoich pracach opisujemy jako ,.elity”. Tymcza-
sem Herzfeld zwraca uwagg, ze taki upraszczajacy rzeczywisto$¢ podziat
na elity 1 zwyklych ludzi ,,przestania wspdlne podtoze (podobnie jak fakt,
Ze same w sobie te terminy s3 czgsto instrumentami w negocjowaniu sto-
sunkow wladzy), a przez to utrudnia analiz¢” (tamze: 15).

Sliwowica tacka nie tylko nie podlega krytyce, ale jest stale wspie-
rana i wykorzystywana przez instytucje panstwowe oraz samorzadowe,
mig¢dzy innymi w celu promowania regionalnosci/lokalnosci (za pomoca
festiwali — Swigta Kwitnacej Jabtoni, Swigta Owocobrania — oraz poprzez
wpisanie regionalnych produktéw na liste produktow tradycyjnych, liste
niematerialnego dziedzictwa kulturowego 1 zastrzezenie ich jako znaki
towarowe w Urzgdzie Patentowym). Mozna to tlumaczy¢ mi¢dzy innymi
tym, ze promocja jest dzi§ waznym narz¢dziem w procesie pozyskiwania
kapitatu na catym $wiecie, a punktem odniesienia i narzedziem w walce
o kapitat staly si¢ regionalizm i lokalno$¢, promocja regionalna wynika
za$ ze specyficznej artykulacji lokalnej tradycji (Clifford 2011, Demossier
2010). Sliwowica tacka jest reprezentacja regionalnosci/lokalnosci i na
pewnym poziomie to wlasnie wspierany instytucjonalnie nielegalny sta-
tus uzasadnia jej istnienie.

Paradoksalnie zatem, czarny rynek to zatem nie tylko praktyki zagra-
zajace panstwu, lecz rowniez wspierajace panstwo narodowe. Ostatecznie
nielegalne praktyki zawsze bowiem powiazane s3 z ,,formalnymi ekono-
miami i legalnymi praktykami konsumenckimi” (Panella, Thomas 2005:
6). Wedlug Herzfelda antropolodzy powinni poszukiwa¢ ,,wzajemnych
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zwigzkoéw miedzy oficjalnym panstwem a niekiedy destrukcyjnymi, po-
wszechnymi praktykami, ktorych istnieniu ono czgsto zaprzecza, ale kto-
rych zywotno$¢ jest ironicznym warunkiem jego trwania” (2007: 17).
Co prawda trudno uznaé produkcje i dystrybucje Sliwowicy lackiej za
destrukcyjng praktyke, ale trudno tez stwierdzi¢, ze panstwo polskie
zaprzecza jej istnieniu. Jest wrecz przeciwnie — panstwo wykorzystuje
istnienie sliwowicy do tego, by uzasadnia¢ swoja odrebnos¢ i wyjatko-
wos¢ w stosunku do innych. Na nizszych szczeblach schemat jest podob-
ny — wojewodztwo matopolskie wykorzystuje tacki trunek do promocji
w kategorii ,,najbardziej atrakcyjnego wojewodztwa”, a gmina tacko
wykorzystuje sliwowic¢ do promocji w kategorii ,,najbardziej atrakcyj-
nej gminy”. Jednocze$nie nalezy pamigtac, ze ,,za kazdym jego [panstwa,
wojewddztwa, gminy] przywolaniem czaja si¢ pragnienia i plany ludzi
z krwi 1 ko$ci” (tamze).

Podsumowanie

Szczegdlny zwigzek alkoholu i panstwa juz dawno zostat dostrzezony
przez antropologéw 1 historykéw. Marion Demossier pisze o kulturze
picia wina we Francji jako pewnym micie narodowym (2010), z kolei
Chris Hann pokazuje, jak zmienil si¢ status palinki, ktora obecnie jest
jednym z kluczowych sktadnikow wegierskiego dziedzictwa narodowe-
go. Pozwala to przypuszczaé, ze trunek ten zachowa swoje znaczenie,
pozostajac poza rynkiem]i prawem panstwowym (2017: 123). W podob-
nym tonie pisze amerykanska antropolozka, Nancy Ries (2009), ktéra rolg
kartoszki (ziemniaka) w kulturze rosyjskiej interpretuje jako rodzaj kultu-
rowej ontologii alkoholu (potato ontology). W tym ujgciu ziemniak i pro-
dukty z niego powstajace nie tylko pomagaja konceptualizowa¢ postso-
cjalistyczng rzeczywisto$¢, ale odgrywaja kluczowa role w ksztattowaniu
1 utrzymywaniu tego $wiata (tamze: 183). Przypadek sliwowicy wpisuje
si¢ w ramy S$cistych relacji pomiedzy panstwem a praktykami zwigzanymi
z alkoholem, bedac produktem wielu polityk, migedzy innymi wspotcze-
$nie dominujacej polityki dziedzictwa kulturowego.

Tymczasem ostatecznie okazalo si¢, ze zamiast zetkng¢ si¢ z epato-
waniem lokalno$cig (ktérego najwidoczniej si¢ spodziewatam), spotyka-
tam ludzi, ktérzy codziennie pracuja lub maja ,,duzo rzeczy do roboty”.
Sadownictwo, aktualnie panujaca pogoda, owoce, a przede wszystkim
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jablka, transporty owocow do pobliskich hurtowni lub dalej, do Nowego
Sacza czy do Nowego Targu, zajmowanie si¢ wnukami, przygotowywa-
nie positkdw, praca w firmach i instytucjach oddalonych o kilkanascie lub
kilkadziesiat kilometrow od miejsca zamieszkania — to byta codzienno$¢
zajmujgca moich gospodarzy, pracodawcow i ich rodziny. Wsrod codzien-
nych aktywnosci, $liwowica tagcka zdecydowanie znajduje si¢ na dalszym
planie, nie stanowi centrum zainteresowania zadnej z osob, z ktora przy-
szto mi wspotpracowac. Nawet pan Jerzy czy Krzysztof Maurer, ktorzy
robig wlasng §liwowice, nie organizuja swojej pracy wokot tego produktu.
Znacznie wazniejsze sg owoce, przede wszystkim jabtka, ktore cieszg si¢
wieksza popularno$cig i sg tatwiejsze w obrobce niz $liwki. Z tego tez
wzgledu Krzysztof Maurer najwicksza uwage poswigca ttoczeniu sokow
owocowych, natomiast pan Jerzy jezdzi z owocami do hurtowni i skupow,
na przyktad do Nowego Sacza. Sliwowica jest raczej produktem ubocz-
nym uprawy drzew owocowych.

Wsréd moich terenowych towarzyszy wigksza popularno$cia cieszy
sie piwo 1 wodka, czgsto podawana w formie drinkow z dodatkiem napo-
jow owocowych badz gazowanych. Sliwowica jest produktem przezna-
czonym przede wszystkim dla os6b z zewnatrz. Nie wyklucza to oczywi-
$cie spozywania $liwowicy przez jej wytworcow, ich rodzin, przyjacidt
czy znajomych. Opowiadano mi o weselach, na ktorych $liwowica stoi
tuz obok wodki. Pojawia si¢ takze na imprezach — zarbwno masowych,
takich jak Swieto Owocobrania, jak i podczas spotkan w kameralnym
gronie. Dominuje jednak przeswiadczenie, ze Sliwowica jest produktem
regionalnym, ktérego dystrybucja moze przyczyni¢ si¢ do promoc;ji Lac-
ka i okolic, a tym samym jego rozwoju gospodarczego. Sliwowice ku-
powa¢ maja przede wszystkim turysci lub osoby, ktdore moga zachecié
innych do wypoczynku w Lacku — to zresztg ttumaczy nieche¢ tubylcow
do podrabianej §liwowicy. Jednocze$nie sliwowica podlega nieformalne;j
wymianie za réznego rodzaju ustugi. Taka wymiana wymaga wcze$niej
zbudowanego zaufania oraz wiedzy, ktora umozliwia korzystny dla obu
stron przebieg transakcji. Jak staratam si¢ pokazaé, o ile §liwowica rozu-
miana jako produkt regionalny reklamujacy £acko i okolice jest towarem,
o tyle w lokalnej wspolnocie pelni przede wszystkim rolg daru.

Jednoczes$nie, praktykowanie nielegalnosci odbywa si¢ na wielu po-
ziomach oraz uwiktane jest w roznego rodzaju publiczne oraz prywatne
interesy polityczne i ekonomiczne, do tego stopnia, ze de facto trudno
moéwic o rozdzieleniu obu tych sfer. Sliwowica tacka jest ujeta w ramy
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prawne poprzez uznanie jej za niematerialne dobro kultury, wpisanie na
ministerialng list¢ produktéw tradycyjnych oraz zastrzezenie znaku to-
warowego. To oznacza, ze nielegalnie produkowany alkohol moze by¢
przedmiotem sporu o charakterze prawnym w przypadku wykorzystania
znaku towarowego przez podmioty, ktore nie uzyskaty oficjalnego po-
zwolenia. Przypadek §liwowicy tackiej potwierdza, ze praktyki w §wietle
prawa uznawane za nielegalne, w perspektywie antropologicznej nalezy
rozpatrywa¢ w dynamicznych kategoriach dialektyki legalnego z niele-
galnym. Do tego niezbe¢dna jest baczna obserwacja zaleznosci i relacji po-
migdzy ré6znymi skalami — od jednostek, rodzin i stowarzyszen, poprzez
wladze samorzadowe i rzadowe, az po miedzynarodowe organizacje.
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