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jest w polskiej historiografii niewatpliwie nowatorska. Traktuje bowiem
dwor jako pewna skostnialy strukture, o ktdrej funkcjonowaniu decyduja
przede wszystkim ceremonial i sztywne reguly. Praca ta przynosi ponadto
bardzo duzo cennego materiatu biograficznego (prozopograficznego), dajac
wglad w sktad dworu krélowe;j.
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Autor recenzowanej monografii zajmowat si¢ juz postacia Jézefa Weys-
senhofla, ale nie tyle ,w wymiarze biograficznym?”, lecz takze w zwiaz-
ku z jego papierami istotnymi dla dziejéw reformy humanitarnej prawa
karnego w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej pod koniec XVIII w.! Obec-
nie, po wielu latach poszukiwan Zrédtowych (a jest to w tym przypadku

! Por. tegoz autora: Kodeks Stanistawa Augusta, Poznari 2007.
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kwestia niezwykle skomplikowana), przedstawil nie prébe calosciowej bio-
grafii Weyssenhofta, lecz obraz kilku jego najwazniejszych dziatann w sfe-
rze publicznej lat 1788-1792, epoki emigracji lat 1792-1794, jak i uwagi
o ostatnich latach jego zycia. Sprawy mlodosci Weyssenhofta, kwestie ro-
dzinne, majatkowe czy intymne pozostaja w cieniu, a celem autora bylo
ukazanie — przez studium dzialan Weyssenhoffa i jego otoczenia — jego roli
publicznej, przedstawienie go, zgodnie z tytulem ksiazki, jako polityka,
prawnika, a zwlaszcza ,legislatora”, czyli autora badZ wspétautora wielu
waznych dziel ustawodawczych Sejmu Czteroletniego, zaréwno tych wpro-
wadzonych w zycie, jak i pozostajacych w fazie projektéw, badz niedokon-
czonych projektéw. Autor napisat we wstepie (s. 8) tak: ,Studium niniejsze
tylko pozornie jest jedynie historig zycia i dziatalnosci Jozefa Weyssenhoffa,
w rzeczywistosci w zamysle autora stanowi¢ mialo odpowiedz na inaczej
niz dotychczas stawiane pytania o reformy ustrojowe ostatnich lat Pierw-
szej Rzeczypospolitej”. Tak wige autor studiuje nade wszystko materiaty
zwiazane z dziatalnoscig swego bohatera jako prawnika-reformatora, a inne
kwestie rysuje badZ w czg¢dci wstepnej, badZz na marginesach pracy®. Stad
specyficzna konstrukcja rozprawy, ktéra niewatpliwie jest w jakiej$§ mierze
dyskusyjna, ma za sobg wiele za i przeciw. Lektura catosci nie jest moze
najtatwiejsza, jest to niewatpliwie rozprawa historyka prawa. Warto tu do-
da¢, ze wiele spraw ustrojowych czy prawnych lat 1788-1795 omawiali
w ostatnim ¢wieréwieczu gléwnie historycy ,,0gélni”. Tu mamy spojrzenie
historyka prawa i ustroju. Weyssenhoff pojawia si¢ oczywiscie w réznych
opracowaniach dotyczacych epoki, jednak szersze miejsce zajat chyba jedy-
nie w monograﬁi poswigconej nie jemu, ale jego najwic;kszej mitosci zycia —
ksigznej Dorocie Czartoryskiej’. Jedynym wyjatkiem byt problem duzego
udziatu Weyssenhoffa w prébie kodyfikacji prawa®.

2 Tu trzeba doda¢, zgodnie z pogladem autora, ze postaé posta inflanckiego zastu-
guje na pelne opracowanie w formie klasycznej biografii, z préba wyjasnienia réznych
niejasnosci w zyciorysie. Dotad nie ma takiej biografii, a wiele kwestii wyjasnia do dzis
istotna zrédlowa publikacja autorstwa pisarza Jézefa Weyssenhofta, Kronika rodziny Weys-
séw-Weyssenhofféw, Wilno 1935.

3 Por. M. Jastrzebska, 1ajemnice ksigznej Doroty Czartoryskiej, Toruri 2007.

* Zob. przypis nr 1: we wspomnianej rozprawie Szafrafiskiego Weyssenhoff pojawia si¢
w roli waznego humanitarysty polskiego. Obecnie, gtéwnie na podstawie poréwnawczych
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Tematyka omawianej monografii jest rozlegta. Muszg si¢ wigc zastrzec,
ze moja recenzja nie oméwi wielu watkéw tej skomplikowanej epoki lat
1788-1794. Wskazywatem kiedys, ze sam Bogustaw Lesnodorski po latach
stwierdzal, ze trzeba by to studium z lat 50. na nowo napisaé. Dzieje poli-
tyczne Sejmu Czteroletniego w ostatnim okresie zostalty poddane nowym
analizom historycznym (bukasz Kadziela, Zofia Zielifiska i inni). Z punktu
widzenia historyka prawa dzieto Sejmu Czteroletniego nalezatoby raz jesz-
cze podsumowac i niewatpliwie recenzowana monografia stanowi tu takze
istotny krok w tym kierunku.

Jezeli chodzi o podstawe dokumentacyjna pracy, podkreslam, ze au-
tor w sporej mierze opieral si¢ na ineditach krajowych badz Zrédtach juz
znanych, ale na nowo odczytanych (gtéwnie Archiwum Gléwne Akt Daw-
nych, Biblioteka Jagielloriska, Wilno, Neapol i inne archiwa). Nasze obec-
ne mozliwosci szukania rozproszonych (formalnie gtéwnie zaginionych bez
wiesci) tekstéw zwiazanych z bogata r¢kopi$mienna spuscizng po Weys-
senhoflie, a znajdujacych si¢ ewentualnie w archiwach totewskich, biato-
ruskich czy ukrairiskich, sg kiepskie’. Bogata literatura przedmiotu zostata

europejskich materiatéw i wielu nowych ustaleri, Szafraniski ujmuje odmiennie wiele kwe-
stii, do czego wréce we wlasciwym miejscu. Nota bene, w ostatnich latach napisano wiele
tekstéw o polskim humanitaryzmie, nieraz powtarzajac juz znane badania. Osobiscie uwa-
zam za istotne gléwne ustalenia wezesniejsze Zbigniewa Zdréjkowskiego, a takze niektére
prace Adama Lityniskiego i Mariana Mikotajczyka.

> Nas. 11 autor podkreslit trudna sytuacje zrédtowa: ,Zachowane Zrédta wptywaja na
charakter pracy, stad nie zawsze bylo mozliwe petne oméwienie dziatalnosci posta inflanc-
kiego i w niektérych sprawach hipotezy stawiano, ktére jedynie mozna bylo na podstawie
obecnie znanych materialéw archiwalnych w wigkszym lub w mniejszym stopniu upraw-
dopodobni¢”. Gros papieréw i biblioteka Weyssenhoffa ulegly rozproszeniu po jego $mier-
ci badZz w dalszym biegu wydarzen. W patacu w Rosi, kt6ry znalazt si¢ pézniej w rekach
Stefana Potockiego, dziedzica ksi¢znej Doroty, pozostata biblioteka gtéwna. Czgé¢ mate-
riatéw trafifa przez corke Tekle do wioskiej rodziny Ludolféw, a nastgpnie do archiwum
w Neapolu. Materiaty z Rosi czgéciowo zagingty bezpowrotnie, znaczna cz¢$¢ w Archiwum
Akt Dawnych w Warszawie oraz w Wilnie i Charkowie. Niestety po rewolucji bolsze-
wickiej i po dwdch wojnach $wiatowych o spusciznie ziemiariskiej na wschéd od Wisty,
a zwlaszcza od Bugu, nie da si¢ wiele powiedzie¢. Po pierwszej wojnie znawca archiwaliéw,
Edward Chwalewik (Zbiory polskie w ojczyénie i na obczyznie, t. 1-2, Warszawa—Krakéw
1926-1927), opisal éwcezesne straty. Patac w Rosi nadal jeszceze istnial, cho¢ byt spladro-
wany. Nastapifa catkowita zatrata archiwum Henryka Weyssenhoffa w Rusakowiczach na
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przez autora wykorzystana, do$¢ cz¢sto ujawnia on w niej bledy badz sady,
ktére odmiennie koryguje.

Zgodnie ze swoimi zatozeniami autor podzielit prace raczej wedle
pewnych kryteriéw merytorycznych niz wedle chronologii, ale ogélnie
podziat ten odpowiada jednak gtéwnym epokom czy gléwnym zajeciom
Weyssenhoffa od miodosci po ostatnie lata zycia. Praca w rezultacie, poza
istotnymi metodologicznymi uwagami wstgpnymi i swego rodzaju kon-
cowymi zatytutowanymi Wyodr¢bnienie (s. 519-532), sklada si¢ z trzech
czgsci. Cz¢$¢ pierwsza Dzialalnosé polityczna Jozefa Weyssenhoffa (s. 19-176)
obejmuje nie tylko uwagi o mlodosci, ale takze inne watki, takie jak Weys-
senhoff jako méwca sejmowy. Rozdzial czwarty to wyodrebnienie kwe-
stii jego pogladéw na temat wolnosci stowa i druku. Cz¢$¢ druga, Jozef
Weyssenhoff jako prawnik i legislator — dziatalnosé w komisjach sejmowych
(s. 177-464), to zasadniczy trzon pracy, rozwazania bardzo zrédtowe, oma-
wiajace rézne aspekty dziatania posta inflanckiego jako autora projektéw
czy uczestnika dziatani legislacyjnych. Cz¢s$¢ trzecia Prace emigracyjne Jozefa
Weyssenhoffa (s. 465—-518) zostata podzielona na cztery rozdzialy: 1) Memo-
riat dla kréla Stanistawa Augusta, 2) ,,O ustanowieniu i upadku Konstytucji
3 Maja” i domniemanym wspétautorstwie J. Weyssenhoffa, 3) Akt Insurckeji
kosciuszkowskiej, 4) Historia Sejmu Wielkiego®.

Biatorusi. W dawnej siedzibie rodu na Lotwie — Andzelmujza vel Ambenmuiza, przejetej
w XIX w. przez Plater-Zybergéw, przed pierwsza wojna $wiatows istniato bogate archi-
wum, ktérego resztki do dzi§ gdzie§ przetrwaly. Lektura ksiazki Chwalewika z pozycji
historyka kultury polskiej to lektura ponura: zbiory na wschodzie ulegly zatracie, badz
przepadly w nieznanych okolicznosciach w latach 1916-1919, badZ zostaly wywiezione
do réznych miast w dwezesnej Rosji. Po grabiezach szwedzkich i carskich 1831 r. i lat pdz-
niejszych, po wydarzeniach XX w., dorobek kultury polskiej poniést, moze poza spalona
Warszawa, znéw najwigksze straty na wschodzie.

¢ Tekst obszernej monografli, liczacej 532 strony tekstu zasadniczego, uzupetniaja
wykazy skrétéw, bibliografia, spis rycin, spis tabel i aneksy oraz streszczenie wielce skom-
prymowane. Nalezy zalowa¢ braku indeksu osobowego, pozytecznego dla wielu badaczy
tej epoki. Aneksy zawieraja dodatkowe tabele pracowicie zestawione przez autora, pozwa-
lajace np. stwierdzi¢ pracowito$¢ poszczegdlnych cztonkéw niektdrych gremiéw (komisji)
sejmowych. W istocie grono bardzo aktywnych postéw (reformatoréw czy konserwaty-
stéw) bylo stosunkowo nieliczne i wyraznie wybijat si¢ w nim takze whasnie poset inflancki.
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Recenzent nie jest w stanie réwnomiernie oméwi¢ poszczegdlnych
czgsci pracy. Nalezy ograniczy¢ si¢ do zaakcentowania waznych ustalen au-
tora oraz poruszy¢ niektére kwestie dyskusyjne czy istotne pro futuro.

Sredniozamozna rodzina zapewnita Weyssenhoffowi stosunkowo
bogate doswiadczenia. Rozpoczynajac dziatalno$¢ publiczna, byl osoba
»w Europie” zorientowana, uzyskat bardzo dobre wyksztalcenie lingwi-
styczne. Nie wszystko tu jest jasne, ale mozna domysla¢ si¢, ze wplynely
na to pobyt w wileriskim Collegium Nobilium jezuitéw, a potem dtugie
pobyty za granica (1782-1787): Lipsk, Drezno, a zwlaszcza Wieden, gdzie
studiowat prawo. Owczesny Wiederi byt w szczytowej epoce jézefinizmu.
Nota bene pamigtajac o humanitarnej postawie posta inflanckiego, trudno
nie wspomnie¢, ze wlasnie w 1786 r. ogloszono w Toskanii ,,Leopolding”,
kodeks realizujacy wiele postulatéw humanitarnych, a w 1787 r. wlasnie
w Wiedniu ogloszono kodeks karny J6zefa I — , Jézefing”. W 1787 r. zmart
ojciec Weyssenhoffa, ktéry musial teraz szuka¢ zajecia i mozliwosci karie-
ry w strefie zycia publicznego. Stad jego kandydatura na posta z Inflant
w 1788 17

Czg$¢ pierwsza pracy ukazata dobra pozycje, jaka uzyskat na poczatku
Sejmu Czteroletniego w Warszawie, nie tylko jego rol¢ w réznych ,kon-
wentyklach”, ale i jako uznanego sejmowego méwce. Od poczatku nalezat
do postéw reformatoréw®, ceniono go szczegélnie za prawnicze wywody

7 Sejmik inflancki, wbrew pewnej tradycji, nie wybral zaleconych kandydatéw kré-
la, co dato takze funkcje posta Weyssenhoffowi. Bylo to zwycigstwo rysujacej si¢ opozy-
qji przeciw krélowi (ale i za reformami). Podkreslam za autorem, ze instrukcja sejmiku
inflanckiego zawierata wiele elementéw polityki reformatoréw. Czy w jej uktadaniu brat
udziat Weyssenhoff, nie wiadomo, ale p6zniejsza jego dziatalno$¢ byta nieraz zbiezna z tek-
stem tej instrukeji.

8 Nas. III autor napisat: ,Dla wystapieni sejmowych Weyssenhoffa charakterystyczne
byto to, ze pomimo ich znacznej liczby w toku obrad catego Sejmu Wielkiego nigdy nie
byly traktowane jako zwykle gadulstwo”. Dodam tu, ze nawet wérdd postéw obozu reform
nie brakowato wystapieni czas marnujacych. Rzeczowe oratorstwo Weyssenhoffa podkreslit
juz dawno temu Bernard Krakowski, Oratorstwo polityczne na forum Sejmu Czteroletniego.
Rekonesans, Gdanisk 1968. Nota bene zaznaczg, ze nie mozemy tu szukaé poréwnan ze
stynnym oratorstwem rewolucyjnych politykéw francuskich z lat 1789-1793. Takiej elity
o$wieceniowej w szerszym rozmiarze w Sejmie Czteroletnim nie bylo. Spora cz¢éé po-
stéw wybranych w 1788 r. nie odbiegata swym poziomem od $redniego poziomu szlachty
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(sprawy podatkowe, w ktérych wykazywat spore umiejetnosei, administra-
cyjne, a takze stynna karna sprawa Adama Poniriskiego)’. Juz z tych analiz
wynika jego rola jako prawnika: jego ,,mowy jurydyczne” (s. 115) to prawie
70% jego plenarnych wystapient. Wedle autora recenzowanej pracy (s. 121)
mozna w tym widzie¢ jego osiagnigcia co do doskonalenia procesu prawo-
dawczego, co ,stanowi o jego wyjatkowosci i zadatkach na legislatora sej-
mowego, potwierdzonych takze w toku jego prac w komisjach sejmowych”.
Rozdziat czwarty nawiazuje natomiast do jego dziatalnosci jako wspétzato-
zyciela, wydawcy i redaktora ,,Gazety Narodowej i Obcej”, przy czym autor
koryguje dawniejsze ustalenia, minimalizujace jego role, zaréwno w suk-
cesach propagandy obozu reform, jaki i co do jego pogladéw ogélnych na
temat wolnosci stowa i druku, w ktérych to kwestiach wykorzystal niezna-
ne dotad materialy. Ustalenia te wskazuja na kluczows rolg jego wystapieni
w kwestiach prawnej regulacji ,wolnosci druku”.

W drugiej czgéci monografii autor ukazal role Weyssenhoffa jako
prawnika obozu reform, jako jednego z czotowych ustawodawcéw, dzialaja-
cego w komisjach sejmowych i walczacego o wprowadzenie w zycie nowych
przepiséw. Obok najwazniejszych prac ustrojowych okresu przed ostatnia
faza powstawania Konstytucji 3 maja odgrywat takze znaczna rol¢ w wielu
innych sprawach: sprawy miast, sprawy skarbowe, problem roli sejmikéw,
osobna deputacja do spraw Kurlandii i Semigalii, w ktérej poset inflancki
sita rzeczy odgrywat gtéwna role. Do tego sprawa wyjatkowo istotna w zy-
ciorysie Weyssenhoffa byt problem reformy prawa karnego. Dziatal takze
aktywnie w Deputagji dla redakeji praw. Warto tu moze zauwazy¢, ze wéréd
prawodawcéw w Sejmie Czteroletnim brakowato os6b o solidnym wyksztal-
ceniu prawniczym. Kazdy nieomal szlachecki polityk miat pewne nieunik-
nione quantum wiedzy o prawie i ustroju Rzeczypospolitej, nalezato to do
przecigtnego kanonu wybijajacych si¢ méwcéw sejmikowych. Natomiast

w catym kraju. Stad w diariuszach, zwlaszcza po 1790 r., sporo przemdwien nieudanych
co do formy i tresci.

? Sytuacje t¢ autor zobrazowat takie w formie tabeli na s. 114-115, zatytutowanej
»Fazy sejmowej aktywnosci plenarnej Weyssenhoffa od wrzesnia 1789 do maja 1792”. Jest
to wykres dobitnie ukazujacy epoke aktywnosci posta na forum plenarnym sejmu. Wiado-
mo, ze w okresie pézniejszym pracowal w ogromnej mierze w deputacjach ve/ komisjach,
ktére przygotowywaly projekty legislacyjne.
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dziatalno$¢ sedziowska czy adwokacka w sadach szlacheckich nie wiazata
si¢ z reguly z zadnymi studiami prawniczymi. Nauki prawne w Akademii
Krakowskiej przed reforma kottatajowska ogdlnie stuzyly gléwnie kandyda-
tom z két koscielnych: studium prawa kanonicznego i prawa rzymskiego.
Weyssenhoff, cho¢ nie miat dyplomu ukoriczenia studiéw, jednak zdobyt,
gléwnie w Wiedniu i droga samodzielnych lektur dorobku o$wieceniowe-
go, znaczne guantum kultury jurydycznej mysli oswiecenia. Miat w $wie-
tle opracowanych przez Szafrariskiego materiatéw istotne cechy dobrego
prawnika: logiczny, uporzadkowany, jasny sposéb prezentowania i formu-
towania przepiséw prawnych oraz umiejetno$é realistycznego interpretowa-
nia proponowanych przepiséw. Na przeszkodzie tworzeniu dobrych ustaw
w tej epoce stata niekiedy stabo rozwinigta polska terminologia prawnicza,
konieczne oderwanie si¢ od psutego nieraz w XVII-XVIII w. jezyka pol-
sko-faciniskiego. Budowanie precyzyjnych sformutowan w jezyku niedo-
statecznie jeszcze w tych materiach rozwini¢tym byto trudnym zadaniem.
Pamigtajmy, ze po lata 80. XVIII w. gros polskich publikacji naukowych
z zakresu prawa ciagle ukazywato si¢ po lacinie. Nie ulega watpliwosci, ze
Weyssenhoff miat ten specyficzny talent myslenia w kategoriach prawnych,
bez ktérej to umiejetnosci, jak i duzego guantum kultury prawniczej, nie
ma wybitnego prawnika.

Sprawa, od ktorej zalezata przysztos¢ ustrojowa Rzeczypospolitej pol-
sko-litewskiej, byla reforma sejmowania, problem stosunku nie tylko do
niszczycielskiej tradycji liberum veto, ale i ogélnie problem stworzenia z szla-
checkiego sejmu instytucji w miar¢ sprawnej, nowoczesnej. Byta to kwestia
trudna, napotykajaca rozliczne opory'®. Powodzenie (relatywne!) przedsie-
wzigé reformatorskich w toku Sejmu Wielkiego upatruje autor w dziata-
niach réznych komisji czy deputacji sejmowych, ktére to prace ,,pozwalaly
na rzeczywiste przygotowanie projektéw ustaw, w oddaleniu od izby sej-
mowej i wlasciwego ich opracowania z tak dokladnym przeanalizowaniem

10 R. Laszewski, Sejm polski w latach 1764—1793. Studium historyczno-prawne, War-
szawa—Poznan 1973, ukazat przemiany struktur formalnych miedzy krélem i sejmem a se-
natem. Podkrelit role statych komisji sejmowych, takze dla kontroli wtadzy wykonawczej,
natomiast ich rola, w kazdym razie w dobie Sejmu Czteroletniego, byla takze rola zwtasz-
cza jako zasadniczego elementu procesu ustawodawczego.
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materii, ze deputat sprawozdawca, czyli redaktor projektu byt w stanie sku-
tecznie broni¢ projektu w izbie sejmowej, odpowiadajac na pytania postéw”
(s. 179)". Role Weyssenhoffa w siedmiu komisjach ve/ deputacjach autor
opisal szczegbtowo. W swietle tych ustaleri wyrasta poset inflancki ,,obok
Tomasza \Wawrzeckiego czy Michata Bernowicza, na najwazniejszego de-
putata prowingji litewskiej” (s. 189). Szafrariski przestudiowat szczegétowe
materialy poszczeg6lnych komisji dla ustalenia w ten sposéb jego roli. Pro-
blem ewentualnej bezposredniej roli w przygotowaniu ostatecznego projek-
tu Konstytucji 3 maja jest w literaturze niejasny. Wiadomo, ze gros tych
spraw ostatecznie prowadzono tajnie w nielicznym gronie 0séb z udzialem
kréla. Natomiast prace deputacji sejmowych w tej kwestii zakoriczylo ofi-
cjalnie przygotowanie ,,Projektu do formy rzadu” z sierpnia 1790 r., ktéry
jest uwazany za niemal wyltaczne dzielo Ignacego Potockiego, a liczyl 658
artykutéw! Wedle obecnych ustalen Szafrafiskiego udziat Weyssenhoffa w tej
pracy, ktéra byta formalnie przedmiotem obrad deputacji, przy czym tenze
petnit parokrotnie funkcje sekretarza, a jego r¢ka byly pisane rézne wersje
pierwotne, wskazuje na jego znaczny wktad pracy u boku Potockiego. Takze
to on byt autorem prospektu , Tymczasowe urzadzenie Komisji Skarbowej
Obojga Narodéw”, ktéry zostal przezeri specjalnie opracowany w trakcie
og6lnych prac tej deputacji. Kwesti¢ t¢ autor obszernie oméwit, wskazujac
na rozeznanie fachowe posta w tej skomplikowanej i spornej co do kompe-
tencji i sktadu Komisji Skarbu. Szafrariski napisat, ze analiza tego prospekrtu:
»Nie pozostawia watpliwosci, ze poset inflancki, uktadajac niniejszy projekt,
ewidentnie korzystat z wiedzy wyniesionej albo z wiedeniskich studiéw, albo
publikacji z zakresu kameralistyki i publicystyki” (s. 225). Dodam tu, ze
jezeli sprawy ogélnoustrojowe Rzeczypospolitej szlacheckiej sitg rzeczy byly
dalekie od rozwiazai kameralistyki i nauk policyjnych, stuzacych rozwia-
zaniom wprowadzanym w o$wieconym absolutyzmie, to na odmiang tam,
gdzie chodzito o problemy organizacyjne, strukturalne administracji pan-
stwa, sprawy podatkéw czy kompetencji sadowych, to nieuchronnie szuka-
no w obozie reformatorskim rozwiazan opartych na wzorach austriackich

1 Wedle tabeli 3, s. 180-181, autor ustalit udziat posta inflanckiego facznie w 10 ko-
misjach sejmowych, przy czym udziat ten byt znaczny, nieraz zasadniczy — az w 6 komi-

sjach (s. 179).
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czy pruskich. Zwracatem na to uwage przed pétwieczem w recenzji bogatej
w tre$¢ monografii Andrzeja Zahorskiego'.

Ogolnie w sprawach sejmowych Weyssenhoff urasta do rangi niezbed-
nego i fachowego pomocnika, sekretarza wielu pism i projektéw u boku Po-
tockiego. Wiemy, ze najwazniejsze decyzje polityczno-ustrojowe co do osta-
tecznego tekstu Konstytucji 3 maja byty podejmowane w tajnych rozmowach,
w ktérych ogélnie poset inflancki udziatu nie bral. Autor jednak ma racje,
podkreslajac, ze dtugotrwate prace sejmowych deputacji przygotowaly wiele
wariantéw oraz rozwigzain kompromisowych i w tych pracach rola Weys-
senhoffa byta istotna. Ustalenia Emanuela Rostworowskiego, ze ostateczny
projekt konstytucji byt tylko dzietem czterech 0séb (obok kréla i Potockiego
takze Scipione Piattoli i Hugo Koltataj), sa ogélnie uznawane. Przyjat je tak-
ze autor recenzowanej pracy, nie znalazt bowiem konkretnych archiwalnych
dowodéw na role w tej fazie prac Weyssenhoffa. Natomiast zgodnie z ist-
niejacymi materiatami w fazie poprzedzajacej, ktéra odegrata swoja role, byt
waznym wspétpracownikiem Potockiego. Szczegétowe ustalenia Szafranskie-
go co do roli posta inflanckiego w poszczegdlnych deputacjach pozostawiam
sifa rzeczy bez szerszego oméwienia. To, ze w sprawach inflanckich odegrat
szczeg6lng role, nie ulega watpliwosci. Ciekawym problemem, dotad niedo-
strzeganym, byta jego rola w Deputacji Konstytucyjnej vel sejmowej w okre-
sie juz po uchwaleniu Konstytucji 3 maja: wszed! do tej deputacji 13 maja
1791 . i przejat ogélnie funkeje sekretarza komisji, odgrywajac znaczna rolg
w przygotowywaniu takich istotnych ustaw, jak o Komisji Policji czy Strazy
Praw, a takze nadal kierowat sprawami Komisji Skarbowej. Uwazam ten aka-
pit pracy za istotny, wielu autoréw badajacych sprawy uchwalania Konstytu-
¢ji 3 maja czgsto nie kontynuowalo bowiem szerzej badan nad dziataniami
koricowego okresu funkcjonowania Sejmu Czteroletniego. Oczywiscie gros
projektéw gotowych dopiero na przetomie 1791/1792 nie mialo juz szans
wejscia w zycie, jednak stanowia one nadal element dorobku Sejmu Wielkie-
go, co kiedy$ w niektérych watkach rozwazat Jan Dihm.

12 Por. A. Zahorski, Centralne instytucje policyjne w Polsce w dobie rozbiordw, Warsza-
wa 1959 oraz moje uwagi, , Kwartalnik Historyczny” 1960, R. 67, nr 2, s. 498-501. Por.
takze moje ogdlne uwagi, Niemieckie Ordynacje Policyjne (XVI-XVIII w.). Uwagi o sytuacji
badawczej, ,,Czasy Nowozytne” 2010, t. 23, s. 149-175.
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Rozdziat szésty drugiej czgéci powraca jakby do watkéw rozprawy
doktorskiej Wojciecha Szafrafskiego, ale w sposéb zgota nowy, wprowadza-
jac spojrzenie poréwnawcze oparte na analizach nowego i starego materiatu
irédtowego. Swiadezy o tym juz tytut rozdziatu: Deputacja Kodyfikacyjna
(litewska). Brissor de Warwille czy Weyssenhoff jako prawnik humanitarysta?
(s. 353—447). Powstanie idei spisania — opracowania kodeksu karnego i cy-
wilnego dla obojga czgéci Rzeczypospolitej i ogélne dzieje tych prac (nie bez
wielu wprawdzie luk w materiale Zrédlowym), mozemy dzi§ uzna¢ ogélnie
za dobrze znane. Natomiast z powodu niezachowania si¢ w Zrédtach pro-
tokotéw Deputacji Kodyfikacyjnej Litewskiej ,odtworzenie dziatalnosci tej
komisji jest praktycznie niemozliwe” (s. 359). Nie jest pewne, czy w ogdle
taki protokét istnial i czy poset inflancki go jako sekretarz prowadzit. Nie
ulega natomiast watpliwosci, ze w pracach tych dla prawa karnego w ko-
misji litewskiej dziatat gtéwnie (czy wylacznie?) Weyssenhoff, podobnie jak
w komisji koronnej Hieronim Stroynowski, z ktérym zreszta poset inflanc-
ki stale wspétpracowal. Zgodnie z ustaleniami autora piéra Weyssenhoffa
sa nastepujace teksty komisji litewskiej: 1) ,Podzial og6lny materii in Co-
dice Criminali zawartej”, 2) ,,Obraz przestepstw publicznych i kar za nie”,
3) ,Obraz przestepstw partykularnych i kar za nie”. Byl takze czwarty tekst
piéra Weyssenhoffa jako przeredagowanie trzech projektéw J6zefa Szyma-
nowskiego, zatytutowany ,Mysli do tej czgéci prospektu, w ktdrej mowa
o prawach kryminalnych i procesie kryminalnym”.

Wracajac do tej problematyki, autor postawit pytanie o oryginalnos¢
pogladéw Weyssenhoffa w §wietle literatury humanitarnej europejskiej, a tak-
ze o to, w jakiej mierze takie czy inne inspiracje przetwarzal w gotowy projekt
kodyfikacyjny". Jézef Szymanowski i Weyssenhoff przygotowywali projekty
w zakresie prawa karnego, szukajac — zgodnie ze wskazéwkami Kottataja —
zblizonych rozwiazan, zwlaszcza co do systematyki materii kodeksowych.

% Dla roli niemieckiej doktryny humanitarnej zob. D. Janicka, Komentarze
K. E Hommla do traktatu Beccarii. Przyczynek do bistorii literatury prawa karnego wieku
Oswiecenia, w: Cesare Beccaria (1738—1794), reformator prawa karnego i jego epoka, red.
S. Salmonowicz, Toruri 1995. Co do péznej literatury humanitarnej (w tym Brissota de
Warwille’a) w dobie pisania projektéw kodekséw karnych zob. ostatnio moje uwagi: Euro-
paw 1777 r.: od humanitarnej krytyki po budowe nowych kodekséw karnych, ,Studia Juridica
Toruniensia” 2017, t. 20, s. 269-297.
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Zwiazki Weyssenhoffa z europejska literaturg humanitarna, z dzietem Becca-
rii na czele (egzemplarz dzieta byt wlasnoscia posta) sa niewatpliwe. W swych
znanych dzi$ tekstach powolywat expressis verbis obok Beccarii tylko Mon-
teskiusza i marginesowo Beniamina Franklina. Obecnie po nowej analizie
catosci tekstéw autor postawit pytanie, czy owe teksty nalezy uznad za ,plan
szezegOlowej czgéci prospektu prawa kryminalnego”, czy raczej tylko trakto-
wac je jako prace wstepne, ktére w istocie sa polska adaptacja tekstu fran-
cuskiego, ktéry dopiero ,miat si¢ sta¢ podstawa do stworzenia projektu?”
(s. 375). Otéz odpowiedz Szafrariskiego na to pytanie brzmi tak, ze wszystkie
trzy prospekty piér posta inflanckiego ,stanowia adaptowane (nieznacznie)
przez niego tlumaczenia pracy Jacques-Pierre Brisstota de Warwille”, jego
dzieta Théorie des lois criminelles z 1781 r. Osobiscie nigdy nie prowadzitem
analizy szczegétowej tych tekstéw wobec istnienia bogatej literatury przed-
miotu (juz przed Szafranskim pisali na ten temat Zbigniew Zdréjkowski,
1956, 1958, parokrotnie Adam Lityniski, 1974 i pdzniejsze teksty). Obecne
wywody — poréwnanie tekstéw Brissota de Warwille’a i prospektow Weys-
senhoffa — jest w petni, moim zdaniem, przekonujace. Powstaje pytanie, czy
przejmujac lub propagujac rozwiazania Brissota de Warwille’a, Weyssenhoff
byt zdecydowanym zwolennikiem tych rozwiazan, czy jedynie przedstawiat
te propozycje do dyskusji. Autor monografii podkresla funkcjonujace éw-
cze$nie w Europie rozprawy Brissota. Jest to zgodne z moimi badaniami
w tym wzgledzie'®. Podkreslenia wymaga dobra orientacja Weyssenhoffa we
francuskiej terminologii prawniczej. Niekiedy jednak omawiane teksty po-
mijaly czy zmienialy francuski tekst. Tak czy inaczej ,,prospekt kodyfikacyjny
Weyssenhoffa oparty na koncepcjach Brissota stanowit dla wielu 6wczesnych
absolutne novum” (s. 384). Autor prospektu nie powotat si¢ expressis verbis
na Brissota, w 6wczesnej sytuagji politycznej bytoby to bowiem niekorzystne.

!4 We Frangji ciagle nie docenia si¢ Brissota de Warwille’a jako pisarza niepokornego
przed 1789 r., co wiaze si¢ z wpltywem tendencji jakobifisko-komunistycznych w historio-
grafii: Brissot byt ciagle widziany gléwnie jako nieudolny przywédca Zyrondy. Ostatnio
nie docenit tej postaci specjalista teorii prawa karnego Christoph Luther, Aufgeklirtstrafen.
Menschengerechtigkeit im 18. Jahrbundert, Frankfurt a. M. 2016, s. 316, piszac o Brissocie
tak: ,Sein Schwerpunke ist die Rechtspolitik. Rechtsdogmatisch tiberzeugt es kaum. Aus
juristische Perspektive besteht deshalb ein erhebliches Missverstindnis zwischen Umfang
und Ertrag dieser Preisschrift”.
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Wiele uwagi poswiecit Szafrariski problemowi kary $mierci w ujeciu Brissota-
-Weyssenhoffa (s. 403-419)". Nie wiemy, niestety, jak wygladatby ostatecz-
ny projekt kodeksu karnego w ujeciu posta inflanckiego, ale w $cistej wspét-
pracy z Jézefem Szymanowskim.

Tylko kilka uwag przeznaczytem na kwesti¢ istotnej (ale i pogma-
twanej w $wietle skapych Zrédet) dziatalnosci emigracyjnej Weyssenhoffa.
Autor podzielit trzecig cz¢$¢ pracy — jak wspomniano wyzej — na cztery roz-
dzialy nie tyle wedle chronologii, ile wedle watkéw problemowych. Ostatni
rozdzial czerpie swoj tytut z pracy, ktéra pod tym tytutem (,Historia Sejmu
Wielkiego”) 6wezesnie pisal poset inflancki. Weyssenhoff opuscit Polske,
udajac si¢ do Lipska, ok. 1 sierpnia 1792 r. (krdl juz 23 lipca oglosit swéj
akces do Targowicy). W Lipsku i Dreznie zebrat si¢ ob6z reformatordw,
w ktérym Weyssenhoff odgrywat rolg znaczna, cho¢ nie zawsze wyjasniaja
ja zrodia. Ignacy Potocki i wielu politykéw obozu reform marzylo ciagle
o jakim$ kompromisie z Rosjg i krélem. Dwuznaczna, a wlasciwie jed-
noznaczng rolg odgrywat wsréd nich Piattoli, cztowiek w kazdej sytuacji
dzialajacy tylko w interesie Stanistawa Augusta. Faktem jest, ze mimo scep-
tycyzmu Weyssenhoff byt wspétautorem memoriatu dla kréla i takze tzw.
listu Stanistawa Augusta, napisanego przez emigrantéw dla kréla w nadziei
uzyskania, wbrew istnieniu konfederacji targowickiej, jakiego$ kompromi-
su z Rosja. Niewatpliwie po klesce sprzeczne pomysty kierowaty wybitnymi
przedstawicielami obozu reform. Juz jednak w 1793 r. pozostawata tylko
droga walki w obronie niepodlegtosci kraju i we wspétdziataniu z rewolu-
cyjna Francja, bo innego sojusznika na horyzoncie nie bylo widaé. Francja
byta juz wéwczas radykalng republika. Rozmowy z tym paristwem miat

15 Szafrariski (podobnie jak kiedy$ Igor Andrejew z perspektywy represyjnego prawa
karnego w PRL-u) kfadzie nacisk na to, ze Beccaria dopuszczal wyjatkowo stosowanie
kary $mierci. W istocie dopuszczat ,,unicestwienie” sprawcy niebezpiecznego, ale nie jako
kare, bowiem tylko ,w sytuacji anarchii, w ktérej ludzie jakby wracaja do stanu sprzed
umowy spolecznej”; S. Salmonowicz, Z wicku Oswiecenia. Studia z dziejow prawa i poli-
tyki XVIII w., Toruri 2001, s. 45. Beccaria byt wigc abolicjonista. Now bene dylemat, czy
w pewnych sytuacjach kara §mierci nie jest na nowo potrzebna, powraca w obliczu maso-
wych dziatari terrorystéw; por. S. Salmonowicz, Cesare Beccaria, kara smierci i wspdtczesny
terroryzm, w: Nam Hoc Natura Aequum Est. Ksigga jubileuszowa ku czci profesora Janusza
Justyriskiego w siedemdziesigciolecie urodzin, Torun 2012, s. 131-140.
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prowadzi¢ Weyssenhoff, jednak ostatecznie odméwil wyjazdu do Paryza.
Pojechat tam Tadeusz Kosciuszko, ktéry stal si¢ wodzem przygotowywa-
nego w kraju powstania'®. Autor ustalil, ze w pisaniu dziela O ustanowieniu
i upadku Konstytucji 3 Maja takze nie wziat udziatu. Zdaniem Szafrariskiego
mial ambicj¢ przygotowania dzieta rzetelnego, Zrédlowego, o dziataniach
Sejmu Czteroletniego i nie chciat by¢ wspétautorem publicystyki politycz-
nej w niejednym dalekiej od faktéw, zwlaszcza lat 1790-1791. Pomégt jed-
nak Samuelowi B. Lindemu w tlumaczeniu tego dzieta na niemiecki. Pro-
blem udzialu posta inflanckiego w przygotowywaniu i przebiegu insurekgji
1794 1. jest wysoce niejasny. Akt insurekgji przygotowywany w Dreznie byt
takze, na zyczenie Kosciuszki, poprawiany czy uzupelniany przez niego.
Weyssenhoff miat wéwczas proponowad, by forma ostateczna ustroju kraju
miata pozosta¢ do dalszych decyzji narodu. Prawdopodobnie Weyssenhoff
mial wywrze¢ znaczny wpltyw na planowany ustréj tymczasowych wiadz
insurekgji. Faktem jest, ze w momencie oglaszania aktu insurekcji (w jej
ostatecznym ksztalcie) nie byto go u boku Kosciuszki i nawet do dzisiaj jest
dyskusyjne, czy w ogéle przybyl on do kraju. Jest wprawdzie relacja Anto-
niego Bauma, ze wraz z generatem J6zefem Zajaczkiem wyjechat z Drezna
do Polski. Istnieje takze mozliwo$¢, ze 10 kwietnia wraz z Lindem przy-
byt do Krakowa. W znanych nam Zrédtach brakuje informacji o jego roli
w Krakowie czy w Warszawie. Wiadomo tylko, ze figurowal na liscie czton-
kéw Rady Najwyzszej Narodowej (powotanej 10 maja)’.

W rozdziale czwartym drugiej czgsci autor opisat skape informacje
o przygotowywanym przez niego opisie dziejéw Sejmu Czteroletniego'®.

' Ta odmowa to jedna z zagadek jego zyciorysu. Podejrzewam, ze w tej i w innych
kwestiach kierowat si¢ wptywem na niego Doroty Czartoryskiej, ktdra, jak sadze, byla
przeciwna jego dziatalnosci polityczne;.

17 Bliskie wowczas zwiazki z Lindem, ktéry w czasach insurekeji miat opinie radykal-
nego jakobina, takze nie sa jasne. Magdalena Jastrzebska wyrazita poglad, ze Weyssenhoff
byt jednak do korica insurekeji w Polsce. Moim zdaniem jest to niemozliwe. Najbardziej
prawdopodobne sa hipotezy, ze badZ w ogéle nie dotart do Krakowa, badz wkrétce po-
tem wrécit do Drezna. Trzeba pamigtaé, ze z pewnoscia usitowat unikaé orientacji policji
saskiej w swoich podrézach. By¢ moze gléwna przyczyna byly jego narastajace klopoty
zdrowotne, o ktdrych wiele nie wiemy.

'8 Bylo to gtéwne jego zajecie w latach 1795-1798, wezesniej juz planowane. We-
dle Szafraniskiego byly to w istocie dwa odr¢bne projekty: pierwszy, jeszcze w latach
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W uwagach koricowych autor monografii nie podsumowat jej szerzej, kfa-
dac nacisk tylko na kilka elementéw. Pierwszy, ze koleje dziatalnosci pu-
blicznej Weyssenhoffa to przyktad awansu do elity politycznej kraju nie
przez majatek czy funkgcje zycia politycznego szlacheckiego, ale przez nowe
formy aktywnosci politycznej (kierowanie gazeta obozu reform, umiejgtno-
$ci prawnicze w dobie koniecznej ,jurydycznej”, legislacyjnej polityki obozu
reform). Podkreslenia wymaga takze ogélnie o$wieceniowa mentalnos¢ po-
sta inflanckiego, jego pewien radykalizm spoleczny, a zwlaszcza jego umie-
jetnosci oratorskie i redakeyjne u boku gtéwnych politykéw obozu reform.

Pora na kilka stéw podsumowania uwag recenzenta. Otrzymalismy
monografi¢ ambitna, oparta w duzej mierze na studium zrédet. Mozliwe sa
tu pewne dalsze dyskusje, autor nie lgka si¢ sporéw, potrafit nawet odejs¢
od swoich dawniejszych sadéw. Nie ulega watpliwosci, ze ta monografia
stanowi pewien istotny krok w ogélnych dyskusjach na temat dzieta Sejmu
Czteroletniego. Istniejaca obszerna, kontrowersyjna literatura przedmiotu
zostala wzbogacona w istotnych elementach, zwlaszcza co do dyskusji nad
rolg poszczegblnych oséb w dorobku ustawodawczym (w tym projektdw,
ktére nie weszly w zycie) Sejmu Wielkiego. Posta¢ Jézefa Weyssenhofta,
cho¢ niektérych zagadek zyciorysu w pelni si¢ nie udato rozwiazaé, zyskata
wiele nowych aspektéw i nie ulega watpliwosci, ze autor omawianej mono-
grafii wlozyl w nig sporo wysitku, ktdry trzeba docenié.

Stanistaw Salmonowicz
(emerytowany pracownik UMK w Toruniu)

wezesniejszych w Dreznie plan opracowania (moze zespotowego) catoksztattu ustawodaw-
czego Sejmu Czteroletniego pod nazwa ,Projeke edycji”. Miala to by¢ raczej kompilacja
zrédet, kedre zbieral w tych latach. Ten ambitny program nie zostat poza wstgpnymi pra-
cami zrealizowany. Drugi projekt to byta juz jego wlasna préba nakreslenia obrazu dzia-
talnosci Sejmu Czteroletniego. Oryginal niedokoriczonego dzieta trafit do spuscizny cérki
Tekli, ktéra we Whoszech wyszta za Constantina Ludolfa. Te materialy trafity do archiwum
w Neapolu i ulegly zniszczeniu (?) w toku bombardowania alianckiego w 1943 r. Posiada-
my jednak cze$¢ informacji, kedre z tego archiwum odpisal potomek rodu — pisarz Jézef
Weyssenhoft, i te materiaty autor oméwit.
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