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Streszczenie: Historia Eurazji rozpalata wyobrazni¢ historykéw od bardzo dawna.
Olbrzymi kontynent daje znakomity pretekst do zbadania interakeji migdzy imperiami
a ludami stepowymi. Ksigzka Beckwitha burzy stereotypy o nomadach pokutujace w hi-
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storiografii §wiatowej, niestety autor stawia tez kontrowersyjne tezy dotyczace relacji mie-
dzy nomadami a imperiami ludéw osiadlych. Tworzy réwniez metodologiczny dysonans
miedzy deklaratywnym antyrelatywizmem i niechecia do postmodernizmu a rzeczywistym
postepowaniem.

Abstract: The history of Eurasia has ignited the historian’s void for many years. The histo-
ry of a huge continent is a pretext to consider the interactions between individual empires
that have functioned in its various parts for centuries. The empires of antiquity and the
Middle Ages, and later the continental powers and fiercely rival nation-states interacted
on many levels: commercial, military and cultural. New Beckwith’s book crushes the ste-
reotypes of nomadic tribes from central Eurasia. Unfortunately, he creates a controversial
theory about relations between nomadic tribes and empires. In the article, I try to discuss
with his ideas.

Stowa kluczowe: Eurazja, Iran, imperium Sasanidéw, Imperium Rzymskie, pézne
Cesarstwo Rzymskie, imperium Arsacydéw, Heftalici, Wielki Mur, Hunowie

Keywords: Eurasia, Iran, Sasanian Empire, Roman Empire, Late Roman Empire, Arsacid
Empire, Heftalites, Great Wall, Huns

Historig stepdw euroazjatyckich tworzq nastgpujgce po sobie okresy
naplywania i wycofywania si¢ plemion nomadzkich'.

istoria Eurazji od wielu lat rozpala umysty historykéw. Dzieje ol-

brzymiego kontynentu sg pretekstem do rozwazai nad wzajemnymi
oddziatywaniami migdzy poszczegélnymi imperiami, ktére przez stulecia
funkcjonowaly w réinych jego czgsciach. Imperia starozytnosci i $rednio-
wiecza, a péZniej mocarstwa kontynentalne i zawzigcie rywalizujace ze sobg
panistwa narodowe wplywaly na siebie na wielu ptaszczyznach: handlowej,
militarnej i kulturowej. Czasem bardzo trudno jest okresli¢, gdzie naro-
dzit si¢ jaki§ wynalazek, brori lub motyw artystyczny, poniewaz przez set-
ki lat kolejne ludy modyfikowaly je i dostosowywaly do swoich potrzeb.

* M. Rouche, Attyla i Hunowie. Ekspansja barbarzyriskich nomadséw, tam. J. Jedlinski,
Warszawa 2011, s. 210.
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Olbrzymim pasem transmisyjnym idei i towaréw byl od starozytnosci Je-
dwabny Szlak — olbrzymi zesp6t dynamicznie rozwijajacych si¢ szlakow
handlowych faczacy Daleki Wschéd z przeciwlegtym krarficem Eurazji —
Europa, ze szczegdlnym uwzglednieniem paristw basenu Morza Srédziem-
nego. Dzi¢ki niemu lezace daleko od siebie cywilizacje utrzymywaly ze
soba kontakt, a nastgpne generacje mogly poszerza¢ swoja wiedzg o $wiecie.
Nic dziwnego, ze historycy poswigcaja Jedwabnemu Szlakowi wiele miej-
sca w swoich rozwazaniach. Na szczegélng uwagg zastuguja ludy stepowe,
koczownicy i kupcy mieszkajacy w centrum Eurazji, ktdrzy swoimi sta-
raniami animowali szlak i aktywnie uczestniczyli w wymianie towarowej.
W historiografii przyzwyczailiémy si¢ do wizerunku dzikiego barbarzynicy
przemierzajacego tysiace kilometréw konno, skorego do przemocy i gwat-
tu. Zaréwno liczne pozostatosci archeologiczne, jak i wzmianki w Zrédtach
pisanych graniczacych z tymi ludami imperiéw sugeruja jednak, ze w zde-
cydowanej wigkszosci byly to spotecznosci o wysokim poziomie rozwoju
cywilizacyjnego. Christopher Beckwith stara si¢ opisa¢ histori¢ centralnej
Eurazji przez pryzmat jej zwigzkéw z paristwami ludéw osiadtych i wybieli¢
wizerunek konnych koczownikéw. W obszernej pracy uzywa rozmaitych
argumentéw, forsujac swoje czasem dos¢ kontrowersyjne teorie. W prezen-
towanym artykule postaram si¢ przedstawi¢ i zweryfikowaé jego poglady.
Amerykanskiemu badaczowi nie brakuje swady publicysty, postaram si¢
jednak unikna¢ wchodzenia w polemike¢ nad zagadnieniami dotyczacymi
wspdlczesnej kultury, ktére moim zdaniem wykraczaja poza to, co zwykli-
$my nazywaé dyskusja naukows.

Christopher I. Beckwith to amerykaniski naukowiec pracujacy na
Indiana University w Bloomington w stanie Indiana; filolog, profesor
w Department of Central Eurasian Studies. Zna jezyki dalekowschodnie
i od wielu lat fascynuje go udziat ludéw $rodkowoazjatyckich w historii
powszechnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem koczowniczych ludéw ste-
powych, imperium tybetariskiego i interakcji migdzy nimi. Publikuje i po-
pularyzuje wiedze o historii Azji Srodkowej. Jest stypendysta Fulbright
Hays Faculty i Guggenheim Foundation Fellowship. Wyktadal w Stanach
Zjednoczonych, Japonii i Hiszpanii.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢ podstawowe zatozenia, jakie
autor przyjal w swojej monografii. Jego poglady dotyczace celéw pracy
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historyka sa do$¢ jasno wytozone w przedmowie ksigzki i juz na wstepie
wskazuja na liczne sprzecznos$ci wynikajace z réznic w tym, czym ,Imperia
Jedwabnego Szlaku” miaty by¢, a czym sa w istocie. Beckwith jest przeciw-
nikiem postmodernizmu. Uwaza go za przeszkod¢ w pracy historyka. Rela-
tywizm promowany przez postmodernizm ma utrudniaé¢ badaczowi oceng
wydarzen lub postgpowania poszczegdlnych oséb w dziejach:

Postmodernistyczny punkt widzenia, stanowiacy logiczne nastepstwo
modernizmu, odrzuca to, co nazywa pozytywistyczng i zasadniczo
nienowoczesng praktyka oceniania i osadzania probleméw lub
przedmiotéw wedtug $cisle okreslonych kryteriéw. Postmodernisci
uwazaja bowiem wszelkie oceny za wzgledne. Twierdza oni, ze ,w naszej
postmodernistycznej epoce nie mozemy juz dtuzej odwotywaé si¢ do

mitu »obiektywizmu«”.

Latwo wigc zauwazy¢, ze stawia sprawe jasno i dla niego oceny wyda-
rze i proceséw beda stanowi¢ fundament, ktéry pozwoli czytelnikowi wy-
robi¢ sobie wlasna opinie. Niestety nie jest to takie oczywiste. Jak postaram
si¢ wykaza¢, nie tylko zdarza mu si¢ zaniecha¢ oceny pewnych kwestii, lecz
takze do$¢ czesto tak odwrécié znaczenie niektérych pojeé, ze trudno sie
zorientowaé, kto byt winnym, a kto ofiarg. Do$¢ konkretnie odcina si¢ od
postmodernizmu, jako pozbawionego racjonalnosci, ale nie uznaje historii
za nauke¢ w anglo-amerykanskim rozumieniu tego pojecia®. Wobec powyz-
szego stwierdzenia mozna watpi¢ w sens powstania jego pracy. Jednak autor
widzi swoje zadanie dos¢ jasno:

Z poprzednich stwierdzen czytelnicy moga wyciagnaé wlasne wnioski
na temat podejscia zaprezentowanego przeze mnie w tej ksigzce, ale
niniejszym moéwig to dobitnie, tak prosto i wyraznie, jak tylko potrafig:
moim celem bylo przedstawienie realistycznej, obiektywnej wizji dziejow
centralnej Eurazji i jej mieszkaricéw, a nie powtarzanie i objasnianie
utartego pogladu czy tez jakichkolwiek postmodernistycznych pogladéw
metahistorycznych lub antyhistorycznych?.

' Ch. 1. Beckwith, Imperia Jedwabnego Szlaku. Historia centralnej Eurazji od epoki
brazu do czaséw obecnych, thum. T. Fiedorek, Warszawa 2020, s. 9.

2 Tbidem, s. 11.

3 Ibidem, s. 12.
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To stwierdzenie stoi w sprzecznosci z poprzednimi deklaracjami au-
tora, ktéry nie zgadzat si¢ na tworzenie historii w anglosaskim znaczeniu,
czyli w mojej opinii nauki rozumianej jako droga do prawdy, a ktérej efekey
w postaci publikacji mozna tatwo udostepni¢ szerszemu czytelnikowi ze
wzgledu na przystepny jezyk prac. Wszak anglosaskie publikacje historycz-
ne styna z dobrego warsztatu i prostej formy. Jedli jednak dalej bedziemy
starali si¢ zrozumie¢ logike postgpowania autora, to jego niech¢é¢ do an-
glosaskiej historiografii, cho¢ niewylozona wprost, stanie si¢ dos¢ czytelna.
Koniczac przedmowe do ksigzki, nawotuje on odbiorcéw, w szczeg6lnosci
historykéw, by unikali eurocentryzmu lub, jak kto woli, koncentracji na
tematach, do ktérych materiat Zrédtowy i literatura jest powszechnie do-
stepna:

Tymczasem kazdego roku ukazuja si¢ setki ksiazek oraz wyglasza si¢
tysiace referatéw na konferencjach naukowych na temat Chaucera,
Szekspira i innych dawnych pisarzy oraz poetéw angielskich, jak
réwniez niezliczone tysiagce kolejnych, poswieconych wspétczesnym
pisarzom anglojezycznym, anglo-amerykariskiej historii, lingwistyce
angielskiej i wszelkim innym anglo-amerykariskim zagadnieniom. Na
razie naprawde nie potrzebujemy ich wiecej*.

Apeluje do badaczy, by podejmowali cho¢by drobne préby porusza-
nia réznych zagadnien zwigzanych z olbrzymimi obszarami badan na temat
rozmaitych ludéw Euroazji. W mojej opinii jest to apel stuszny, ale przed-
stawione powyzej zalozenia i poglady autora niejako sugeruja grzech pier-
worodny powstania tej pracy. Z jednej strony Beckwith chce uniknaé post-
modernistycznej i relatywistycznej opowiesci o dawnych dziejach osadzonej
w okcydentocentrycznej optyce, a z drugiej usituje tez uchroni¢ si¢ przed
»bibliograficznym” rozbuchaniem, by odcia¢ si¢ od dawnego patrzenia na
wielki kontynent i jego pomijanych mieszkaricéw. Autor nie zadat sobie
jednak pytania o to, czy taka luzna forma — posrednia migdzy monografia
naukows a ksiazka popularnonaukows i niejako odcinajaca si¢ od klasycz-
nych sposobéw narragji linearnej — nie jest wlasnie postmodernistycznym
dziedzictwem.

4 Ibidem, s. 14.
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Mimo tej ,,przyrodzonej” wady ksiazka ma jednak do$¢ czytelny uktad
ztozony z metodologicznej przedmowy, wstepu i 12 rozdziatéw, w ktérych
linearnie opisuje si¢ kolejne etapy powstawania imperiéw i funkcjonowania
Jedwabnego Szlaku. Na aplauz zastuguje bardzo ciste zakreslenie pola geo-
graficznego badan autora i wsparcie go dodatkowo kulturowym kwantyfi-
katorem, ktéry okresla si¢ jako ,kompleks kulturowy centralnej Eurazji”.
Wyznaczenie przestrzeni gcograﬁcznej jest proste:

Centralna Eurazja to ogromny, w wigkszoéci niemajacy dostgpu do morza
obszar lezacy miedzy Europa, Bliskim Wschodem, Azja Potudniows,
Azja Wschodnig oraz subarktyczng i arktyczna strefa tajgi i tundry. Jest
to jeden z szedciu gléwnych obszarédw $wiata wspéteworzacych kontynent
euroazjatycki’.

Trafnie podkresla sig tez, ze poszczegdlne okresy w historii politycznej
mialy wplyw na to, w jaki sposéb zmienialy si¢ te granice, tworzac tame
swobodnej wymianie towarowej, o czym szerzej napisz¢ pdzniej. Co bardzo
istotne, Beckwith do$¢ szczegétowo opisuje rowniez kwantyfikator kulturo-
wy, ktéry wprowadza na potrzeby swojej pracy, wskazujac na jego poszcze-
gblne czgéci sktadowe: swego rodzaju cykl zycia imperium, elementy kultu-
rowe si¢gajace czaséw praindoeuropejskich, np. mity zatozycielskie panstw
i dynastii oraz istnienie strazy przybocznej dynasty — comitatusu®. Cykl

> Ibidem, s. 22.

¢ Ibidem, s. 39—47. W swoich rozwazaniach przypisuje istnienie tej instytucji spotecz-
nej bardzo szerokim grupom panstw i spotecznosci (obszernie cytuje go nizej). Jednak dos¢
wyrazny opdr moze budzi¢ wpisywanie przez niego jednostek strazy przybocznej cesarzy
bizantyjskich w instytucj¢ zwana comitatusem. Jednostki zwigzane bezposrednio z augu-
stem, a pézniej z bazyleusem istnialy od wielu wiekéw i nie musiaty by¢ reakcja Rzymian
na kontakt z ludami Wielkiego Stepu. Zupetnie innym zagadnieniem jest sktad etniczny
gwardii cesarskiej. Beckwith na potrzeby swojej tezy wykorzystuje fake, ze hetajreja, czyli
przyboczni cesarscy z potowy IX w., byli chazarskiego i ferganiskiego pochodzenia. (Pisze
o tym w przypisie 22 do tekstu gléwnego, s. 417). Jednak moze by¢ to interpretowane
jako wykorzystanie na potrzeby swojej tezy tylko fragmentu historii wojskowosci wschod-
nich Rzymian. Czy wszystkie cechy stepowego comitatusu wystgpowaly w pézniejszych
jednostkach gwardii wareskiej? Jedli si¢ im przyjrzymy, szybko zauwazymy, ze nie pasuja
do forsowanego przez autora dokooptowania jednostek gwardii cesarskiej do ludéw stricte
azjatyckich. Zasadniczego podobieristwa mozna si¢ dopatrze¢ w charakterze relacji migdzy

194



Kontrowersyjne tezy Beckwitha, czyli Imperia Jedwabnego Szlaku

zycia imperium stepowego mozna okresli¢ w nast¢pujacy sposdb: integra-
cja kulturowa i technologiczna podbitych z podbijanymi, emancypacja od
dawnych panéw, przejecie wladzy nad dotychczasowym terytorium: swoim
i swoich panéw, i ostatecznie podbdj okolicznych sasiadéw’. Nie sposdb sie
z tym nie zgodzi¢, cho¢ w mojej opinii w przypadku stepowych mocarstw
,regionalnych”, takich jak te, ktére tworzyli Chionici lub Heftalici, trudno
jednoznacznie wpisa¢ je w ten schemat z prostej przyczyny — braku Zrédel,
ktére wskazywalyby nam poczatki ich ,mocarstwowej” drogi przez Azje
Srodkowa. Mity zatozycielskie dynastii lub paristw to rzeczywiscie jeden
z najlepiej zdiagnozowanych przez Beckwitha elementéw szerszego kwan-
tyfikatora, jakim jest ,kompleks kulturowy centralnej Eurazji”. Swietnie
oddaje on wspélnych przodkéw, jakimi byli dla wigkszosci mieszkaricéw
kontynentu opisywanych w jego ksigzce Praindoeuropejczycy. Niezwykle
cieckawie wyglada zestawienie, ktére autor sporzadza na potrzeby swojej
ksiazki i w ktérym prezentuje wspélne elementy ,pierwotnej opowiesci”,
sprawiajace, ze chociaz miedzy cywilizacjami w okresie wczesnostarozyt-
nym nie byto jednoznacznie potwierdzonej przez nauke tacznosci, to mie-
dzy tymi storiami wida¢ wyrazne podobieristwa: zaptodnienie dziewicy
przez béstwo, $mieré prawowitego wladcy, poréd chlopca o cudownych
zdolnosciach, utrata przez dziewicg malucha, ktérym opiekujg si¢ zwierze-
ta, nadzwyczajne zdolnosci dziecka jako tucznika i wojownika, przybycie
mtodziefica na dwdr uzurpatora, pozyskanie sobie innych wojownikéw
i obalenie uzurpatora, powrét mlodzierica na tron jako sprawiedliwego
i dobrego monarchy?®.

W pracy Beckwith przedstawit histori¢ Eurazji, w kazdym rozdziale
opisujac wszystkie aspekty funkcjonowania politycznego i gospodarczego

cesarzem a jego wojownikami. Szymon Wierzbiriski zaznacza nawet, ze ,relacja pomie-
dzy cesarzem a gwardzistami przypominata nieco relacje pomiedzy germariskimi wodzami
i ich druzynnikami [...]”. Jesli wigc uznajemy tez¢ o przynaleznosci $wiata germanskich
krélestw do ,kompleksu kulturowego centralnej Eurazji”, to jest to chyba jedna z nielicz-
nych nici faczacych te dwa $wiaty; zob. S. Wierzbiniski, Frankowie i Waregowie w cesarstwie
bizantyjskim w X[ w., £6dz 2019; R. D’Amato, Gwardia Wareska 988—1453, thum. M. Fa-
firiski, O$wiecim 2017, s. 4.

7 Ch. L. Beckwith, op. cit., s. 39.

8 Ibidem, s. 40.
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kontynentu i przemiany kulturowe, jakie zachodzily w poszczegélnych
okresach historii. Nie chcialbym analizowaé wszystkich rozdziatéw osobno.
Prezentowany tekst ma charakter polemiczny, zwrécg wigc w tym miejscu
uwage na gléwne tezy, ktdre forsuje badacz, i postaram si¢ wykazad, ze nie
wszystkie zastuguja na multiplikacje.

Oduwrdécenie wektoréw

Autor zwalcza tradycyjny podzial na centrum i peryferie, gdzie te ostatnie
sa z reguly przedmiotem, a nie podmiotem w geopolityce, a takze kultu-
rowym satelitg $wiecacym $wiattem odbitym od tego, co dotrze do niego
ze $wiata kulturowego centrum. W jego wizji to centralna Eurazja jest rze-
czywistym centrum, ze wzgledu na geograficzne polozenie i zarazem z po-
wodu $cierania si¢ na jego obszarze réznych plyt cywilizacji osiadlych. Te
ostatnie zas$, z uwagi na osiadfe funkcjonowanie na obrzezach Eurazji, na-
zywa peryferyjnymi. Przy czym peryferyjno$¢ w rozumowaniu autora moze
by¢ zwiazana z checig ekspansji albo ladowej, albo morskiej i nie zawsze
musi to i§¢ w parze. Do$¢ dobrze wyjasnia to choc¢by, kontrastujac relacje
migdzy padstwami ententy a pafdistwami centralnymi, okreslajac, jak kraje
o ,nabrzeznych” priorytetach w ekspansji handlowej i politycznej pokona-
ly imperia kontynentalne. Takie stawianie sprawy moze dziwi¢, poniewaz
faktycznie wskazuje na wyzszo$¢ cywilizacji Azji Centralnej nad pafdstwami
peryferii. Musi to budzi¢ opér, poniewaz autor cz¢sto podkresla, ze to prze-
miany w glebi kontynentu warunkowaly losy peryferii, a nie odwrotnie!
Co ciekawe, cho¢ trudno nie docenia¢ roli samego Jedwabnego Szlaku, to
jednak niektére opinie autora dotyczace historii gospodarczej nie znajduja
potwierdzenia w literaturze naukowej. Dobrym przyktadem na do$¢ ory-
ginalne poglady Beckwitha jest ustgp poswigcony erozji cesarstw Rzymian
i Han:

Sukcesy agresywnej polityki zagranicznej imperiéw  chiriskiego
i rzymskiego ostatecznie mialy jednak katastrofalne konsekwencje.
Czgéciowe zamknigcie przez oba te mocarstwa granic handlu oraz
destabilizacja $§rodkowej Eurazji wywolana nieustannymi atakami
Rzymian i Chinczykéw spowodowata w regionie wyniszczajace wojny.
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Powazne zatamanie handlu na Jedwabnym Szlaku, ktére w konsekwencji
nastapito — o czym $wiadczy widoczne zmniejszenie si¢ powierzchni
miast §rodkowoazjatyckich w tym okresie — mogto by¢ jedng z przyczyn
dtugotrwalej recesji, ktdra ostatecznie doprowadzita do upadku zaréwno
imperium rzymskie na Zachodzie, jak i imperium dynastii Hanéw
(i jego nastepczyni, dynastii Tsin) na Wschodzie, a co za tym idzie,
koniec cywilizacji klasycznej’.

Co oznacza sformulowanie o agresywnej polityce obu cesarstw?
Moim zdaniem nalezy je rozumie¢ jako dwustronny nacisk obu zorgani-
zowanych, peryferyjnych imperiéw na obszar Wielkiego Stepu. Czy zatem
oba twory peryferyjne doprowadzily do recesji, ktéra w istocie miata wplyw
na ich erozj¢? Odpowiadajac na to pytanie, nalezy zda¢ sobie sprawe, ze
w chwili, gdy rozpadat si¢ klasyczny $wiat obu imperiéw, odpowiednio
220 r. — upadek dynastii Han, i 235 r. — upadek Seweréw uwazanych za
ostatnig dynasti¢ pryncypatu, gospodarka ,$wiatowa” spowolnita, ale tez
objawy tego spowolnienia bgda widoczne w potowie III w. i nie beda tak
katastrofalne, jak czasem si¢ to przedstawia. Nie nastapita tez dtugoletnia
recesja, bo od IV w. obserwujemy chocby na Bliskim Wschodzie gwaltow-
ny wzrost gospodarczy, ktéry scalat olbrzymig siecig handlowych powia-
zath réwniez zachodnia cze$¢ basenu Morza Srédziemnego i osiagnat swoje
apogeum w VI w. Chris Wickham pozwala sobie nawet na stwierdzenie, ze
system wymiany handlowej, ktéry powstat w tym okresie, zostat odtworzo-
ny dopiero we Flandrii i Italii w XIII stuleciu'®. Zachodni kraniec Eurazji
szybko wigc uporat si¢ z kryzysem. W przypadku Europy czgsto méwimy
o kryzysie Cesarstwa Rzymskiego, a nawet o okresie separatyzméw, kté-
re nim targaty. Nic jednak nie wskazuje, aby miaty one dlugoletni wptyw
na funkcjonowanie gospodarki w tej cz¢sci Eurazji. Na Dalekim Wscho-
dzie przyczyny upadku cesarstwa Han sa oczywiscie zlozone, ale tez nie
maja one przelozenia na jakies state dtugoletnie tapnigcie. Towary z Chin
i Azji Potudniowo-Wschodniej ptynely na przeciwlegly kraniec kontynentu
Wwprost nieprzerwanym strumieniem. Miato to Zwiqzek Z tym, Ze CEsarstwo
Han zmienito z biegiem lat swoje postgpowanie wobec koczownikéw ze

* Ibidem, s. 118.
10 Ch. Wickham, Sredniowieczna Europa, tum. M. Kowalczyk, Warszawa 2018, s. 66.
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stepu. Pierwotnie polityka appeasmentu, jak okredlit ja Nicola Di Cosmo,
wobec koczownikéw szybko zmienita si¢ w aktywna obrong, co pozwolito
na dtugotrwale odepchnigcie koczownikéw od granic'.

Skuteczna obrona przed koczownikami nie oznacza takze rezygnacji
z wymiany handlowej. Bardzo wazne jest, by podkresli¢, ze ,limesy” paristw
osiadtych stanowily nie tylko miejsce odgrodzenia si¢ od ludéw stepowych,
ktére jako pokrzywdzone przez powstawanie granic prezentuje Beckwith,
ale takze miejsca wymiany handlowej. Granice Rzymu w Europie stanowia
tego niezaprzeczalny dowdd. Cesarze rozbudowywali fortyfikacje na euro-
pejskich granicach, ale nie chcieli, by byly to ,zony” pozbawione wptywu
na handel. Podobnie rzecz miata si¢ w innych regionach Eurazji. Szczegél-
nie dobrym przykladem jest wielki mur zwany watem Gorgan zlokalizowa-
ny w pétnocnym i pétnocno-wschodnim Iranie. Ten olbrzymi kompleks
fortyfikacji stuzyt do obrony przed atakami z Azji Srodkowej. Pierwsze for-
ty powstaty w latach 20. V w., a okres najwickszych inwestycji w fortyfi-
kacje przypadat na lata panowania kréla kréléw Peroza (457-484), ktdry
byl mocno skoncentrowany na obronie tej cz¢sci Iranu przed nomadami'.
Rozbudowa fortyfikacji potozonych na wschéd i potudniowy wschéd od
Morza Kaspijskiego miata zwiazek z upadkiem Kidarytéw i umocnieniem
si¢ w regionie Heftalitéw'?. Walki, jakie toczyli przeciwko Heftalitom Sa-
sanidzi, kosztowaly zycie samego kréla Peroza'®. Z biegiem czasu szybko
stalo si¢ jasne, ze strumieri towaréw, kedry plynie z Azji Srodkowej, musi
by¢ w racjonalny spos6b kanalizowany. W czasie panowania kréla Kawada
(488-496 i 499-531) okazalo sie, ze towarami mozna skutecznie handlo-
waé dzigki mozliwosci, ktére daje nieodlegle nabrzeze Morza Kaspijskie-
go'. Monarcha nakazat wiec wybudowanie portu w Abeskiin, co pozwolito
na bezpieczniejsze i szybsze ich sprowadzanie. Ryzyko ataku z morza bylo

1 N. Di Cosmo, Ancient China and its enemies: the rise of nomadic power in East Asian
history, Cambridge 2002, s. 206-252.

12 Persia’s imperial power in late antiquity. The Grear Wall of Gorgan and frontier land-
scapes of Sasanian Iran, ed. E. W. Sauer, Oxford 2013, s. 594.

3 K. Rezakhani, ReOrienting the Sasanians: East Iran in late antiquity, Edinburgh
2017, s. 126.

" Persias imperial power..., s. 596.

15 Tbidem, s. 601.
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przeciez znikome, ludy Azji Srodkowej nie stynely z rozbudowy swoich flot
mimo szerokiego dostgpu do Morza Kaspijskiego. Jak widzimy, krzepkim
najezdzcom z Azji Srodkowej mozna bylo zaufaé w kwestiach handlowych
tylko wéwczas, gdy sita armii i fortyfikacji pozwalata na kontrole odnég
Jedwabnego Szlaku. Mimo ze, jak ironizuje Khodadad Rezakhani, stawa
Heftalitéw jest nieproporcjonalna do tego, co rzeczywiscie o nich wiemy, to
prace fortyfikacyjne wskazuja na che¢é zapobiezenia ich dalszej ekspansji'®.
To Iradczycy prébowali obronic si¢ przed Heftalitami, a nie Heftalici przed
sasanidzkimi persami. Odwrécenie wektoréw politycznego nacisku, choé
intelektualnie ciekawe, nie powinno by¢ uzywane jako narz¢dzie badawcze
do préb opisu calej Eurazji.

Grecko-rzymski stereotyp

W ksigzce znajdujemy celne spostrzezenia dotyczace funkcjonujacego
w naszej tradycji piSmienniczej stereotypu barbarzyncy ze stepu, dzikiego
Huna, ktéry z biedy i z checi mordu jest w stanie zrobi¢ wszystko. Beckwith
przekonujaco rozprawia si¢ z tymi stereotypami i wskazuje winnych takiego
stanu rzeczy w naszej zbiorowej $wiadomosci Okcydentu — Grekéw i Rzy-
mian. W jego opinii wizerunek barbarzynicy, ani nawet samo takie pojecie,
nie funkcjonuje w literaturze chirskiej. Odziedziczylismy to wszystko po
antycznych cywilizacjach Srédziemnomorza, jednoczeénie przejmujac od
nich poczucie wyzszosci:

Niektérzy nomadowie byli bogaci, niektérzy biedni, wickszo$¢
znajdowata si¢ gdzie§ pomiedzy dwoma biegunami, tak samo jak
w kazdej innej strefie kulturowej. Jednak nizsi ranga koczownicy pod
kazdym wzgledem mieli si¢ znacznie lepiej niz ludzie zajmujacy podobna
pozycje spoteczna w peryferyjnych regionach rolniczych, gdyz ci ostatni
byli niewolnikami albo traktowano ich niewiele lepiej niz niewolnikéw'’.

16 K. Rezakhani, op. cit., s. 125.
7" Ch. I. Beckwith, op. cit., s. 25.
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Beckwith w ksigzce postuluje ,,rehabilitacj¢” stepowych koczownikéw.
Uwaza opisane wezesniej stereotypy za relikty eurocentryzmu i w istocie
uprzedzenia niespecjalnie rézniace si¢ od kolonialnego rasizmu wielu ludzi
nowozytnego Zachodu. Sam jednak nie ustrzegt si¢ o$wieceniowego mitu
o rzekomej dekadencji w péznoantycznym Cesarstwie Rzymskim i pod-
kreslajac znaczenie Germanéw, pisze:

Zostali oni czg$ciowo zasymilowani przez rzymska kulture i w koricu
sprawa przetrwania imperium rzymskiego lezata im na sercu bardziej
niz samym Rzymianom, coraz bardziej pograzajacym si¢ w dekadencji'®.

Uleganie stereotypom w sytuacji, gdy staramy si¢ podkresla¢ nasz
nieche¢tny stosunek do nich, moze by¢ odbierane jako noszace znamiona
hipokryzji.

Atakujacy i napadani

W swojej ksiazce badacz stawia kolejng kontrowersyjna tezg: to nie $wiat
stepu wciaz gnebil najazdami nomadéw cywilizacje osiadte, ktdre jak wie-
my, nazywa peryferyjnymi, ale to peryferyjne ludy osiadle w rzeczywistosci
ciagle atakowaly ludy stepu. Koczownicy byli zmuszeni do obrony przez
nieustanng presjg cywilizacji osiadlych. Teza ta wpisuje si¢ w opisang juz
wczesniej misje ,autora’, ktdry stara si¢ naprawi¢ wizerunek koczowni-
kéw jako stereotypowy relikt kultury klasycznej, ktéry przetrwat do na-
szych czaséw. Jest to teza ciekawa, ale niemozliwa do utrzymania. Opiera
si¢ ona na przekonaniu autora, ze wszyscy koczownicy, lub wszystkie ludy
Wielkiego Stepu, starali si¢ ciagle dazy¢ do utrzymania otwartych rynkéw
w panstwach cywilizacji osiadlych i ich agresja byta motywowana checia
utrzymania dostgpnosci do tych rynkéw. Faktycznie wige militarna agresja
byla spowodowana pragnieniem pokojowego rozwoju handlu i utrzyma-
nia funkcjonowania Jedwabnego Szlaku. Historia walk migdzy imperiami
peryferyjnymi, jak okredla je autor, a ludami centralnej Eurazji wskazuje

18 Tbidem, s. 107.
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jednak na co$ innego. Czgsto zdarzaly si¢ bowiem najazdy majace na celu
tylko grabiez, na ktérej opierata si¢ przeciez préba utrzymania przez wo-
dzéw plemion swoich arystokratycznych strazy przybocznych. W duze
mierze taki schemat dzialania, ktéry pozwalat na zdobycie i utrzymanie
lojalnosci poszczegdlnych arystokratéw, miat choc¢by odbicie w sposobie
funkcjonowania przedislamskich monarchii iraiiskich. Udzial w podziale
tupéw umozliwial zachowanie lojalnosci cztonkéw poszezegélnych wiel-
kich rodzin Plaskowyzu Irariskiego przez arsacydzkich, a pézniej sasanidz-
kich kréléw kréléw. Nalezy przyznad, ze taki schemat dzialania miat swoje
korzenie w stepowym kompozycie kulturowym monarchii iranskich. Ten
udziat jest niezwykle czytelny, poniewaz, jak przyznaje autor, spora czgé¢
ludéw stepu, z ktérymi miaty do czynienia spotecznosci osiadle, byta irani-
skiego pochodzenia. Beckwith o instytucji comitatusu wsréd réznych lu-
déw Eurazji pisze w nastgpujacy sposob:

Istnienie comitatusu jest poswiadczone bezposrednio lub posrednio
w zroédlach historycznych dotyczacych Hetytéw, perskich Acheme-
nidéw, Scytéw, Chorezmijczykdéw, Sing-nu, starozytnych i wczesno-
$redniowiecznych ludéw germarnskich, perskich Sasanidéw, Hunéw,
Heftalitéw, Kogurjo, Japorczykéw z wezesnych dynastii, Turkutéw
(w tym Chazaréw i Ujguréw), Sogdyjczykdw, Tybetaczykéw, Stowian,
Kitanéw, Mongotéw i innych. Przejsciowo przyjeli ten system réwniez
Bizantyjczycy i Chifczycy, Arabowie za$ po przystosowaniu go do za-
sad islamu uczynili z niego staly element kultury muzutmariskiej az do
czaséw wezesnonowozytnych'.

Autor przyznaje, ze ze wzgledu na przynaleznos$¢ choéby ludéw ger-
mariskich do kompleksu kulturowego centralnej Eurazji jego zasieg docie-
ral az do srodkowej i zachodniej czeéci Europy. Jak wiemy, Germanie, ludy
irariskich koczownikéw, a péiniej ludy pochodzenia mongolskiego, jak
Hunowie, tworzyly, jesli nie imperia w statycznym tego stowa znaczeniu,
to plemienne konfederacje. Ich relacje z Cesarstwem Rzymskim, a pdzniej
z Cesarstwem Zachodniorzymskim i Cesarstwem Wschodniorzymskim nie
wskazuja na permanentng ch¢é utrzymania dostgpu do pokojowej wymiany

19 Ibidem, s. 43.
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handlowej. W tym celu mozna przytoczy¢ powtarzajace si¢ w 111 w. najazdy
germanskie, ktore nie mialy charakteru wymuszenia otwarcia rynku. Potgz-
ne inwazje Gotéw z lat 267-270 na Batkany czy 274-276 na Azj¢ Mniejsza
mogga stuzy¢ za argument. Atak z 267 r. byt najpotezniejszym z atakéw goc-
kich na imperium Rzymian, zostal przeprowadzony z ladu i morza®. Nie
znajdujemy informacji, aby Goci prébowali wymusi¢ na Cesarstwie dostep
do jakichkolwiek rynkéw.

Drugim aspektem jest kwestia argumentu, jakoby ludy stepu atako-
waly, jesli nie z powodu utraty dostepu do handlu, to z checi zemsty za
jakie$ niegodziwe traktowanie. Oczywiscie ten argument do pewnego stop-
nia jest przekonujacy, wystarczy przypomnie¢ sobie losy gockich podda-
nych Frittigerna, ktdrzy zostali niegodziwie potraktowani przez rzymskich
wojskowych i urzednikéw, wobec czego podniesli bunt i doszto do wojny,
ktérej tragicznym punktem krytycznym byta rzymska porazka pod Adria-
nopolem i §mier¢ cesarza Walensa (364-378) 9 sierpnia 378 r.?! Jednak nie-
zbyt przekonujaca jest argumentacja autora, jakoby huriski atak na Bliski
Wschéd, spustoszenie Iranu i ostatecznie grabieze w rzymskiej Syropalesty-
nie byly reakcja na zniewagi, jakich miata dopusci¢ si¢ rzymska administra-
cja na Batkanach. Jest to tym bardziej dziwne, ze atak nomaddéw nastapit
zza Kaukazu, tradycyjnego miejsca, z ktérego dochodzito do najazdéw na
miasta obu bliskowschodnich imperiéw. Warto w tym miejscu podkreslic,
ze w kontaktach dyplomatycznych migdzy cesarzami rzymskimi a krélami
Iranu kwestia wspélnego partycypowania w kosztach ochrony kaukaskiej
granicy przed koczownikami byta sprawg cz¢sto poruszana. Pierwsze poro-
zumienie, w ktérym omawiano t¢ sprawe, powstato juz w 244 r. i zostato
zawarte miedzy Filipem I (244-249) a Szapurem I (240/241-271)**. Spra-
wa ta pojawiata si¢ w kontaktach Rzymu i Iranu przez niemal pét tysiac-
lecia, wobec czego trudno wyobrazi¢ sobie, ze przez caly ten czas admini-
stracje obu mocarstw permanentnie i celowo szkodzity koczownikom. Nie

20 A. Zidtkowski, Historia Rzymu, Poznari 2008, s. 518.

21 ]. Romane, Tryumfujace Bizancjum. Historia militarna Bizantyjczykdw w latach 959—
1025, Oswiecim 2019, s. 176-177.

22 B. Dignas, E. Winter, Rome and Persia in late antiquity: neighbors and rivals, Cam-
bridge 2007, s. 120; T. Siiczak, Wojny Cesarstwa Rzymskiego z Iranem Sasanidéw w latach
226-363, Oswiecim 2019, s. 45-48.
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znamy dokladnych postanowieni traktatu pokojowego zawartego w 422 r.
mie¢dzy Wahramem V (420-439) a Teodozjuszem II (408-450), ale praw-
dopodobnie dotyczyt on m.in. kwestii finansowego zabezpieczenia fortyfi-
kacji na Kaukazie, poniewaz przyczyna wybuchu kolejnej wojny w 439 r.
bylo zaniechanie przez Leona I (457-474) dalszych ptatnosci. Zaniepoko-
jony ponawiajacymi si¢ atakami plemion koczownikéw z Azji Srodkowej
krél kr6low Jazdegerd 11 (439-457) prosit cesarza rzymskiego Marcjana
(450-457) o pomoc i wsparcie w walce z nacierajacymi Kidarytami®. Byto
to plemig huriskie spokrewnione z Chionitami**. W sprawie udziatu Cesar-
stwa w utrzymaniu obiektéw majacych chroni¢ Bliski Wschéd przed ko-
czownikami pisat do cesarza Anastazjusza I (491-518) Kawad I (488-497
1499-531)®. Gdy jego zadania nie zostaty zaspokojone, doszto do kolejnej
wojny w listopadzie 502 .

Inwazja Hunéw na Bliski Wschdd, ktéra postuzyta mi do wskazania
na problem zagrozenia nomadéw wobec paristw zachodniej Eurazji, miala
spory wydzwick dla historii swiata. Mozna nawet pokusi¢ si¢ o twierdzenie,
ze wraz z pokojem, jaki zawarli w lipcu 363 r. Jowian i Szapur II, data pod-
waliny pod roztadowania napigcia politycznego i militarnego w regionie”.
Zwasnione dotychczas imperia zostaly zmuszone do wspdlnego dziatania
przeciwko wspélnemu wrogowi. Szybki i niszczycielski najazd wspomniat
w swojej syntezie historii Jedwabnego Szlaku inny amerykariski badacz, Pe-
ter Frankopan, ukazujac go w odmiennym s$wietle:

2 K. Rezakhani, op. cit., s. 93.

% Ibidem.

» A.H. M. Jones, The later Roman Empire 284-602. A social, economic and administra-
tive survey, vol. 1-2, Oxford 1964, s. 231.

% B. Dignas, E. Winter, op. cit., s. 100.

¥ G. Greatrex, S. Lieu, 7The Roman Eastern frontier and the Persian wars. Part 1]
Ad 363—-630: a documentary history, London—New—York 2005, s. 1-19; B. Dignas, E. Win-
ter, op. cit., s. 131-134; T. Szelag, Amida 359, Warszawa 2012, s. 183-184; T. Siriczak,
Traktat pokojowy cesarza Jowiana, w: Res Militaris, t. 2, red. D. Waszak, Kalisz—Warszawa
2015, s. 122—129; idem, Ostatni wielki szach. Obraz Chosroesa II (591—628), kréla Iranu,

w , Krdtkiej kronice sasanidzkiego imperium i wezesnego islamu”, Toruni 2020, s. 47.
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Pod wplywem nadchodzacego ze stepéw kataklizmu w posadach drzata
takze Persja. Jej wschodnie prowincje przyjely uderzenie, ale wkrétce
catkowicie ulegly. Najazdy zebraly swoje zniwo: miasta si¢ wyludnily,
systemy irygacyjne zostaly zaniedbane albo zniszczone. Ataki ze strony
Kaukazu okazaly si¢ miazdzace. Ztupiono gtéwne osrodki Mezopotamii,
Syrii i Azji Mniejszej, wzigto wielu jedcow. W 395 roku spustoszone
zostaly miasta nad Tygrysem i Eufratem, a najezdzcy, zanim ich odparto,
dotarli az do perskiej stolicy, Ktezyfontu?.

Ponadto warto doda¢, ze obszary bezposrednio stanowiace grani-
ce imperiéw, a przylegajace do obszaréw zamieszkatych przez koczow-
nikéw, nie stanowily na Kaukazie jednolitej linii. Ten gérzysty region
$wiata byl tez obszarem, na ktérym istnialy monarchie odgrywajace role
paristw buforowych migdzy mocarstwami i cho¢ byty one podmiotami
zaleznymi od swoich politycznych patronéw, to jednak w kwestiach tak
marginalnych jak np. ochrona poszczegélnych pasm gérskich czy dolin
z pewnoscig nie konsultowaly swoich posuni¢é z mocarstwami. Nieta-
two tez wyobrazi¢ sobie, by monarchie Kaukazu celowo prowokowaty
koczownikéw. W zwiazku z trudnosciami komunikacyjnymi w starozyt-
nosci i §redniowieczu préby sprowokowania sasiada w oczekiwaniu na
szybka reakcje z Rzymu/Konstantynopola lub Ktezyfontu byly przeciez
z gbry skazane na porazke.

Trudno tez uznaé ogélne twierdzenie autora o imperialistycz-
nych zapedach imperiéw peryferyjnych wobec koczownikéw za obo-
wiazujace przez caly czas ich funkcjonowania na obrzezach Eurazji.
Warto chocby przypomnieé o tym, ze Bizancjum migdzy XI i XII stu-
leciem w regionie Balkanéw nie prowadzito polityki zmierzajacej do
przejmowania ziem, ktérymi mogli interesowad si¢ koczownicy ze ste-
pu, terytoria cesarskie i innych panistw tworzacych si¢ na Batkanach
w tym okresie wchodzily natomiast w zakres zainteresowania koczow-
nikéw?’.

2 P Frankopan, Jedwabne szlaki, tum. Sz. Zuchowski, P Tarczynski, Warszawa 2018,
s. 67-68.

» A. Paron, Niechciani uchodzcy: stepowi praybysze na bizantyiskich Batkanach
XI-XII w.), w: Widmo Mahometa, ciert Samuela. Cesarstwo Bizantyriskie w  relacji
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Oczywiscie argumentacja autora, nawiasem mowiac do$¢ postmoder-
nistyczna, jakoby step odpowiadat tylko na niegodziwe zachowanie, jest
nie do utrzymania. Dla wielu plemion ataki na cywilizacje osiadle byty
naturalnym sposobem na wzbogacenie si¢ lub utrzymanie przez wodzéw
swoich arystokratéw w postuszeristwie. Niestety prébujac udowodni¢ wine
cywilizowanych imperiéw w relacjach z ludami stepu postmodernistycznie,
badacz zamienia rolg ofiar i katéw. Co godne podkreslenia, gdy w tekscie
autor wskazuje na problemy niedotyczace gtéwnego zagadnienia, szybko
potrafi okresli¢ wydarzenia bez zb¢dnego relatywizmu. Dla przykladu, gdy
kresli przyczyny wybuchu wojny ,,na peryferiach Eurazji*”” na przetomie lat
30. i 40. XX w., jasno zaznacza, ze drogg do wojny przypieczgtowat traktat
niemiecko-sowiecki, ktérego nastgpstwem byta inwazja na Polske obu tota-
litarnych mocarstw?'.

Préba podsumowania

Z pewnodcia ksigzka amerykanskiego badacza jest niezwykle wazna i cenng
praca. Dla niespecjalistéw i specjalistéw bedzie stanowié cenne zaplecze
faktograficzne i bibliograficzne. Pozwoli szybko odnalez¢ istotne i szcze-
gbélowe informacje. Jednak tezy, ktére autor zawiera w ksiazce, nie sa do
zaakceptowania w catoéci przez nauke i z pewnoscia budza ozywiong dys-
kusje. Niestety z przykroscia nalezy tez zauwazy¢, ze przystgpna forma
i przekonanie autora o stusznosci swoich ocen i opinii moga z fatwoscia
wprowadzaé nieprawdziwy obraz historii Eurazji do szerokiego obiegu. Ich
przezwycigzenie moze zajaé naukowcom wiele lat. Na pochwale zastuguje
odejécie od zachodniego punktu widzenia, jako jedynego obowiazujacego,
i préba podkreslenia wkladu ludéw Wielkiego Stepu do historii ludzko-
$ci. Bez zarzutu jest tez forma, w jakiej ksigzka trafia w rece polskiego
czytelnika. Zaopatrzona w elegancki design i pigkna szatg graficzng — duze

z przedstawicielami innych religii i kultur (VII-XV wiek), red. Z. A. Brzozowska et al.,
1.6dz 2020, s. 125-152.

3 W tytule podrozdziatu Beckwith uzywa doktadnie tego sformutowania.

31 Ch. L. Beckwith, op. cit., s. 301.
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i wyrazne reprodukgje azjatyckich dziet sztuki, z pewnoscia zaciekawi nie-
jednego czytelnika w mysl przyjetego przeciez w przedstowiu ksiazki apelu,
ze warto pisa¢ o tematach, ktérymi rynek naukowych publikacji nie jest
zapetniony. Dla specjalistéw za$ moze sta¢ si¢ okazja do przewartosciowa-
nia pewnych utartych stereotypéw. Jednak, jak widzimy, po glebszej ana-
lizie niektére koncepcje autora moga staé si¢ obiektem krytyki srodowiska
naukowego.



