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adania nad dziejami miast przy zastosowaniu metody socjotopogra-
ficznej nie cieszg si¢ szczegdlng popularnoscia wéréd polskich histo-
rykéw. Do tej pory powstalo kilka tego typu prac poswigconych najwigk-
szych osrodkom, takim jak Poznan, Elblag, Wroctaw, Torun i Swidnica.
Analiza objeto takze kilka miast $redniej wielkosci: Sieradz, Warte,
Grodno i Krosno?. Sposréd matych miast przy uzyciu tej metody opisany
zostal matopolski Chrzanéw?. Do tego waskiego grona w tym samym cza-
sie dolaczyta praca autorstwa Zbigniewa Glaba, poswigcona miasteczku
Lutomiersk.
Recenzowana ksigzka ukazata si¢ pierwotnie w 2015 roku w wer-
sji cyfrowej, natomiast w 2017 w niezmienionej formie opublikowano

'], Wiesiotowski, Socjotopografia poznosredniowiecznego Poznania, Warszawa—
—Poznani 1982; R. Czaja, Socjoropografia miasta Elblagga w sredniowieczu, Toruni 1992;
M. Golinski, Socjoropografia poznosredniowiecznego Wroctawia (przestrzeri — podatnicy —
rzemiosto), Wroctaw 1997; K. Mikulski, Przestrzer i spoleczerstwo Torunia od kovica XIV do
poczqatlku XVIII wieku, Torun 1999; M. Golinski, Wokdt socjotopografii péznosredniowiecz-
nej Swz'dnicy, cz. 1, Wroctaw 2000; M. Goliniski, Wokdt socjotopografii poznosredniowiecznej
Swidnicy, cz. 2, Wroctaw 2003.

> U. Sowina, Sieradz. Uktad przestrzenny i spoleczeristwo miasta w XV-XVI w.,
Warszawa—Sieradz 1991; A. Bartoszewicz, Warta. Spoteczeristwo miasta w I potowie XV
i na poczatku XVI w., Warszawa 1997; G. Gordziejew, Socjotopografia Grodna w XVIII w.,
Torun 2002. E Lesniak, Socjotopografia Krosna (1512—1630). Studia i materiaty, Krakéw
2005.

3 D. Zurek, Przestrzert i spoleczeristwo Chrzanowa Sredniowiecznego i nowozytnego,
Krakéw 2015.
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ja w wersji drukowanej?. Jest poswigcona dziejom Lutomierska w latach
1274-1776, ale jak zaznaczyl autor, jego badania siggaja takze okre-
su wezesniejszego. Jest to kolejna pozycja, w ktdrej do przeprowadzenia
analizy socjotopograficznej wykorzystano gléwnie ksiegi miejskie. Zapi-
ski w pierwszej z nich, najstarszej z zachowanych — ksiedze radzieckiej,
pochodza z lat 15821771, druga o charakterze radziecko-wéjtowskim
obejmuje lata 1626-1667 (opisy ksiag na s. 17-20). Najcenniejsze dla
prowadzonych badari opisy podziatéw miasta pochodzily z ksiag grodz-
kich i ziemskich. Ze zrédet o charakterze kartograficznym Zbigniew Glab
wykorzystat w niewielkim stopniu dziewigtnastowieczne plany, gdyz —
jak zaznaczyt — sa one bardzo niedoktadne (s. 20). Nadmieni¢ trzeba, ze
badania socjotopograficzne w duzej mierze opierajg si¢ na zrédtach kar-
tograficznych, zatem ich brak byl sporym utrudnieniem i miat wplyw
na uzyskane wyniki badan. Z. Glab zaznaczyt, ze ,zachowany materiat
zrédtowy pozwolit na uchwycenie obrazu miasta z korica XVI i pierwszej
potowy XVII w.” (s. 27). To za$ oznacza, ze zasadnicze dla tej pracy bada-
nie metoda socjotopograficzng zostalo przeprowadzone dla stosunkowo
krétkiego okresu ery nowozytnej. Wobec tego, a wbrew temu, co moze
sugerowaé czytelnikowi tytul, w publikacji nie znajdziemy analizy socjo-
topograficznej miasta i spoleczeristwa §redniowiecznego. Praca jest zatem
kolejna pozycja, w ktérej badaniom poddano miasto nowozytne.

Obszerna publikacja sktada si¢ z trzech rozdzialéw. Integralng jej
czgdcia s zamieszone w aneksach mapy (s. 416419, s. 791) oraz tabele
(s. 420-788), zawierajace spisy mieszczan. Nie zostaly one uwzglednione
w spisie tresci, stad na stronie wydawnictwa znajduje si¢ informacja, ze
ksiazka liczy 420 stron.

We wstepie przy opisie dorobku polskiej historiografii w zakresie
badani socjotopograficznych autor nie uwzglednit wszystkich prac, keére
ukazaty si¢ do 2017 roku. W zwiazku z tym nie jest prawdziwe stwierdze-
nie, ze ,brakuje natomiast opracowani dotyczacych miast nowozytnych.
Praca K. Mikulskiego dotyczaca Torunia jest dotychczas jedyna, w ktérej
podjety zostal watek socjotopografii miasta nowozytnego” (s. 14). Autor

* Ksiazka nie jest dostgpna w ksiggarniach; jak poinformowato mnie wydawnictwo,
jej dystrybucje prowadzi sam autor.
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nie wspomniat o pracach Franciszka Lesniaka, ktére dotycza dziejéw Kro-
sna w okresie nowozytnym, Jerzego Gordziejewa poswigconej socjotopo-
grafii Grodna w XVIII wieku oraz mojego autorstwa o Chrzanowie, ktéra
w czgsci réwniez dotyczy okresu nowozytnego’. Brakéw tych nie mozna
ttumaczy¢ stowami autora: ,Nalezy jednak zauwazy¢, ze w ogdlnej ma-
sie literatury poszczegélnych przedmiotéw opisywane koncepcje i wyniki
badan powielajg si¢. Znaczna jest tez liczba cytowan tych samych opraco-
wan wykorzystywanych przez réznych autoréw. Dlatego tez na potrzeby
niniejszej pracy dokonano selekcji materiatu” (s. 14). Selekcja nie moze
jednak polega¢ na wykluczeniu prac podstawowych dla danych badan.

Rozdziat pierwszy poswigcony jest dziejom Lutomierska w okresie
staropolskim (s. 31-82). W kilku podrozdzialach zaprezentowane zostaty
losy osady, poczawszy od najstarszych §ladéw osadnictwa na jej terenie,
poprzez histori¢ grodu, wsi, dochodzac do lokacji miasta. W tej czgéci
autor poswiecit duzo miejsca prywatnym wlascicielom o$rodka. Stosunki
wiasnosciowe panujace w miescie w wyniku dokonanego podziatu byly
wyjatkowo skomplikowane.

Rozdziat drugi, zgodnie z zasada przyjeta dla tego typu prac, po-
$wigcony zostal rekonstrukcji ukladu przestrzennego miasta (s. 83-274).
Zanim autor przeszedt do zasadniczej czgéci rozdziatu, opisat warunki na-
turalne i sie¢ drozna. Znalazly si¢ tu informacje o uksztattowaniu terenu,
glebach, sieci hydrograficznej i florystyce (opisano tylko lasy). Nastepnie
Z. Glab przeszedt do rekonstrukeji uktadu urbanistycznego miasta, wy-
chodzac od najmniejszej komérki przestrzeni, czyli parceli. W dotychcza-
sowych badaniach socjotopograficznych do ustalenia wymiaréw dziatki
lokacyjnej stuzyly badz zrédia kartograficzne, badz badania archeologicz-
ne. W przypadku Lutomierska nie dysponowano zadnymi z nich. Wobec
tego autor przypuszczalng wielko$¢ dziatki siedliskowej znalazt, analizujac
wspolczesng mape geodezyjna. Wedtug jego ustaleri pierwotnie w kazde;j
pierzei przyrynkowej wymierzono cztery dziatki z przodu i cztery z tytu,
kazda o szerokosci 25 tokci, i te wymiary autor przyjat dla catego miasta

(s. 95).

5 Najpewniej wyniklo to z faktu, ze do druku autor oddat wersj¢ z 2015 r., nie
uwzgledniajac prac, ktdre ukazaly si¢ po tej dacie. W 2015 r. zasadne bylo stwierdzenie,
ze ,Lutomiersk jest najmniejszym, jak dotad, poddanym »obrdébce socjotopograficznej«”
miastem (s. 16), natomiast juz w 2017 r. nie bylo ono zgodne z rzeczywistoscia.
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W dalszej czesci zaprezentowane zostaty wyniki rekonstrukeji uktadu
przestrzennego miasta, ktérej dokonano w oparciu na zapiskach z dwéch
ksiag miejskich z lat 1586-1749. Z. Glab juz we wstgpie szczegdtowo opi-
sal metodg zastosowang do przeprowadzenia rekonstrukeji. Wprowadzit
nowe, nieznane dotad w tego typu pracach pojecie ,metody modutowe;j”.
Moduly ,obrazuja wzajemny ukfad, wystepujacych w pojedynczej zapi-
sce, parcel” (s. 23). Nastepnie polaczyt je, tworzac ich siatke (s. 24-25).
Dalej zostaly one uporzadkowane w ,segmenty”. Ostatnim etapem re-
konstrukeji bylo umieszczenie owych ,segmentéw” w przestrzeni, co po-
zwolito na stworzenie modelu przestrzennego miasta (s. 29). Wprawdzie
wprowadzona przez Z. Glaba terminologia jest nowoscia w badaniach
socjotopograficznych, ale zasadniczo jest to znana i wykorzystywana me-
toda, po raz pierwszy zastosowana przez Urszule Sowing w badaniach nad
Sieradzem. W ten sposéb analizowano pézniej Warte, Krosno i Chrza-
néw. Segmenty nie s3 niczym innym jak tzw. ciagami sasiedzkimi zna-
nymi z badanii poprzednich autoréw®. Tej informacji autor nie zamiescit
w pracy (cho¢ wspomina o ciagach urbanistycznych i wlasnosciowych),
wobec czego mozna odnie$¢ wrazenie, ze zastosowana metoda jest nowa-
torska. Tymczasem nowatorskie jest jedynie jej nazewnictwo. W zwiazku
z tym rodza si¢ watpliwosci co do zasadno$ci wprowadzenia tej termi-
nologii, ale przede wszystkim dotycza one braku odwotania do twércéw
tej metody. Reasumujac, Z. Glab przeprowadzit badania, opierajac si¢ na
metodzie sprawdzonej i wielokrotnie juz stosowanej w badaniach socjoto-
pograficznych, nadajac jej tylko inna nazwe.

Po okresleniu statych elementéw w topografii miasta, ktére byly
punktem odniesienia dla zrekonstruowanych ciagéw dziatek, autor prze-
szedt do opisu centrum osadniczego (s. 98). Wychodzac od poszczegdl-
nych pierzei rynku, poprzez kolejne ulice, podat liczbg zidentyfikowanych
dziatek oraz przedstawit opis ulic (przebieg, nazwa), a nast¢pnie zrekon-
struowat dzieje wlasnosciowe poszczegdlnych dziatek (od schytku XVI w.
do polowy XVIII w.). Na koniec drugiego rozdzialu autor opisat tereny
znajdujace si¢ poza granicami centrum osadniczego, takie jak taki, ogrody
i role, ktére zajmowaly 1/3 powierzchni miasta i stanowily jego zaplecze
gospodarcze. Czgsciowo udato mu si¢ je zlokalizowaé, ale jest to péiny

¢ U. Sowina, op. cit., s. 13, gdzie opis metody.
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obraz i z calg pewnoscig od momentu lokacji zaszly duze zmiany. Badania
nad innymi o$rodkami ukazaly, ze w miar¢ rozwoju miasta, wzrostu licz-
by mieszkaricow rosto zapotrzebowanie na nowe role, ktére uzyskiwano
przez karczunek laséw. Z kolei nowe ogrody pozyskiwano przez zajmo-
wanie rdl czy pastwisk’. Takze w Lutomiersku jest to uchwytne, cho¢ au-
tor nie podjat tego tematu. Wspomniat o rozmierzeniu nowych ogrodéw
z korica XVI wieku (s. 268). Nalezatoby doda¢, ze jest to $lad kolejnej
fazy rozwoju przestrzennego osrodka. Na koniec opisane zostaly grani-
ce miasta, do wyznaczenia ktérych postuzyt dziewigtnastowieczny plan
(s. 274-275). Efektem przeprowadzonych analiz bylo stworzenie dwéch
planéw miasta. Jak podaje autor,

Pierwszy przedstawia cale miasto. Naniesiono tutaj hydrografi¢, flo-
rystyke, przedstawione zostaly roztogi miejskie (role, ogrody, iaki)
oraz centrum osadnicze z podzialem na bloki urbanistyczne i parcele.
Przedstawiona zostata tez sie¢ ulic i drég oraz granice miasta. Na plan
naniesiono oznaczenia dla poszczegdlnych segmentéw ulatwiajace
orientacje w narracji drugiego rozdziatu (s. 791).

Zaznaczy¢ trzeba, ze jest to hipotetyczny i idealny schemat, nie
znajdujemy na nim granic centrum osadniczego, oznaczenia przedmiesé
(o nich autor w ogéle nie wspomina). Sadzi¢ mozna, ze tak jak w przy-
padku innych miast, zabudowa nie byla zwarta, dziatki siedliskowe po-
przedzielane byly ogrodowymi, sadami, browarami. Nie wiadomo tak-
ze, kiedy wyksztalcity si¢ ulice drugorzedne. Majac to na uwadze, dzigki
stworzonemu schematowi uzyskaliémy pewne wyobrazenie o wygladzie
nowozytnego Lutomierska.

Rozdziat trzeci poswigcony zostal spoteczeristwu zamieszkujacemu
miasto do XVIII wieku (s. 275-394). Autor wyszed! od ustalenia liczby
ludnosci. Przy zastosowaniu kilku metod, biorac pod uwagg rézne czynni-
ki majace wptyw na liczbg¢ ludnosci w miescie, jak np. kleski elementarne,
ustalit, ze Lutomiersk mégt liczy¢ ok. tysiaca mieszkanicéw (s. 277-286).

W dalszej czgéci rozdziatu oméwione zostaly grupy etniczne wyste-
pujace w miescie (s. 286-293), ktdre reprezentowane byly przez Szko-
téw i Zydéw. Udalo sie ustali¢ potozenie nieruchomosci nalezacych do tej

7 Taka byta sytuacja np. w Chrzanowie, D. Zurek, op. cit., s. 47, 58.
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ostatniej grupy, co przedstawione zostato na schemacie (s. 290). Kolejna
czg$¢ tego rozdziatu dotyczyta grup wyznaniowych (s. 294-299). W tym
miejscu autor skupil si¢ na przedstawieniu dziejéw kosciola parafialne-
go i drugiej $wiatyni. Zawarl tu takze ciekawe ustalenia dotyczace usy-
tuowania kosciota przedlokacyjnego i jego majatku. Te ostatnie wywody
zdecydowanie powinny znalez¢ si¢ w rozdziale drugim, przy oméwieniu
topografii miasta. W dalszej cz¢sci rozdziatu autor nakreslit panorame
spoteczno-zawodowa miasta z elementami topografii. Przeprowadzone
badania potwierdzily po raz kolejny stawiane juz wczesniej tezy dotyczace
réznych aspektéw funkcjonowania malych miast. Do nich zaliczy¢ nalezy
fake, ze wladzg w miescie sprawowali przedstawiciele réznych grup zawo-
dowych — zaréwno kupcéw, rzemieslnikéw, jak i rolnikéw (s. 300). Autor
stworzyt spis cztonkéw wladz miejskich (bez zamieszczenia go w pracy),
tacznie obejmujacy lata 1582-1749, w ktérym znalazly si¢ 183 osoby
(s. 305). Sposréd nich 57 bylo burmistrzami, 19 wéjtami sadowymi, a 12
pisarzami (w ich przypadku nie okreslit jasno, czy réwniez zostali wliczeni
do grupy 183 oséb). Niestety, nie znajdziemy informagji, ilu w tej grupie
bylo rajcéw i tawnikéw. O tych ostatnich autor pisze tylko, ze w sktadzie
tawy sadowej nastgpowaly, w poréwnaniu z rada, zdecydowanie mniejsze
zmiany. Dalej za$ podaje, ze ,z obserwacji Zrédet wynika, ze poszczegdlni
tawnicy sprawowali w wigkszosci swéj urzad dtugo — od kilku do kilkuna-
stu lat. Ze wzgledu na stosunkowo rzadkie pojawianie si¢ cztonkéw tawy
na kartach analizowanych ksiag miejskich uchwycenie ciagtosci sprawo-
wania przez nich funkgji jest trudne” (s. 306). Oczywiste jest, ze opierajac
si¢ jedynie na ksiggach radziecko-wéjtowskich, autor nie mégt odtwo-
rzy¢ sktadu fawy sadowej, dlatego w analizach szczegbtowych skupit sie
na burmistrzach, wéjtach i pisarzach. Stad tez brak w pracy konkretnych
danych i analiz odnoszacych si¢ do tawnikéw, a wyciagnicte wnioski nie
opieraja si¢ na badaniach szczegétowych, wobec czego raczej nie moga
by¢ brane pod uwagg. Autor badatl takze problem miejsca zamieszkania
cztonkéw whadz. Wyniki pokazuja, ze w zdecydowanej wigkszosci zajmo-
wali oni nieruchomodci przy rynku lub w jego poblizu (46%) oraz przy
gléwnych ciggach komunikacyjnych miasta (s. 310). W Lutomiersku
nie zaobserwowano bezposredniego zwigzku pomigdzy sprawowaniem
wladzy a miejscem zamieszkania (s. 313). Wyniki analiz zostaly przed-
stawione na wykresach kotowych. Uzupetnieniem ich jest schematyczny
plan ,Domy czlonkéw wladz miejskich pod koniec XVI i na poczatku
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XVII w.” (s. 317). W zwiazku z tym, co napisano powyzej, pamie¢taé na-
lezy, ze w odniesieniu do tawnikéw plan ten z pewnoscia jest niepetny.

W trzeciej czgsci pracy autor pos$wiecit takze uwage cechom i brac-
twom dziatajacym w miescie. Kilka cechéw miato $redniowieczny ro-
dowdd, natomiast wszystkie bractwa mialy metryke nowozytng (s. 314,
327). Doda¢ jednak nalezatoby, ze z uwagi na brak Zrédel nie mozna
mie¢ co do tego catkowitej pewnosci. W wywody o cechach autor wplétt
analiz¢ sktadu zawodowego mieszkadicéw miasta, ktéra byta mozliwa do
przeprowadzenia od XVI wieku (s. 316-323). Nie byt to dobry zabieg,
gdyz ta wazna analiza gubi si¢ w tekscie i nie zostala odpowiednio wy-
eksponowana. Najwigcej w miescie, ze wzgledu na jego profil, bylo su-
kiennikéw?®. Najwazniejszym wynikiem przeprowadzonych badan jest to,
co zaobserwowano juz w odniesieniu do miast tej wielkosci, a mianowi-
cie wielozawodowo$¢ mieszczan — chociaz w tekscie autor nie podkreslit
tego wystarczajaco wyraznie, ale pisze, ze rzemie$lnicy zajmowali si¢ po-
wszechnie warzeniem piwa, cz¢$¢ z nich handlowata sola, posiadali grun-
ty rolne. List¢ najpopularniejszych zawodéw otwieraja sukiennicy (czyli
tkacze sukienni — D.Z.), za nimi znajduja si¢ szewcy i kowale. Autor zwré-
cit tez uwage na waing rolg, jaka odgrywata uprawa gruntéw rolnych.
Czg$¢ mieszczan zajmowata si¢ tylko tym. Dodaé mozna, ze podobnie jak
w Chrzanowie, domy czgsto byly sprzedawane facznie z rolami, ogroda-
mi, takami.

W trzecim rozdziale znalazta si¢ tez cz¢$¢ poswigcona wygladowi mia-
sta —zebrane tu zostaly ogélne spostrzezenia, oparte gtéwnie na literaturze
dotyczacej matych miast. Niestety, sadzi¢ mozna, ze material Zrédlowy
nie pozwolit na odtworzenie wygladu dzialki siedliskowej. Autor podaje
tylko, ze przy niektérych domach znajdowaly si¢ stodoty. Tu oméwiony
zostat rynek i znajdujace si¢ na nim urzadzenia handlowe, cmentarz oraz
ulice. Tym ostatnim poswigcono wigcej uwagi, analizujac ich funkcje i na-
zewnictwo (co uchwytne bylo dopiero w okresie nowozytnym, s. 333—
337). Z. Glab poruszyt takze problem zaopatrzenia w wodg miasta, kt6-
re nie posiadalo wodociagéw. Niestety, i w tym przypadku nieuchwytne
zrédtowo okazaly si¢ informacje o studniach na dziatkach i autor musiat

8 Autor nie wyjasnia, czy w rozumieniu tkaczy sukiennych, czy sukiennikéw — kup-
cow, dopiero na s. 318 mamy zapis ,sukiennicy (tkacze)”, a zatem lepszym zabiegiem
bytoby okreslanie ich mianem tkaczy sukiennych.

143



Recenzje

poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze ,by¢ moze niektérzy bogatsi mieszczanie
posiadali tez wlasne studnie przy domach” (s. 338). To zagadnienie jest
o tyle wazne, ze mieszczanie lutomierscy na duzg skale zajmowali si¢ wa-
rzeniem piwa (nic nie wspomina o sfodowniach), do ktérego produkeji
potrzebny byt staly dostgp do wody. W odniesieniu do tej czgsci takze ma
si¢ wrazenie, ze powinna si¢ ona znalezé w rozdziale drugim. Podobnie
jak zupetnie niezrozumiale jest umieszczenie w tym rozdziale wywodéw
o mlynach miejskich, w tym o ich potozeniu (s. 325-326).

Na koniec rozdziatu trzeciego autor podjat prébe dokonania stra-
tyfikacji spotecznodci zamieszkujacej Lutomiersk. Nie dysponujac odpo-
wiednim materialem Zrédlowym, do przeprowadzenia tej analizy wyko-
rzystat ceny nieruchomosci, podkreslajac zawodnos¢ i problemy wynikie
z zastosowania tej metody, zwlaszcza ze niemozliwe byto wydzielenie ceny
samego domu, gdyz sprzedawano je facznie z rolami, ogrodami. Z tego
wzgledu ostatecznie autor za punkt wyjscia przyjat kwoty, jakimi dyspo-
nowali mieszczanie zamieszkujacy rézne cz¢$ci miasta (mozliwosci finan-
sowe mieszkaricow poszczegSlnych rejonéw mialy ukaza¢ ich zamozno$¢,
s. 340). Analiz¢ rynku handlu nieruchomos$ciami autor powiazat z czyn-
nikami zewnetrznymi majacymi wplyw na koniunkture. Po zapoznaniu
si¢ z obszernymi analizami zobrazowanymi wykresami mozna mie¢ wraze-
nie, ze autor sam ma watpliwosci, czy zastosowana metoda ukazata realne
mozliwosci finansowe mieszczan (s. 387). Otrzymalismy wnikliwy wy-
wéd metodologiczny, za ktérym jednak nie ida konkretne i pewne wyniki
oraz wnioski.

Prac¢ wzbogacaja wykresy, tabele i plany. Jeden z nich, ,Zawody
mieszczan Lutomierskich 1582-16717, przedstawia na schematycznym
planie miasta miejsca zamieszkania przedstawicieli poszczeg6lnych profe-
sji. Mimo niezadowalajacych wynikéw, jakie uzyskano dla Lutomierska,
nalezy doceni¢ zastosowana metodg, by¢ moze postuzy ona innym bada-
czom, ktérzy beda dysponowac lepszym materiatem Zrédlowym. Watpli-
wosci budzi jednak tak duza rozpigto$é czasowa. Tego typu dane powinny
by¢ prezentowane w ujeciu statycznym, nie wiadomo bowiem, w ktérym
okresie z badanych 90 lat dana nieruchomo$¢ byta zajmowana przez wska-
zanego na planie rzemielnika.

Podsumowujac, recenzowana publikacja jest kolejna pozycja, ktd-
ra zajmuje wazne miejsce w badaniach nad malymi miastami. Z. Glab
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poruszyt wiele watkéw, ktére obecne sa w najnowszych badaniach nad
o$rodkami miejskimi. Uzyskane wyniki nie zawsze sg zadowalajace, co
spowodowane byto jakoscia posiadanych zrédel. Nie mozna jednak zgo-
dzi¢ si¢ ze stwierdzeniem autora, ze ,,obraz miasta uzyskany w toku badan
jest obrazem dynamicznym, oddajacym 500-letni okres funkcjonowania
Lutomierska” (s. 397). UzyskaliSmy bowiem obraz gtéwnie spotecznosci
miejskiej, w mniejszym za$ stopniu przestrzeni. Brak Zrddet nie pozwolit
na prze$ledzenie faz zasiedlania miasta ani zmian w topografii osrodka. Jest
to jednak obraz miasta przetomu XVI i XVII wieku, a nie Sredniowieczne-
go. Wobec tego pozycja ta zasila grono prac z zakresu socjotopografii po-
$wigconych miastom w okresie nowozytnym. Podkre$lenia wymaga fake,
ze — z wyjatkiem Chrzanowa, wszystkie badane do tej pory metoda socjo-
topograficzng os$rodki byly wlasnoscig krélewska. Lutomiersk jest drugim
miastem poddanym analizie bedacym w prywatnych r¢kach, w obu przy-
padkach szlacheckich. Dzigki temu wzbogacona zostata baza do badan
poréwnawczych nad funkcjonowaniem miast prywatnych.

Zbigniew Glab udowodnit, ze dysponujac nawet tak skapym mate-
rialem Zrédtowym, mozna przeprowadzié wielostronne i inspirujace bada-
nia nad malym miastem, przyblizajace nas do rozpoznania mechanizméw
funkcjonowania tego typu o$rodkéw, ktére dominowaty w krajobrazie
Polski przedrozbiorowe;j.

Dorota Zurek (Krakéw)
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