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w przygotowaniach do zjazdu tuckiego w 1429 roku

Queen Sophia of Halshany and her participation
in the preparations for the congress of Lutsk in 1429

Streszczenie: Na podstawie dotad nieznanego materiatu Zrédlowego, w artykule przed-
stawiono role Zofii Holszarskiej — czwartej zony Wladystawa Jagielty — w organizowaniu
zjazdu w fucku w 1429 roku. Okreslono gdzie i w jakich okoliczno$ciach pojawit sie
pomyst wystania krélowej wraz z orszakiem do Witolda na Litwe w celu zorganizowania
wspomnianego kongresu. W przyblizeniu ustalono czas i miejsce jej misji dyplomatycznej.
W tekscie opisano tez podréz do Eucka, ktérg Zygmunt Luksemburski podjat ze swoja
zona, Barbara, oraz przygotowania do ich przyjecia w Krakowie, ktére Zofia przedsiewzieta
na poczatku 1429 roku. Poczynione ustalenia moga prowadzi¢ do wniosku, ze krél Wegier
$wiadomie zamierzat nie dopusci¢ do obecnosci krélowej Polski podczas zjazdu w Lucku.

* Instytut Historii, Uniwersytet Rzeszowski, al. T. Rejtana 16¢, 35-310 Rzeszdw;
e-mail: wipika@wp.pl.
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Abstract: Referring to the source material not used so far, the article presents the role
of Sophia of Halshany — the fourth wife of Wladyslaw Jagiello — in organizing the congress
in Lutsk in 1429. It was determined where and in what circumstances an idea was devel-
oped to send the queen with accompanying persons to Witold in Lithuania for the reason
of organizing the said congress. At a rough estimate, the time and place of the diplo-
matic mission were established. The trip to Lutsk taken by Sigismund of Luxembourg and
his wife, Barbara, was described as well as the preparations made by Sophia in Cracow
at the beginning of 1429 to welcome them. This may lead to the conclusion that the King
of Hungary intended that the queen of Poland was absent at the congress of Lutsk.

Stowa kluczowe: zjazd w Eucku w styczniu 1429 r., Zofia Holszadska, Zygmunt
Luksemburski, Wiadystaw Jagietto

Keywords: Congress of Lutsk January 1429, Sophia of Halshany, Sigismund
of Luxembourg, Wladyslaw Jagiello

Tak zwana burza koronacyjna, bedaca jednym z bardziej newralgicz-
nych epizodéw w dziejach unii polsko-litewskiej, doczekata si¢ juz
sporej bibliografii. Takze przygotowania do zjazdu tuckiego, jakie odbywaty
si¢ w drugiej potowie 1428 roku, byly wielokrotnie omawiane w literaturze
przedmiotu'.

! Z najwazniejszych pozycji nalezy w tym miejscu wymienié: A. Prochaska, Zjazd
monarchéw w Eucku, ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1874, t. 1, s. 187-201, 270-
—288, 376-389; ibidem, t. 2, s. 57-74; idem, Ostatnie lata Witotda. Studium z dziejow
intrygi politycznej, Warszawa 1882; idem, Dzieje Witolda w. ksigcia Litwy, Wilno 1914;
L. Kolankowski, Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellondw, t. 1: (1377-1499),
Warszawa 1930; J. Krzyzaniakowa, J. Ochmarniski, Wiadystaw I Jagietto, Wroctaw 1990;
G. Blaszezyk, Dzieje stosunkdw polsko-litewskich, t. 2: Od Krewa do Lublina, Poznan 2007,
zwlaszeza s. 502-582; idem, Burza koronacyjna. Dramatyczny fragment stosunkéw polsko-
-litewskich w XV wicku, Poznani 1998; J. Nikodem, Spory o koronacje wielkiego ksigcia Litwy
Witolda w latach 14291430, cz. 1:,,Burza koronacyjna” w relacji Jana Dtugosza, ,Lituano-
Slavica Posnaniensia. Studia Historica” 1994, t. 6, s. 55-75, cz. 2: Préba rekonstrukcji
wydarzen, ,Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica” 1997, t. 7, s. 155-171; idem,
Witold. Wielki ksigze litewski (1354 lub 1355-27 pazdziernika 1430), Krakéw 2013 (tam
skrupulatnie zebrana wezesniejsza literatura).

O zjezdzie zob. tez relacj¢ Jana Dtugosza: Joannis Diugossii Annales seu Cronicae incliti Regni
Poloniae, lib. 11: 1412—1430, Warszawa 2000 (dalej cyt.: Annales 11), s. 240 i n. Stusznie
jednak zauwazyt juz S. Gaweda w: Rozbidr krytyczny Annalium Poloniae Jana Dtugosza z lat
1385-1444, t. 1, oprac. S. Gaweda, K. Pieradzka, J. Radziszewska, K. Stachowska, pod
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Réznie oceniana jest rola w tych wydarzeniach Zofii Holszaniskiej,
czwartej zony Whadystawa Jagielty. Ubdstwo i enigmatyczno$é zrédet daja
bowiem mozliwo$¢ niejednoznacznych interpretacji. Opierajac si¢ przede
wszystkim na relacji krzyzackiej, z ktérej wynika, ze w sprawie planowane-
go zjazdu krél jesienia 1428 roku posytat na Litwe do Witolda swoja zong
w towarzystwie arcybiskupa Jastrzgbea i braci Szafraficéw?, ogromna rolg
w tej materii przypisata krélowej Ewa Maleczyniska®. Wobec pojawienia sig
ostatnio w literaturze przedmiotu skrajnie odmiennej tezy, ze ,szereg hipo-
tez zwigzanych z planowanym wyjazdem Zofii na Litwe jesienig 1428 roku
nalezy jednak odrzuci¢, gdyz wydaje si¢, ze 6w nie doszed! do skutku™,
w niniejszym artykule postanowiono szczegétowo odtworzy¢ przebieg wy-
darzent z drugiej polowy 1428 i poczatku 1429 roku, w ktérych mogta
bra¢ udzial krélowa. Zabieg ten jest uzasadniony, tym bardziej ze w do-
tychczasowych rozwazaniach nie uwzgledniono wszystkich dostgpnych
zrédet, zwhaszcza wpiséw w Podwodach kazimierskich’, ktdre z pewnoscia
dajg mozliwo$¢ dokladniejszej rekonstrukeji wydarzen, zwlaszcza z okresu
przygotowan do zjazdu.

Ze sporzadzonego przez Antoniego Gasiorowskiego itinerarium
Whadystawa Jagietty® wiadomo, ze krél od 7 do 10 IX 1428 roku przebywat

w Sandomierzu. W zwiazku z tym, ze 14 t.m. na dokumencie wystawionym

kier. J. Dabrowskiego, Wroctaw 1961 (dalej cyt.: Rozbidr), s. 236, przyp. 10, ze ,rzadko
ktéra z relacji Diugosza o jakichs$ wydarzeniach jest tak pogmatwana, stronnicza, z opusz-
czeniem waznych spraw, jak relacja o zjezdzie tuckim”. Taka opinia zgodna jest ze stowami
A. Prochaski napisanymi prawie 150 lat temu (Zjazd monarchow..., s. 188): ,W ogdle
w calym opisie zjazdu samego, zmysla Dtugosz na korzy$¢ Olesnickiego tyle, ze calemu
temu opisowi wiary da¢ niemozemy”.

2 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376—1430, wyd. A. Prochaska,
Krakéw 1882 (dalej cyt.: CV), nr 1332.

3 E. Maleczyniska, Rola polityczna krélowej Zofii Holszariskiej na tle walki stronnictw
w Polsce w latach 1422—1434, Lwéw 1936, s. 73.

* B. Czwojdrak, Zofia Holszariska. Studium o dworze i roli krélowej w péznosrednio-
wiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 33.

5 Podwody kazimierskie 1407-1432, wyd. S. Krzyzanowski, Archiwum Komisji
Historycznej Akademii Umiejetnosci, Krakéw 1909-1913, t. 9 (dalej cyt.: PK).

© A. Gasiorowski, ltinerarium kréla Wiadystawa Jagietly 1386—1434, Warszawa
1972, s. 87.
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w miejscu kolejnego pobytu w Solcu $wiadkowal ochmistrz dworu krélo-
wej, uzasadnione jest zatozenie — jak to uczynita Grazyna Rutkowska — ze
Zofia byta wéwczas razem z mezem’. Analizujac trase przejazdu, za wysoce
prawdopodobne nalezy przyja¢ ponadto, ze krélowa towarzyszyta Jagielle
juz wezesniej i przebywala razem z nim w Nowym Miescie Korczynie.
Pobyt kréla jest tam potwierdzony od 26 VIII do 2 IX®.

Propozycja spotkania kréla polskiego z Zygmuntem Luksemburskim
i Witoldem oraz delegacja krzyzacka byta omawiana w Nowym Miescie
Korczynie i w Sandomierzu. Krélowa Zofia, towarzyszaca me¢zowi naj-
pewniej co najmniej od pobytu w Nowym Miescie Korczynie, przez caly
czas byla na biezaco informowana o kolejnych ustaleniach. Jej bezposredni
udzial w tej misternej rozgrywce politycznej ukazuje szczgdliwie zachowa-
na — wzmiankowana juz wyzej — relacja krzyzacka. Wiadomo$¢ o tym, ze
krél posyta na Litwe do Witolda swoja zon¢ w towarzystwie arcybisku-
pa Jastrzgbea i braci Szafradcéw, zawarta jest w cedule dotaczonej do li-
stu komtura toruriskiego pisanego w Toruniu 15 X do wielkiego mistrza’.

7 G. Rutkowska, ltineraria zon kréla Wiadystawa Jagietly, ,Roczniki Historyczne”
1998, t. 64, s. 81.

8 A. Gasiorowski, ltinerarium..., s. 87. W tym czasie odbyt si¢ zjazd: ,convencio
principibus, tam spiritualibus, quam secularibus et baronibus regni”, Zbidr dokumentéw
matopolskich (dalej cyt.: ZDM) cz. 2, wyd. S. Kuras, Wroclaw 1963, nr 405. Zob. tez:
ZDM, cz. 7, wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, Wroctaw 1975, nr 2023-2027; Kodeks
dyplomatyczny Matopolski, t. 4, wyd. E Piekosiniski, Krakéw 1905 (dalej cyt.: KDM),
nr 1255. W tym kontekscie nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na ostatni z ww. dokumen-
téw, z 26 VIII, w keérym Jagietto przekazat starostwo niegrodowe w Lelowie Jakubowi
Koniecpolskiemu, jego zonie Konstancji Szafraicéwnie i synom Janowi Taszce oraz
Przedborowi, m.in. za zastugi Konstancji w wychowywaniu synéw krélewskich. Jakub
w latach 1424-1425 sprawowat urzad ochmistrza dworu krélowej, taczac caly czas z nim
palacj¢ sandomierska, jego zona byta jedna z matron sktadajacych w imieniu Zofii przy-
sigge oczyszczajaca w sprawie rzekomej niewiernosci Holszanki z 1427 r., ich syn za$,
dworzanin krélowej (,servitor regine”: PK, s. 431), Jan Taszka wymieniony zostal w gronie
oskarzonych o utrzymywanie z Zofia niedozwolonych kontaktéw. W zwiazku z powyzszy-
mi faktami niewykluczone zatem, ze krélowa miata wptyw na wydanie tego dokumentu.

> CEV, nr 1332, s. 803. Przypomnie¢ nalezy, ze byto to juz po klesce Zygmunta
w walce z Turkami pod Gotubcem (koniec maja 1428 r.), w ktérej polegt m.in. Zawisza
Czarny, a do niewoli dostat si¢ m.in. Piotr Woda ze Szczekocin, jeden z oskarzonych
o zbyt zazyte kontakty z krélowa w 1427 r. (szerzej zob. relacj¢ Dlugosza: Annales 11,

36



Krélowa Zofia Holszariska i jej udziat w przygotowaniach do zjazdu tuckiego w 1429 roku

Wiesci dostarczone komturowi przez anonimowego szpiega dotyczyly
spraw i wydarzen, ktdre nastapily co najmniej kilka dni, a nawet tygodni
przed t3 data. Nalezy bowiem pamigtaé, ze Torui od Sandomierza czy
Lublina dzieli ok. 400 km, ponadto nie wiadomo kiedy szpieg zdobyt t¢
informacje¢ i jak szybko miat mozliwo$¢ jej przekazania. Ponadto w Zrédle,
w odniesieniu do wyprawy krélowej jest uzyty czas terazniejszy (sendet —
wysyla), nie za$ przyszty'’. Z pewnoscig zatem w dniu, w ktérym komtur

s. 234 i n.). Poselstwa Piotra Leczyckiego i Piotra Kaszy, znane dzigki podwodom udzie-
lonym im w strong Bochni 6 i 7 VIII (PK, s. 435), zwiazane byly zapewne z otrzymany-
mi niedawno potwierdzeniami o $mierci Zawiszy i troska o los pojmanych rycerzy, ale
dotyczyly tez spraw zwiazanych z rola Zygmunta i Witolda w rozwiazywaniu spornych
spraw polsko-krzyzackich, niewykluczone zatem, ze juz wéwczas pojawita si¢ propozycja
wspdlnego spotkania.

10O tym liscie zob. tez: S. Jézwiak, A. Szweda, Dyplomatyczna aktywnosé rycerza
Janusza Stembarskiego z Sokolowa w politycznych stosunkach polsko-krzyzacko-litewskich
w pierwszej potowie XV wieku, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 2009, nr 1(263),
s. 13. Tam informacja, ze szpieg 6w dziatal w otoczeniu Wihadystawa Jagietty do 12 X; nie
dotartam jednak do Zrédta, na podstawie ktdrego autorzy wysuneli takie przypuszezenie.
W moim przekonaniu szpieg 6w, majacy do pokonania ok. 400 km (krdl byl wéwczas
w czasie objazdu Rusi, po ostatnim pobycie po§wiadczonym w Lublinie) musiat opusci¢
otoczenie Jagietty przed 12 X. Przyjmujac $rednie tempo podrézy ok. 60 km dziennie,
mozna zatozy¢, ze bylo to najpézniej 8 X. Poza tym w tym samym liscie czasownik sender
zostal uzyty réwniez w odniesieniu do podrézy, ktéra odby¢ miat — w $wietle relacji szpie-
ga — Janusz Stembarski, wysytany przez kréla do Prus, majacy dotrze¢ do Torunia w ciagu
trzech lub czterech dni (czyli ok. 18-19 X). Z pewnoscia zatem misja krélowej mogta by¢
realizowana nawet przed ok. 8 X.

Na temat metod i sposobéw dziatari éwczesnych szpiegéw zob. S. Jézwiak,
Na tropie sSredniowiecznych szpiegdw. Wywiad i kontrwywiad w polsko-litewsko-krzyzackich
stosunkach politycznych w XIV i pierwszej potowie XV wieku, Inowroctaw 2005 — ibidem,
s. 115 réwniez informacje nt. omawianego listu. O tym, ze informacje do Torunia
docieraly z opdznieniem, $wiadczy list tego samego komtura torunskiego z konca
1427 roku, w kedrym ,,usprawiedliwiat si¢ przed wielkim mistrzem Pawlem von Rusdorf,
ze nie mégt zgodnie z jego poleceniem wysta¢ swojego szpiega na zjazd kréla Wiadystawa
Jagietly i ksiecia Witolda, gdyz zbyt pézno dowiedziat si¢ o tym, ze obaj wladcy wraz
z najwazniejszym panami Krélestwa i czotowymi dygnitarzami terytorialnymi spotkali si¢”

25 XII w Trokach, ibidem.
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Henryk Marschalk pisat wiadomos¢ do wielkiego mistrza, wyjazd krélowe;j
na Litwe mégt juz dojs¢ do skutku'.

W tym kontekscie zwrdci¢ nalezy uwage na niewykorzystany dotad
wpis zamieszczony w Podwodach kazimierskich. Pod data 15 IX znajduje
si¢ tam informacja, ze nobilis Caczorek (Kaczorek?) otrzymat 2 konie jako
podwody, jadac do pana Szafrarica do Bogucic (k. Wieliczki)'2. Bogucice
nalezaly do Piotra Szafrarica — bezsprzecznie zatem postaniec udawat si¢
wlasnie do niego. Piotr rzeczywiscie nie zostal odnotowany w otoczeniu
kréla ani w Sandomierzu, ani w Solcu. Z pewnoscia byt u boku monarchy
jeszcze 27 VIII w Nowym Mieécie Korczynie, skad — jak wynika z przy-
toczonej wyzej zapiski — wrécit do swoich débr'®. Caly czas natomiast ra-
zem z monarchg potwierdzona jest obecno$¢ drugiego z braci — Jana kanc-
lerza Krolestwa Polskiego i wéwczas juz biskupa elekta wloctawskiego'.
W Sandomierzu 10 IX u boku kréla odnotowana zostata réwniez obecnosé¢
arcybiskupa Wojciecha Jastrzebca®. Jezeli zatem whasnie wtedy w otoczeniu
krélewskim powstal plan wystania obu braci i arcybiskupa wraz z krélowa
na Litwe, to dostojni duchowni mogli wyruszy¢ w kazdej chwili, podobnie
jak Zofia, caly czas podrézujaca wraz z m¢zem — brakowato jedynie Piotra.

Wpis w Podwodach kazimierskich moze zatem wskazywad, ze zamyst
wspélnej podrézy ww. oséb pojawit si¢ juz pod koniec pobytu dworu
krélewskiego w Sandomierzu lub w Solcu'®. W takim ujeciu szlachetny
Caczorek byt zatem specjalnym postadicem, wystanym z poleceniem do

! Przyjecie, ze do tej wyprawy miato dojé¢ po 31 X, a ponadto krélowa miata wy-
ruszy¢ z Przemydla, jak uznaje B. Czwojdrak (Zofia Holszariska..., s. 33, 202), nie ma
potwierdzenia w Zrédfach.

2 PK, s. 435.

13 ]. Sperka, Szafraricowie herbu Stary Kor. Z dziejow kariery i awansu w péZnosre-
dniowiecznej Polsce, Katowice 2001, s. 500.

4 Tbidem, s. 512.

Y G. Lichofczak-Nurek, Wojciech herbu Jastragbiec, arcybiskup i maz stanu
(ok. 1362—1436), Krakéw 1996, s. 262; ZDM, cz. 7, nr 2028. W tym samym dokumen-
cie — jak wspomniano wyzej — kanclerz Szafraniec zostat juz okreslony jako biskup elekt
whoctawski.

'¢ Ttinerarium kréla z tego okresu Jan Diugosz przedstawit bardzo skrétowo, zob.
Annales 11, s. 240. Pobieznie, a zarazem batamutnie opisal réwniez wczesniejszy pobyt
kréla w Sandomierzu i Nowym Miescie Korczynie, zob. s. 239-240. Por. Rozbidr, s. 233.

38



Krélowa Zofia Holszariska i jej udziat w przygotowaniach do zjazdu tuckiego w 1429 roku

Piotra Szafrarica, aby jak najszybciej dotaczyl do orszaku krélewskiego.
Z Sandomierza lub z Solca (nad Wisla) do podkrakowskiego Kazimierza
krélewski wystannik dotart w ciagu dwéch, najwyzej trzech dni. Byt tam naj-
pewniej w tym samym dniu, w ktérym otrzymat podwody (15 IX). Ostatni
etap podrézy, z Kazimierza do Bogucic pod Wieliczka, zajat mu najwyzej
kilka godzin (20 km). W razie otrzymania takiego rozkazu Szafraniec mégt
wyruszy¢ w droge zatem juz nazajutrz, 16 IX. Przypomnijmy, ze krdl prze-
bywat w Solcu wtasnie do 16 IX. W miejscu nast¢pnego postoju — Lublinie,
oddalonym o ok. 60 km — jego pobyt jest odnotowany dopiero 21 t.m."”
Zatem Piotr dotaczyt do orszaku krélewskiego albo jeszcze w Solcu, albo
juz w Lublinie. W $wietle ww. Zrédel nalezy ponadto przyjaé, ze juz wéw-
czas, niezwlocznie, mogto dojs¢ do wspdlnej wyprawy krélowej Zofii, arcy-
biskupa i obu Szafraficéw na Litwe.

7 Na stronach internetowych Muzeum Narodowego w Kielcach: http://mnki.pl/
pl/zbiory/dokumenty/wybrane_obiekty/720.html [dostep: 2 maja 2015], gdzie jest prze-
chowywany oryginal owego dokumentu (sygn. MNKi/H/768), znajduje si¢ nast¢pujace
rozwigzanie daty: ,Lublin? 24 lutego 1428”. W ZDM, cz. 7, nr 2029 datacj¢ okreslono
jako ,Lublin 21 wrzesnia 1428”. Jak zaznaczyt ]. Sperka (Szafrasicowie..., s. 512), ten sam
dokument w kodeksie myszkowskim ma dat¢ rozwiazang réwniez na 24 lutego. Wynika
to najpewniej z tego, ze cho¢ w datacji widnieje: ,,ipso die Mathie apostoli et ewangeliste”,
to zapewne winno by¢: ,die Mathei apostoli et ewangeliste” — stad najpewniej data 21 IX
podana w ZDM, cz. 7, cho¢, jako oczywista omyltka pisarska, bez wyjasnienia. Nalezy
jednak zwréci¢ uwage, ze wystepujacy w formule datum per manus Jan Szafraniec zostat
wymieniony bez tytutu elekta wloctawskiego, z ktérym odnotowany byl juz wezesniej.
Okreslenie go jedynie jako dziekana krakowskiego sugerowaé moze lutowa date wystawie-
nia. To z kolei stoi jednak w sprzecznosci z tytulatura, kt6ra zaréwno w formule darum
per manus, jak tez relacyjnej zostat okreslony Whadystaw Oporowski — wystepujacy w tym
przywileju jako doktor dekretéw, kanonik i podkanclerzy. Podkanclerzym zostat on dopie-
ro po przejsciu Stanistawa Ciotka na biskupstwo poznanskie. Wg Z. Wilk-Wos (Wiadystaw
z Oporowa (ok. 1395-1453), podkanclerzy krélewski, biskup wloctawski i arcybiskup gniez-
nienski, ,Studia Claromontana” 2003, t. 21, s. 252) byto to miedzy 9 a 26 VIII. To za-
tem wskazuje na datg nie lutowa, lecz wrzesniowa. Niewykluczone, ze niekonsekwencja
w uzytej tytulaturze zwiazana byta whasnie z faktem, ze nominacje zapadty niedtugo przed
redakeja tegoz dokumentu i pisarz nie wykazat si¢ szczegdlng w tej mierze starannoscia.
Watpliwosci rozstrzyga miejsce wydania — Lublin — ktére jest zgodne z itinerarium krélew-
skim w odniesieniu do daty wrzesniowej.
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W usci$leniu czasu wyjazdu pomdc moze dokladniejsze ustale-
nie miejsca spotkania. Itinerarium Witolda z tego okresu jest do$¢ ubo-
gie. Wielki ksiaze, ktéry niedawno powrécit triumfalnie z wyprawy na
Nowogréd Wielki'®, byt 25 VIII w Woranach, a nastgpnie dopiero 5 X
w Brzesciu Litewskim'. Jak wskazal Jan Tegowski, niewykluczone jednak,
ze 8 IX byt w Lucku®. Niewielka odlegto$¢ migdzy Luckiem lub Brze$ciem

'8 Bez watpienia zatem owa zwycigska wyprawa Witolda musiata by¢ zywo komento-
wana przez wsp6iczesnych, zwlaszcza w poréwnaniu z porazka poniesiona przez Zygmunta
Luksemburskiego. Zwycigstwo Witolda bylo w duzej mierze sukcesem znacznej liczby
wspierajacych go positkéw polskich. To zgodne wspétdziatanie obu wladcéw, wspdlna
wyprawa kniaziéw oraz bojaréw litewskich i wielu rycerzy polskich byty — jak przypusz-
czata A. Sochacka (Jan z Czyzowa, namiestnik Wiadystawa Warneiczyka. Kariera rodziny
Péthozdw w Sredniowieczu, Lublin 1993, s. 76) — ,pewnym elementem polityki i dyplo-
madji polskiej wzgledem Litwy, zmierzajacej do zblizenia elit obu narodéw, wciagnigcia
ich do wspdlnych dziatan tagodzacych wzajemne konflikty”. Por. uwagi w tej kwestii
J. Nikodema, Jeszeze raz o roli politycznej Jana z Czyzowa, ,Almanach Historyczny” 2001,
t. 3, s. 217-251 oraz artykut A. Sochackiej, Odpowiedz na uwagi Jarostawa Nikodema
0 karierze Jana z Czyzowa, ,Almanach Historyczny” 2003, t. 5, s. 339-349.

¥ J. Purc, ltinerarium Witolda wielkiego ksigcia litewskiego (17 lutego 1370 roku—
—27 patdziernika 1430 roku), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu” 1971, nr 74, ,Historia”, z. 11, s. 106.

2 J. Tegowski (Uzupetnienia i wwagi do itinerarium Witolda Kiejstutowica, ,Studia
Zrédtoznawcze” 2006, t. 44, s. 75) zwrécit uwage na kopie dokumentu znajdujacego sie
w Archiwum Diecezjalnym w Siedlcach (dalej cyt.: ADS; sygn. D 3, k. 161-161v), ktéry
miat by¢ wydany wspélnie przez Witolda i Swidrygiette w Fucku w dzied Wniebowziecia
Najs$wigtszej Marii Panny, czyli 15 VIII 1428 r. . Tegowski wykluczyt mozliwos¢ poby-
tu wéwczas Witolda w Eucku wskazujac, ze tego samego dnia byl w Smoledsku (CEV,
nr 1329). Itinerarium Witolda z tego okresu wymaga jednak ponownego szczegétowego
zbadania. Wzmiankowany wyzej list trefnisia Hennego (CEV, nr 1329) wydawca datowat
wprawdzie na rok 1428, niemniej jednak z jego tresci wyraznie wynika, ze odnosi si¢
do wydarzeri z 1427 r., kiedy to Witold objezdzal potudniowo-wschodnie kresy Rusi,
odbierajac hotd (por. list Witolda: CEV, nr 1298, ktéry koresponduje z ww. listem tref-
nisia). Zatem 15 VIII 1428 r. Witolda nie byto w Smolerisku. Ponadto zauwazy¢ na-
lezy, ze na 18 VIII t.r. J. Ochmanski datuje dokument wydany przez wielkiego ksigcia
w Nowogrddku (Archiwum ksigiqr Lubartowiczéw Sanguszkéw w Stawucie, t. 1, wyd.
Z. L. Radziminski, wspdtpr. P. Skobielski, B. Gorczak, Lwéw 1887, nr 36= Vitoldiana.
Codex privilegiorum Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1386-1430, wyd. ]J. Ochmanski,
Warszawa 1986, nr 61), co przeczyloby nie tylko obecnosci Witolda w Smolenisku, ale tez
w Lucku. Ten dokument ma jednak réwniez niescistosci w datacji: nie zgadza si¢ data rocz-
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Litewskim a Lublinem moze wskazywaé, ze do spotkania doszto wlasnie
w jednym z wymienionych o§rodkéw na Litwie. Dzigki zachowanej liscie
swiadkéw wiadomo, ze w Brzesciu Litewskim w otoczeniu Witolda byli
wowczas Polacy: Mszczuj ze Skrzynna, Jakub z Kobylan okreslony jako
marszaltek nadworny litewski, Mikotaj Staka z Lakszowa i Mikotaj Cebulka
wystepujacy jako comsiliarii et secretarii, a ponadto Paszko z Krzemienia
i Jan Strasz?!.

O tym, ze spotkanie z Witoldem musiato nastapi¢ najpézniej w pierw-
szej polowie pazdziernika, wiadomo z badafd Grazyny Lichoriczak-Nurek,
ktéra wykazata, ze w drugiej potowie miesiaca arcybiskup Jastrzgbiec prze-
bywat juz w Gnieznie?. Takie przypuszczenie potwierdza ponadto fake,
ze kolejny z jego uczestnikéw — Piotr Szafraniec — pod koniec miesiaca
przewodniczyt sadom w Sieradzu. 28 X wraz z nim zasiadalo dostojne (jak
na sady odbywane bez udziatu kréla) grono asesoréw. U jego boku byli
wojewodowie: Mikotaj z Michatowa sandomierski i Jakub z Koniecpola sie-

na, zapisana w rachubie bizantyjskiej, z data dzienna (zob.: ibidem uwagi ww. wydawcy
w poréwnaniu do starszego wydania). Odrzucajac ten ostatni dowéd zZrédtowy z powodu
niescistosci w datacji, mozna przyjaé, ze dokument odnoszacy si¢ do katedry tuckiej zostat
wydany zgodnie z data widniejaca na kopii, czyli 15 VIII 1428 r. Zaraz po tym Witold
mogt wyjecha¢ w strong Nowogrédka, gdzie jego pobyt jest potwierdzony 22 t.m., zob.:
CEV, nr 1330. Przyjmujac jednak (mimo wskazanych wyzej niescistosci w datacji), ze
wielki ksiaze byt w Nowogrédku juz 18 VIII, to niemozliwy jest wezesniejszy, 15 t.m.,
pobyt w Lucku i zgodnie z propozycja J. Tegowskiego, sugerujacego pomytke w nazwie
$wigta Matki Bozej, nalezy uzna¢, ze dokument dla katedry tuckiej zostat wydany 8 IX
1428 r. W mojej ocenie bardziej prawdopodobne jest jednak, ze dokument wpisany do
ksiegi przechowywanej obecnie w ADS ma prawidlowa datacj¢. Niemniej jednak dopusz-
czam mozliwo$¢ emendacji jego daty na 8 IX, a co za tym idzie, réwniez i dtuzszy pobyt
Witolda (oraz Swidrygietty) miedzy Luckiem a Brzesciem Litewskim we wrzesniu i na
poczatku pazdziernika 1428 r.

2 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilesiskiej, wyd. ]. Fijatek i W. Semkowicz,
t. 1, Krakéw 1948, nr 106=Vitoldiana..., nr 111=R. Jasas, Pergamenty katalogas, Vilnius
1980, nr 34 (regest). Na pierwszym miejscu w liscie §wiadkéw wymieniony zostat Ludwik
ksiaze $laski. O uczestnikach wyprawy zob. G. Blaszczyk, Dzieje stosunkdw..., s. 499-502.
Dokument z Lucka nie posiada testacji.

2 G. Lichonczak-Nurek, Wojciech herbu..., s. 262 (zrédto nie pozwala na doktad-
niejsze okreslenie daty dzienne;j).
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radzki oraz kasztelanowie: Marcin z Kalinowy sieradzki i Jan ze Szczekocin
lubelski, ktéry nota bene byt uczestnikiem wyprawy nowogrodzkiej®.

Nalezy jednak podkresli¢, ze na podstawie zrekonstruowanych itinera-
riéw wladcéw nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy do wielkiego ksigcia
udali si¢, jak wynika z relacji krzyzackiego szpiega, tylko arcybiskup i bracia
Szafrancowie z krélowg Zofia, czy tez doszto wowcezas do bezposredniego
spotkania obu wladcéw w otoczeniu dworéw. W itinerarium Jagielty po
pobycie w Lublinie 21 IX znajduje si¢ bowiem luka. Dopiero 25 X jego
obecno$¢ zostata odnotowana w Drohobyczu, 4 dni pézniej w Nowym
Samborze, a 31 t.m. by¢ moze w Przemyslu — bezsprzecznie zatem udoku-
mentowana jest jedynie jego droga powrotna do Korony*.

W swietle przedstawionych wyzej uwag nalezy zatem zastanowic sig,
jaki cel przyswiecalby wyjazdowi delegacji do Witolda bez kréla. Wszak
migdzy stryjecznymi braémi nie byto wéwczas zadnych powazniejszych
animozji. Wskazuje na to chociazby pézniejsze wspdlne spedzanie przez
nich $wiat Bozego Narodzenia — dowodnie pobyt Jagielly potwierdzony
jest w Grodnie od 19 XII®. Informacja szpiega krzyzackiego o niezbyt do-
brych stosunkach panujacych wéwczas migdzy stryjecznymi braémi, ktére
miata poprawi¢ misja krélowej, mogta by¢ jedynie elementem akeji dezin-

» ]. Sperka, Szafraricowie..., s. 180. Uczestnikéw wyprawy wymienia Diugosz,
Annales 11, s. 246.

2 A. Gasiorowski, Itinerarium..., s. 87. W odniesieniu do dokumentu wydanego
w Przemys$lu (ZDM, cz. 7, nr 2031) uzywam stéw ,by¢ moze”, watpliwosci wzbudza
bowiem uzyta w nim tytulatura Jana Szafrarica tylko jako dziekana, a nie biskupa-elekta
(w obu formutach kancelaryjnych). Po dokonaniu autopsji Zrodta (Archiwum Gléwne Akt
Dawnych, ML IV B - 9, k. 58v) jawi si¢ kolejny problem zwiazany ze sposobem zapisu
cyfry ,,8”, ktdra — w mojej ocenie — mogta by¢ poprawiana. Przyjmujac zatem, ze w dacie
rocznej zamiast widniejacej (z poprawkami) cyfry ,,8” byta pierwotnie cyfra ,,3”, dokument
ten méglby odnosic si¢ do 31 X 1423 r. — wéwczas réwniez byta to niedziela. Taka emen-
dacja bytaby zgodna z itinerarium kréla z 1423 ., zob. A. Gasiorowski, ltinerarium...,s. 78
(w $wietle innych dokumentéw 31 X byl w Medyce, a 1 XI w Przemyslu, co nie wyklucza,
ze do Przemysla mégt dotrze¢ juz 31 X). Powyzsze uwagi maja charakeer przede wszyst-
kim Zrédtoznawczy. Dla prezentowanych w niniejszym artykule rozwazan nie maja decy-
dujacego znaczenia, juz na podstawie dwéch pozostatych dokumentéw — z Drohobycza
i Sambora — mozna bowiem nakresli¢ kierunek podrézy Jagietly.

» A. Gasiorowski, [rinerarium..., s. 87. Razem z nim potwierdzona jest obecno$é

Witolda, zob. J. Purc, ltinerarium..., s. 106; CEV, nr 1336.
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formacyjnej — tym bardziej jezeli zestawi si¢ t¢ wiadomo$¢ z enigmatycz-
nymi ostrzezeniami, iz wielu panéw polskich sktania si¢ do wojny, ale nie
wiadomo czy dojdzie ona do skutku za rok lub dwa?.

Plan wystania do Witolda tylko krélowej wraz z dostojnym towa-
rzystwem maégt by¢ jednak pewnym elementem gry politycznej, wskazy-
waé na role krélowej — przypomnijmy — w planach dworu przewidywane;j
od 1425 roku najpierw na regentke, potem (od czasu zjazdu w Brzesciu
Kujawskim) wspétregentke. Zofia wraz z wymienionymi dostojnikami mia-
ta — jak podaje szpieg krzyzacki — wyruszy¢ na Litwe w §lad za poselstwem
wegierskim, ktdre najpierw zostato przyjete przez Jagiette, a nastgpnie udato
si¢ do Witolda w sprawie odbycia wspdlnego zjazdu. Ten fakt przesadza, ze
Whadystaw osobiscie nie wyruszyt na Litwe, lecz wyekspediowat do swego
stryjecznego brata Zofig, co miato z pewnoscig jeszcze bardziej podkresli¢
role polityczng krélowej.

Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ sugestic E. Maleczyriskiej, ktéra
stwierdzita, ze krélowa wyruszyta na Litwe ,celem uzyskania zgody wiel-
kiego ksigcia na plan koronacyjny””. Teza ta nie ma jednak potwierdzenia
w zrédlach. Z pewnoscia zgodzi¢ si¢ natomiast nalezy z innym twierdze-
niem Maleczyniskiej, ze ,wlasnie wynikiem starani krélowej [i towarzysza-
cych os6b — WZ] byt fake, ze Witold przystat przynajmniej na mysl zjazdu
osobistego z cesarzem”?®. Uzyskanie zgody Witolda na odbycie wspdlne-
go zjazdu bylo duzym sukcesem i musialy sta¢ za tym wazne przestan-
ki. Do tej pory wielki ksiaz¢ wielokrotnie unikat zjazdéw z Zygmuntem
Luksemburskim, tym bardziej w obecnosci Jagietly. Podobnie czynit
Whadystaw, gdyz takie postgpowanie umozliwiato im uchylenie si¢ od wy-
dawania wiazacych decyzji (mogli thumaczy¢ si¢ koniecznoscia konsultacji).

Do spotkania krélowej, arcybiskupa i obu Szafraficéw z wielkim
ksigciem Witoldem doszto pod koniec wrzesnia lub w pierwszej dekadzie

% CEV, nr 1332. Akcje dezinformacyjne, ktére polegaly na wprowadzeniu strony
przeciwnej w blad, byly wowczas réwniez stosowane w dziatalnosci wywiadowczej i kontr-
wywiadowczej, zob. S. Jézwiak, Na tropie..., zwhaszcza s. 85-86.

¥ E. Maleczynska, Rola polityczna..., s. 73.

# Ibidem. Zgode taka, cho¢ pod warunkiem uczestnictwa w nim Jagielly, potwier-
dzit Witold w liscie do Zygmunta Luksemburskiego pisanym najpewniej w Brzesciu
Litewskim, po spotkaniu z krélowa, zob. CEV, nr 1333 (i uwagi wydawcy).
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pazdziernika najpewniej w Lucku lub w Brzesciu Litewskim. Wkrétce po
tym zjezdzie Witold wystat do Zygmunta list zawierajacy zgodg na odbycie
zjazdu, ale pod warunkiem uczestnictwa w nim Jagielty, i udat si¢ w strong
Grodna, oczekujac na dalszy rozwéj wypadkéw?. Zofia zas, albo dofaczy-
ta do Jagielly objezdzajacego Rus, albo udata si¢ np. do débr oprawnych
(Sanok) i tam oczekiwala na meza. W zapiskach Dionizego Zubrzyckiego
brak jednoznacznej informacji o bytnosci kréla w tym roku we Lwowie.
Podaje on jedynie: ,Podlug Zimoro[wicza] (str. 137) zaprowadzit krdl
w tym roku kanonikéw przy katedrze lwowskiey i dobrami ich uposa-
zyt”*". Najpewniej zatem Jagietto podrézowat wéwczas po potudniowej cz¢-
$ci ziem ruskich, omijajac ich stolice lub przebywajac tam bardzo krétko.
W drodze powrotnej, z Nowego Sambora (lub z Przemysla) mégt uda¢ si¢
wiasnie do Sanoka®'.

Zrédta potwierdzaja, ze para krélewska wzicta nastepnie udzial w li-
stopadowym zjezdzie w Niepotomicach. Informacja o przewozeniu tam
rzeczy krola i krélowej z rozkazu tylko Jagietty® zdaje si¢ potwierdza¢ tezg
o wspdlnym przyjezdzie z Rusi na zjazd. Tam, w Niepotomicach, w czasie
zwyczajowego wiecu na $w. Marcina zapadly m.in. ostateczne ustalenia od-
nos$nie do spraw, ktére mialy by¢ poruszane na zjezdzie tuckim.

Po zakonczeniu obrad Jagielto tradycyjnie juz udat si¢ na Litwe, do
Grodna, aby tam spedzi¢ Boze Narodzenie i stamtad wraz z Witoldem zje-
cha¢ do Lucka®. Pobyt ten bez watpienia stuzyt réwniez ustaleniu wspél-

# 30 XI Zygmunt Luksemburski wystat list do Krzyzakéw, aby przystali swoich
przedstawicieli na zjazd w tucku: CEV, nr 1334; A. Prochaska, Zjazd monarchéw...,
s. 287-288.

3 D. Zubrzycki, Kronika miasta Lwowa, Lwéw 1844, s. 93.

3 Por. wyzej uwagi nt. dokumentu wydanego w Przemyslu. Zdarzalo si¢ bowiem
do$¢ czgsto, ze krél z objazdu Rusi powracat droga potudniowa whasnie przez Sanok — zob.
A. Gasiorowski, ltinerarium..., passim.

32 PK, s. 436 (od 13 do 22 XI). Jeszcze 12 XI Jagietto byt w PilZnie, zob. Akta grodz-
kie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego bernardyriskiego
we Lwowie (dalej cyt.: AGZ), t. 7, Lwow 1878, nr 38. Na zjazd przybyl zatem z matym
opéznieniem. Jego obecno$¢ potwierdzona jest tam 17 XI: AGZ t. 6, Lwéw 1876, nr 15.

3 1. Purc, Itinerarium..., s. 106.
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nej takeyki przed zjazdem*. Natomiast krolowa z pewnoscig byta na po-
czatku nastgpnego roku w Krakowie. Jej obecnos¢ w stolicy potwierdza
bowiem wpis do Podwodéw kazimierskich z 10 1 1429 roku®. Ta zapiska
wraz z poprzednimi ukazuje ponadto nerwowg atmosfer¢ wyczekiwania na
przyjazd wegierskiej pary krolewskiej i potwierdza, ze zjazd rozpoczat si¢ ze
znacznym opdznieniem (ustalony termin to 14 dni po Bozym Narodzeniu
1428 roku). Tymczasem 3 I 1429 roku odnotowano w Podwodach kazi-
mierskich przejazd postarica do kréla Wegier z dziczyzng — byt to najpew-
niej oficjalnie dar od Jagietty polujacego o tej porze tradycyjnie na Litwie,
a zarazem dyplomatyczna préba ustalenia miejsca pobytu Zygmunta. Dwa
dni péiniej potwierdzony jest wyjazd do kréla Wegier marszatka dworu
Domarata z Kobylan®, ktérego zadaniem miato by¢ zapewne powitanie
Barbary i Zygmunta w granicach Korony. Wyczekiwanie na ich przybycie
do Krakowa potwierdza tez wpis z 8 I, dokumentujacy udzielenie pod-
wod Janowi, studze Pawta Ztodzieja, ktéry miat z drogi donies¢ o zbliza-

34 Pobyt Jagietly poswiadczony jest w Niepotomicach do 22 XI, zob. A. Gasiorowski,
Itinerarium..., s. 87. Po tej dacie zwyczajowo udat si¢ na Litwe. Dopiero wowczas obaj
whadcy mogli poczyni¢ pewne ustalenia w sprawie propozycji odnoszacej si¢ do koronacji
Witolda. Na taka kolejno$¢ zdarzen wskazuje pisany w Grodnie list Witolda do wielkiego
mistrza z 5 XII 1428 ., sygnalizujacy nieporozumienia migdzy wielkim ksi¢ciem a krélem
polskim. W tym samym dniu Witold wystosowat takze list do Zygmunta Luksemburskiego
z propozycja odbycia poufnych narad, bez obecnosci stryjecznego brata, zob. Skarbiec di-
plomatéw papieskich, cesarskich, krdlewskich, ksigzecych [...], t. 2, wyd. 1. Danitowicz, Wilno
1862, nr 1465, 1466. W mojej ocenie oba listy Witold wystat za wiedza i zgoda Jagielty
przebywajacego juz wowczas najpewniej razem z nim. Przekazane wéwczas przez wielkiego
ksigcia informacje mialy na celu jedynie wysondowanie zapatrywan Luksemburczyka oraz
Krzyzakéw w tej kwestii i byly elementem wspélnie ustalonej gry politycznej.

3 PK, s. 436: ,Item II equos nobili Zelazo familiari domini Maszyk ad mandatum
regis versus Bochnya a regina [podkr. WZ] e converso versus Russiam equitanti [...]”.

3¢ Domarat z Kobylan, réwnoczesnie kasztelan biecki, petnit urzad marszatka dwo-
ru czasowo, w zwiazku z tym, ze marszalek koronny Wawrzyniec Zar¢ba z Kalinowy
przebywat wéwczas razem z krélem na Litwie, zob. Urzgdnicy centralni i nadworni Polski
XIV-XVIII wieku. Spisy, opr. K. Chlapowski, S. Ciara, L. Kadziela, T. Nowakowski,
E. Opalinski, G. Rutkowska, T. Zieliriska, red. A. Gasiorowski, Kérnik 1992, nr 429;
Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy, opr. ]J. Kurtyka, T. Nowakowski, E Sikora,
A. Sochacka, P. K. Wojciechowski, B. Wyrozumska, red. A. Gasiorowski, Wroctaw 1990,
nr 9.
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niu si¢ dostojnych gosci. Wpis z 10 I o udzieleniu podwdd szlachetnemu
Zelazo, domownikowi pana Mezyka, z polecenia kréla do Bochni, a po-
tem z rozkazu krélowej z powrotem na Rus, dowodzi, ze Zofia Holszariska
osobiscie czuwata nad organizacja przyjecia wegierskiej pary monarszej
w Krakowie. Najwczesniej dopiero wéwezas Sonka otrzymata informacje
(lub przypuszczenie) o niespodziewanej, ale z pewnoscia celowej, zmianie
planéw Luksemburczyka. Natomiast Stanistaw (okreslony jako familiaris
starosty krakowskiego), ktéry najpierw miat zawiadamia¢ o zblizaniu si¢
do stolicy kréla Wegier, zostat wystany z powrotem 12 I do krdla, aby po-
informowac¢ Jagielle, ze najpewniej mimo wezesniejszych ustaleri Zygmunt
Luksemburski z zong postanowili uda¢ si¢ do kucka, z pomini¢ciem
Krakowa. Wskazuje na to jednoznacznie itinerarium Luksemburczyka,
kt6ry wyruszyt z Budy 1 I, 6 byt w Koszycach, a 10 w Bardiowie. Bardzo
poézny wyjazd, obranie takiej trasy oraz coraz wolniejsze tempo potwierdzaé
moga celowe opéznianie podrézy, aby zyskaé pretekst do niewywiazania si¢
z wezesniejszych ustaled?’.

Trasa przejazdu wegierskiej pary krélewskiej wiodla nastgpnie przez
Biecz, Frysztak i Lwéw. W notatkach sporzadzonych przez D. Zubrzyckiego
czytamy:

W tym roku pierwszy raz, spotkato szczescie miasto Lwéw ze po razy dwa,
witalo w swych murach znanego z czynnego zycia cesarza Zygmunta,
wraz z cesarzow na 6w stynny kongres monarchéw do Eucka iadacego,
i wracaiacego®®.

Jak podaje dalej Zubrzycki, miasto obdarowato zaréwno kréla we-
gierskiego, jak i jego malzonke. Wedle kronikarza Barbara otrzymata mate
futerko i dwie pary butéw. W tym kontekscie wazny jest brak informa-
cji o darach dla Zofii. Jezeli krélowa jechataby wraz z Zygmuntem i jego

% PK, s. 436-437. Zygmunt z Barbarg dotarli do Lucka 22 stycznia i przebywali
tam do 29 t.m. — P. Engel, ltinerarium Sigismundi regis imperatorisque (1382—1437), [w:]
Itineraria regum et reginarum (1382—1438), wyd. N.C. Téth, Budapest 2005, s. 123-124.

% D. Zubrzycki, Kronika..., s. 93. OkreSlenie Zygmunta juz wowczas cesarzem jest
anachronizmem. Lwowski kronikarz darzyt Luksemburczyka duzym szacunkiem, nazywa-
jac go mianem ,,pierwszego monarchy w chrzescijanistwie” — cyt.: ibidem.
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zona, to z pewnoscig réwniez otrzymataby prezent od rajcéw lwowskich®.
Relacja ta potwierdza zatem przypuszczenie, ze w pewnym sensie upoko-
rzona Zofia, wraz ze swym otoczeniem, pozostala w Krakowie. Liczna de-
legacja panéw polskich wyjechata bowiem do Lucka juz wezesniej i byta
tam z pewnoscia przed 15 1%, Niewykluczone wiec, ze taki wtasnie byt po-
wdd nieobecnosci w Lucku réwniez kanclerza Jana Szafraica, co zaznaczyt
Witold w pdzniejszej korespondencji®!.

Za nieobecnoscig krélowej Zofii na zjezdzie tuckim przemawia réw-
niez relacja Jana Steynkellera (Stinkellera) pisana do rady miasta Wroctawia

% Ibidem, s. 93. Bardzo mato prawdopodobne, ze przytoczone in extenso przez kro-
nikarza dwie informacje o podarkach dla krélowej Wegier: ,Item 30 grossi Petro Pelifici
filio Jacusii Venztkonis, pro pelicio Dominae Reginae parvo” oraz: ,Item 36 grossi Hanos
Premisser vor zwey par Steffeln der koniggin® mogly dotyczy¢ nie tylko jej, lecz takze
krélowej Polski. Niewykluczone jednak, ze obie zapiski dotycza prezentéw wreczonych
Barbarze Cylejskiej w drodze do bucka. Zwréci¢ nalezy uwage, ze podréz powrotna
wegierskiej pary krélewskiej przez Lwéw musiataby odby¢ si¢ w do$¢ szybkim tempie:
3 lutego Zygmunt byl w Belzie, a 7 juz w Lanicucie: P. Engel, lrinerarium Sigismund...,
s. 124; Rozbidr, s. 239. ,Burza koronacyjna” byta powodem, dla ktérego z Laricuta (gdzie
Zygmunt otrzymat list od Jagielty, w ktérym 6w podawal powody odwotania zgody na
koronacje) para krélewska powrdcita na Wegry przez Frysztak i Biecz, ponownie z pomi-
nigciem Krakowa, co szczegdtowo opisal Diugosz (Annales 11, s. 256). Byta to ta sama
trasa, ktéra Zygmunt z Barbara poruszali si¢ w drodze na zjazd.

“ CEV, nr 1337; A. Prochaska, Krdl Wladystaw Jagietto, t. 2, Krakéw 1908, s. 375.

1 Widoczna w zrédtach pézniejsza niecheé Witolda do Szafradcéw moze wskazy-
wad, ze whasnie podczas omawianego w tym artykule jesiennego spotkania w 1428 r., padty
jednak pewne propozycje czy ustalenia, ktére potem, wobec niespodziewanego przebiegu
obrad pod koniec zjazdu, spowodowaly oburzenie wielkiego ksi¢cia, a w konsekwencji
(przynajmniej oficjalne) pogorszenie stosunkéw miedzy bra¢mi stryjecznymi. Najpetniej
oskarzenia Witolda pod adresem ,,nowej rady” (czyli Szafraricéw i Oporowskiego) zawarte
sa w listach z 1429 i 1430 r., zob. CV, nr 1352, 1353, 1357, 1358. Wsrdd zarzutéw wy-
mieniona jest takze nieobecno$¢ na zjazdach — odnoszaca si¢ najpewniej wlasnie do zjaz-
du tuckiego. O oskarzeniach formutowanych przez wielkiego ksigcia zob. tez: J. Sperka,
Szafrarcowie..., s. 184 i n. Niewykluczone jednak, ze obaj Szafraricowie (a przynajmniej
Piotr) nie znaleZli si¢ w skladzie delegacji polskiej na zjazd w Lucku celowo — byli bowiem
postrzegani jako politycy niechetni Luksemburczykowi. Na t¢ mozliwo$¢ zwrdcita moja
uwage Pani prof. A. Sochacka, ktérej w tym miejscu dzigkuje réwniez za wnikliwe prze-
czytanie tekstu i wszelkie uwagi.
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8 I1 1429 roku w Krakowie, tuz po zjezdzie*’. Nadawca, ktéry — jak wynika
z tredci listu — byt réwniez w Lucku, do$¢ szczegétowo opisat problemy do-
tyczace Slaska poruszane w czasie spotkania. Zawart takze relacje odnoszaca
si¢ do propozycji korony dla Witolda. W $wietle opisu propozycja wyszla
od kréla wegierskiego i zostala przedstawiona Jagielle przez Zygmunta
i Barbar¢ rano, kiedy jeszcze Whadystaw przebywat w 16zku. Krél polski
odwotat si¢ do swej rady. Panowie

byli mocno wzruszeni i swawolnych stéw mu nagadali. Poczem krom
przeszkody odjechali. Krdl polski takze chciat odjechaé. Wtedy krél pan
nasz [Zygmunt — WZ] postal panéw rad swoich do kréla polskiego,
upraszajac go, aby pozostat jeszcze przez wiecz6r®.

Gdyby Zofia byla $wiadkiem tych wydarzen, to nie zostataby po-
mini¢ta w opisie; z pewnoscia znalaztaby si¢ tam informacja, ze pozostata
z Jagiella lub wracata razem z nim. Milczenie Dtugosza w kwestii obecnosci
krélowej w Lucku jest zatem uzasadnione — Zofii Holszariskiej na zjezdzie
nie byto.

Podsumowujac: w $wietle przytoczonych wyzej zrédet uzasadnione
wydaje si¢ twierdzenie, ze Zofia odegrata wazna rol¢ w przygotowaniach do
spotkania monarchéw w Lucku, cho¢ osobiscie nie wzigta w nim udziatu.
Wraz z Wojciechem Jastrzebcem oraz Piotrem i Janem Szafraricami odbyta
poselstwo na Litwe (Euck lub Brzes¢ Litewski) pod koniec wrzesnia lub na
poczatku pazdziernika 1428 roku. W czasie tego spotkania uczestniczy-
ta w rozmowach z Witoldem, w wyniku ktérych uzyskano zgodg ksiecia
na odbycie zjazdu w Lucku. To Zofia na poczatku stycznia 1429 roku w
Krakowie oczekiwata na wegierska parg krolewska, z kt6ra miata najpew-
niej uda¢ si¢ na Litwe. Celowe, mato dyplomatyczne wyeliminowanie jej
z uczestnictwa w obradach przez Zygmunta i Barbarg, ktérzy — spéznieni —
omingli Krakéw, sugeruje, ze jej obecno$¢ w Lucku mogla by¢ przeszko-
da dla planéw Luksemburczyka. Postowie wegierscy obecni na spotkaniu
w 1428 roku, najpierw z Jagielta, a nast¢pnie z Witoldem, z pewnoscia

2 A. Mosbach, Przyczynki do dziejow polskich z archiwum miasta Wroctawia, Poznan
1860, s. 92-93 i tlumaczenie polskie wraz z komentarzem, s. 94-95.

4 Tbidem, s. 94.
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przekazali swemu wladcy informacje o rzeczywistych mozliwosciach i wpty-
wach Sonki. Czwarta zona Wladystawa Jagietly, zwlaszcza od czasu urodze-
nia pierworodnego syna, angazowala si¢ bowiem coraz bardziej w aktyw-
ng dziatalno$¢ polityczna za pomocy réznych metod, majac na wzgledzie
nie tylko zapewnienie tronu polsko-litewskiego Wtadystawowi juniorowi,
ale rowniez uzyskanie regencji*’. Jednak na pytanie: czy obecnos¢ Zofii
w Lucku zapobiegtaby ,burzy koronacyjnej”, nie sposéb raczej uzyskad
odpowiedzi. Niewykluczone jednak, ze dzigki jej wsparciu fatwiej byto-
by Jagielle i Witoldowi odeprze¢ wspdlny ,atak koronacyjny” Zygmunta
i Barbary oraz tagodzi¢ pézniejsza dyskusje w tej kwestii.

# Role polityczng krélowej podkreslata nie tylko E. Maleczytiska. Po odrzuceniu
swarstwy ideologicznej” szereg hipotez zaproponowanych przez t¢ badaczke zastuguje na
uznanie lub ponowne rozpatrzenie i niewielkie korekty. O dziatalnosci Zofii i jej znacze-
niu zob. takze opini¢ A. Strzeleckiej (Kobieta w polityce dynastycznej i w zyciu dworskiem
za panowania Wadystawa Jagietly, [w:] Pamigtnik VI Powszechnego Zjazdu Historykéw
Polskich w Wilnie 17-20 wrzesnia 1935 r., t. 1: Referaty, Lwéw 1955, s. 121-125), czy
M. Koczerskiej (Krdlowa Zofia Holszatiska — jej osobowos¢ i rola polityczna, [w:] Kobiety
0 kobietach. Studia i szkice. Sredniowiecze i czasy nowozytne, red. W. Zawitkowska, Rzeszéw

2010, s. 94).



