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Nakiadem Wydawnictwa Literackiego w Krakowie ukazata si¢ w 2013
roku ksiazka Mariusza Wotosa pt. ,O Pitsudskim, Dmowskim i za-
machu majowym. Dyplomacja sowiecka wobec Polski w okresie kryzysu
politycznego 1925-1926”. Wydawnictwo Literackie, obok Spoétdzielni
Wydawniczej ,,Czytelnik”, Instytutu Wydawniczego PAX czy Wydawnic-
twa Naukowego PWN, nalezy do najwazniejszych i ogdlnie poczytnych
w Polsce. Zostato zatozone w 1953 roku i od 60 lat swojego istnienia pu-
blikuje prace najwybitniejszych polskich i §wiatowych pisarzy, poetéw, ese-
istéw czy historykéw. W tym miejscu wymienmy tylko polskich autoréw
— w kolejnosci alfabetycznej — Henryka Batowskiego, Witolda Gombro-
wicza, Zbigniewa Herberta, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, Stanistawa
Lema czy Stawomira Mrozka. Redaktorem naczelnym Wydawnictwa Lite-
rackiego jest obecnie (2013) Malgorzata Nycz.

Mariusz Wolos, rocznik 1968, nalezy, obok Marka Kornata (1971) i Ar-
kadiusza Adameczyka (1969), do mtodego pokolenia profesoréw historykéw
XX wieku wybijajacych si¢ ponad przecigtno$é¢ ze wzgledu na jakos¢ swoich
publikacji, a takze ich warto$¢ dla polskiej historiografii. Do tej pory opu-
blikowat (tylko ksiazki) m.in.: ,Alfred Chiapowski (1874-1940). Biografia
ambasadora Polski we Frangji”, Torui 1999; ,Generat dywizji Bolestaw Wie-
niawa-Dtugoszowski. Biografia wojskowa”, Toruri 2000; , Francja — ZSRR.
Stosunki polityczne w latach 1924-1932”, Toruni 2004; ,, Treugol'nik: Mo-
skva—Varsava—Berlin: ocerki istorii sovetsko-pol'sko-germanskih otnosenij
v 1918-1939 gg.” (wspdlnie z Julig Kantor), Sankt Petersburg 2011. Byt tez
redaktorem wydawanych przez Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych
,Polskich Dokumentéw Dyplomatycznych za rok 19317, Warszawa 2008.
Oprécz tego jest autorem ponad 120 publikacji naukowych opublikowanych
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po polsku, rosyjsku, francusku, angielsku i wlosku. Mariusz Wolos jest obec-
nie profesorem Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodo-
wej (nie Historycznej — sicl— czwarta strona oktadki) w Krakowie i Instytutu
Historii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. W latach 2007-2011 byt dy-
rektorem Stacji Naukowej PAN w Moskwie i statym przedstawicielem PAN
przy Rosyjskiej Akademii Nauk. Prezentowana ksiazka jest rezultatem jego
wieloletnich kwerend w archiwach Federacji Rosyjskie;j.

Ksigzka Mariusza Wotosa wydana zostata niezwykle starannie. Wrazenie
robi okladka w twardej oprawie, na ktérej widnieje postaé Jozefa Pitsudskiego,
z lekka pochylonego i zafrasowanego nad stofem, a raczej Polska, ktéra prze-
zywala jeden z najwigkszych kryzyséw dwudziestolecia mig¢dzywojennego.
Wewnatrz, na dobrej jakosci papierze, tres¢ wydrukowano z odpowiednimi
marginesami, interlinig i $wiatlem pomiedzy literami. Dodatkowo w ksiazce
znajdziemy dwadziescia osiem zdjg¢ bardzo dobrej jakosci, adekwatnie do-
branych i umieszczonych zgodnie z biegiem rozwazan, bibliografig, wykaz
skrétéw, zrédla ilustracji, indeks nazwisk, spis tresci oraz przypisy — zazwyczaj
umieszczane na dole strony, w tym wypadku znalazly si¢ na kodcu ksiazki.
W ksigzce Wolosa to zupetnie nie razi, uwazam nawet, ze z tego powodu
opracowanie znajdzie dodatkowych czytelnikéw, ktérzy historiag XX wicku,
szczegblnie jej pierwsza potowa, interesujg si¢ wylacznie amatorsko.

Zasadnicza cz¢$¢ pracy podzielona zostata, z matymi wyjatkami, chro-
nologicznie na siedem rozdzialéw, wstgp oraz zakonczenie. W rozdziale
pierwszym 1o i antecedencje — wstgpnym i wprowadzajacym — autor scha-
rakteryzowat sowiecki aparat dyplomatyczny odpowiedzialny za kontakty
z Polska, podajac krétkie biogramy polpredéw i innych przedstawicieli dy-
plomatycznych ZSRS w Warszawie, m.in.: Lwa Karachana, Leonida Obo-
lenskiego, Piotra Wojkowa, Aleksandra Uljanowa czy Michaita Arkadiewa.

Rozdziat drugi, Préba powrotu na sceng polityczng ,, rycerza metnej wody”,
opisuje plany sowieckich decydentéw wobec Rzeczypospolitej (sprawy we-
wnetrzne i zewngtrzne) oraz przedstawia punkt widzenia Moskwy na temat
kryzysu politycznego nad Wisly trwajacego w polowie lat dwudziestych
i mozliwosci powrotu Jézefa Pitsudskiego — ,rycerza metnej wody™ — do

! Pilsudski byt okreslany przez sowieckich dyplomatéw réwniez jako: zastuzony mar-
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czynnej polityki. W tej czesci pracy znajdziemy takze odniesienia do sytu-
acji wewnetrznej we Francji czy w Wielkiej Brytanii. Nalezy w tym miejscu
sprostowad, ze stynny list Zinowiewa” byt niezaprzeczalnie falsyfikatem
(s. 359)2.

W rozdziale trzecim, Migdzy Moskwq, Warszawq a Sulejowkiem: sonda-
ze, kontakty, informacje, Wolos obrazuje nam metody pozyskiwania infor-
macji, sposoby dziatania oraz kontakty sowieckiej placéwki dyplomatycz-
nej w Warszawie. Niezwykle intrygujace byly ustalenia dotyczace powiazan
m.in. Wojkowa z czolowymi przedstawicielami polskiej prawicy, nie wyla-
czajac samego Romana Dmowskiego, nazywanego przez Sowietéw ,,nieko-
ronowanym krélem endecji”.

W rozdziale czwartym, zatytulowanym Wokdt wielkiej niewiadomej:
cgy w Polsce bedzie zamach stanu?, ombéwiona zostata sytuacja wewngtrzna
w Polsce na kilkanascie tygodni (przelom lutego i marca 1926 r.) przed
zamachem stanu. Autor przedstawia nam dzialania sowieckiej dyplomaciji,
ktéra z duzym wyczuciem — w wigkszosci — przewidziata wydarzenia majace
rozegrac si¢ w stolicy, niemniej jednak termin zamachu wyraznie zaskoczyt
polpredstwo (Wojkowa). Ten ostatni wielokrotnie tez popelnial znaczace
bledy w raportach do Ludowego Komisarza Spraw Zagranicznych w Mo-
skwie (LKSZ). Dla przyktadu, charakteryzujac Juliusza Malczewskiego —
nowego ministra spraw wojskowych — uznat go za zwolennika Pitsudskiego,
a byl on przeciez jego oponentem. Z tego ustgpu ksigzki uwazny czytel-
nik zdobedzie jeszcze jedng istotna informacje, a mianowicie o czujnosci
i krytycznym podejsciu do otrzymywanych wiadomosci przez pracowni-
kéw LKSZ, cho¢by Borisa Stomoniakowa (s. 155), ktéry ganit swojego
podwiadnego i nakazywal mu ,,wziac si¢ za lepsze pozyskiwanie informacji
w Warszawie” (s. 162).

Rozdzial piaty, Demonstracja przeksztatcona w przewrdt, opisuje prze-
bieg zamachu z perspektywy sowieckich dyplomatéw akredytowanych
w Warszawie, Berlinie i Moskwie. Z tej czgéci pracy dowiadujemy si¢ o ich

szalek, rycerz bez strachu i skazy, wspélczesny Zagloba, polski Kierenski czy maly Napoleon
0 wojenno-awanturniczych sktonnosciach (passim,).
2 L. Chester, S. Fay, H. Young, 7he Zinoviev Letter, London 1967.
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reakcjach i opiniach na temat nowej wladzy w Polsce, mniej znanej niz
narodowa demokracja. Mimo ze Wolos wspomina, ze endecy nie afiszowali
si¢ znajomoscia i kontaktami z sowieckimi dyplomatami, brakuje tu infor-
macji o tym, jak Pifsudski zapatrywat si¢ na znajomosci (dobre stosunki),
o ktérych z pewnoscia musial wiedziec.

W rozdziale széstym, Umacnianie wtadzy, autor przedstawil proces
przejmowania kontroli w paristwie przez Marszatka. Czytajac ten fragment
ksigzki, poznajemy sposoby pozyskiwania informacji przez potpredstwo
w Warszawie. I tu, jak zreszta w catej ksigzce, Wotos wspiera si¢ przettuma-
czonymi przez siebie cytatami pochodzacymi z korespondencji dyploma-
tycznej. Dla przyktadu Wojkow do Stomoniakowa:

W grupie Lewiatana szczeg6lne znaczenia majg akurat te osoby, ktdre pozostajg
osobiscie ze mna w wyjatkowo dobrych stosunkach i ktére, z jednej strony, sa nam
bliskie jak cztonkowie Polsko-Sowieckiej Izby Handlowej [...], z drugiej strony, sa
bliscy nam ze wzgledu na swoja orientacje, jak na przyktad Andrzej Wierzbicki,
ksiaze [Stanistaw] Lubomirski i inni. Wszystko to sa ludzie, z ktérymi niemato

wypilem, niemato zjadtem obiadéw i jestem dobrze zaznajomiony [podkreslenie

— K.K.]. Migdzy innymi z Andrzejem Wierzbickim mam szczeg6lnie dobre sto-
sunki osobistej przyjazni, co moze odegraé w przysztosci swoja role. Szczegélnie
interesujaca sprawg jest to, ze by¢ moze przy pomocy tegoz Wierzbickiego i innych
zdotamy zyska¢ wigkszy wptyw na Ministerstwo Spraw Zagranicznych w obecnym
sktadzie niz na [niegdysiejsze] ministerstwo Skrzyniskiego (s. 243).

W ostatnim, si6dmym rozdziale zatytutowanym Od kryzysu gabineto-
wego do stabilizacji: utworzenie rzqdu Jozefa Pifsudskiego i pierwsze miesigce
jego dziatalnosci, autor oméwit sowiecki punkt widzenia na sytuacje we-
wnetrzng i polityke zagraniczna Polski w ostatnich miesigcach 1926 roku.
Ponadto udato si¢ Woltosowi przedstawi¢ aktywno$¢ LKSZ wobec Polski
na arenie migdzynarodowej, ze szczegblnym uwzglednieniem bilateralnych
stosunkdéw na linii Warszawa—Kowno.

Jak juz pisatem wyzej, ksiazka Mariusza Wotosa wydana zostata z naj-
wyzszg pieczolowitoscia, z dbaloscia o najmniejsze detale. Prézno szukad
w niej jakis lapsuséw jezykowych, literéwek, nie méwiac juz o bledach me-
rytorycznych. W trakcie uwaznego czytania dziela zwrécita uwage jedynie
jedna kwestia zwiazana z rozwinigciem terminu limitrofy, ktéry powinien
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by¢ wyjasniony za pierwszym razem (s. 91), a zostal podany w dalszej cz¢sci
tekstu (s. 193). W recenzowanej ksiazce zwraca uwagg jezyk redagowanych
przez Sowietéw raportéw. Wydaje si¢, ze na przestrzeni wielu lat nie ulegt
on zmianie’. Rézni si¢ on zdecydowanie od raportéw polskich dyploma-
téw akredytowanych przy Dworze $w. Jakuba®. Z lektury wynika takze,
ze do Warszawy trafiali potpredzi drugiej lub trzeciej klasy. Nie mogli si¢
oni réwna¢ np. ze Stomoniakowem, zast¢pca szefa sowieckiej dyplomaciji,
kt6ry po stokroé przewyizszat ich swoja wiedza, umiejetnosciami oraz tzw.
zmystem analitycznym i mozliwosciami dedukcyjnymi. Zastanawiajace jest
dlaczego — i nie jest to do korica wyjasnione — ,, Wojkow i jego pracownicy
nie zmienili sposobéw dziatania” (s. 290). Dajaca do myslenia byla réwniez
polityka Moskwy — dlaczego go po prostu nie odwotano? Z drugiej strony
zgodzi¢ wypada si¢ z autorem, ze

Wojkow byt poniekad ztem koniecznym. Z tego, ze do Warszawy oddelegowano
osoby, ktdre trudno okreli¢ mianem wytrawnych dyplomatéw, wolno wyciagnaé
wniosek potwierdzajacy tezg o drugorzednej roli Rzeczypospolitej w polityce zagra-
nicznej ZSRS w interesujacym nas okresie (s. 345).

Czy jednak w takim przypadku reakcje Stomoniakowa wobec Wojko-
wa bylyby takie ostre i ponizajace? Koriczac czg$¢ krytyczng recenzowanej
pracy, zastanawiam si¢ takze nad istotng rola sowieckiej komérki berlini-
skiej, wszak Wolos przy wigkszosci informacji pochodzacych z Oddziatu
Informacji Dyplomatycznej LKSZ w Berlinie nie mégt z caly pewnoscia
poda¢ Zrédia ich pochodzenia, stusznie asekurujac si¢ stowami: ,,prawdo-
podobnie”, ,,niewykluczone” etc. (zob. np. s. 299). Dlugoletnia kwerenda
w archiwach moskiewskich (m.in. Archiwum Polityki Zagranicznej Fede-
racji Rosyjskiej i Rosyjskim Padstwowym Archiwum Historii Spoteczno-
-Politycznej), do ktérych dostep byt i jest nadal niezwykle utrudniony dla
badaczy zagranicznych, przyniosta w tym przypadku znakomite efekty.

3 Por. ]. Borzecki, Pokdj ryski 1921 roku i ksztaltowanie si¢ migdzywojennej Europy
Wichodniej, Warszawa 2012.

4 Zob. K. Kania, Wielka Brytania 1918—1939 w swietle polskich Zrddet dyplomatycz-
nych, Torun 2007.
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Otrzymali$my niezwykle interesujaca pracg opisujaca sprawy zupetnie nie-
znane w polskiej historiografii’. Lekkie piéro Wolosa sprawia, ze ksiazke
czyta si¢ jak najlepsza powie$¢ i trudno nie zgodzi¢ si¢ z zamieszczonymi na
tylnej oktadce rekomendacjami zachgcajacymi do jej przeczytania. Dodal-
bym tylko, ze jest to obowigzkowa lektura dla kazdego, kto interesuje si¢
historia Polski i Zwiazku Sowieckiego.

Krzysztof Kania (Torun)

> Interesujacy zbiér dokumentéw Przewrdt majowy 1926 roku w oczach Kremla, War-
szawa 2009 opracowany przez B. Musiata przy wspétpracy J. Szumskiego zawieral ma-
terialy pochodzace przede wszystkim z fondu Feliksa Dzierzyniskiego przechowywanego
w Rosyjskim Paristwowym Archiwum Historii Spofeczno-Politycznej w Moskwie.
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