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ANDRZE] STEPNIK"

Mity w wiazaniu narracji historycznej

Myths in the foundation of historical narration

Streszczenie: Istnieje wiele definicji mitu historiograficznego. Dla potrzeb niniejszego ar-
tykutu mozna przyjaé, ze mit jest konstruktem, kedry niezaleznie od wyniku postgpowa-
nia badawczego osiaga status prawd faktograficznych lub symbolicznych, ktére z réznych
wzgledéw nie podlegaja weryfikacji. Jest to wiedza ,unieruchomiona’, ,zsakralizowana”.
Mity powstaja gtéwnie w koncepcyjnej warstwie narracji historycznej i maja wplyw na to,
co historyk zamieszcza w warstwie informujacej oraz jakiej dokonuje perswazji. Z mysle-
niem mitycznym mamy do czynienia wowczas, gdy historyk przestaje kontrolowa¢ swoje
poczynania badawcze lub $wiadomie odstgpuje od obowiazujacych rygoréw postgpowa-
nia naukowego. Najwazniejsza funkcja mitu w praktyce historiograficznej jest wiazanie
narracji, czyli spajanie wszystkich elementéw opowiadania o przesztosci oraz nadawanie
im sensu i koherencji. WypowiedZ historyka musi by¢ bowiem do pewnego stopnia ca-
tosciowa: posiada¢ lini¢ narracyjna, chronologiczng lub strukturalna. Mity moga (cho¢
nie musza) kierowa¢ strategiami narracyjnymi, przekonywa¢ do przyjmowanych koncepcji
dziejéw, budowac poetyke narracji, operowac specyficzna retoryka, nadawa¢ wydarzeniom
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znaczenia symboliczne, kreowa¢ bohateréw, wypelnia¢ obszary niewiedzy, zaradzaé nie-
wystarczalno$ci konwengji jezykowych. Mit nie zawsze jest falszem. Mozna go zwalczal
(dekonstruowad), poznawal, by wiedzie¢ jak wplywa na narracj¢ lub akceptowa¢, jako
element kultury, o ktdrej nie méwimy, ze jest prawdziwa lub fafszywa.

Abstract: There are many definitions of historiographical (narrative) myth. For the pur-
pose of this article we can assume that a myth is a construct which, in spite of the results
of scientific research, reaches the status of factual or symbolic truth, which, for different
reasons, is not a subject to verification. It is a ‘stable’, ‘sacred’ knowledge. Myths are usu-
ally created on a conceptual level of historical narration and have an influence on what
historians publish on informative level and on the persuasions they make. Mythical think-
ing begins at the moment when historians lose control over their researches or deliber-
ately ignore the requirements of scientific research. The most important function of myth
in historiographical practice is the foundation of historiographical narration, that is, con-
necting all the elements of the stories about the past and giving them meaning and coher-
ence. Historian’s narration must be holistic to some extent, have its own chronological and
structural narrative line. Myths may, but do not have to, be guided by narrative strategies,
may convince one to adopt a specific historical concept, may give symbolic meanings
to historical events, create the heroes, fill in what is unknown, reveal the inadequancies
of language conventions. A myth is not always false. We can fight with it, try to decon-
struct it or just accept it as an element of culture which is neither true nor false.

Stowa kluczowe: mit historiograficzny, narracja historyczna, edukacja
Keywords: historiographical myth, historical narration, education

iefatwo jest zdefiniowa¢ pojecie ,,mit historiograficzny”. Z racji jego

duzej pojemnosci semantycznej oraz licznych mozliwosci konceptu-
alizacyjnych trudno poddaje si¢ ono zabiegom porzadkujacym. Wychodzac
z tak ogélnej przestanki, profesor University of California Ivan Strenski za-
ktada ryzykownie, ze ,Mit jest wszystkim i niczym jednoczesnie™. Ten spo-
s6b myslenia mozna znalez¢ takze w refleksji neokantysty Ernsta Cassirera,
kt6ry uwaza, ze na tym polu mozliwe jest przeksztalcenie wszystkiego nie-

' 1. Strenski, Four Theories of Myth of Twentieth Century History. Cassirer, Eliade,
Lévi-Strauss and Malinowski, lova City 1989, s. 1, cyt. za: G. Markiewicz, Rozwazania
wstgpne nad pojeciem mitu historycznego, [w:] Polskie mity polityczne XIX i XX wicku, red.
W. Wrzesinski, t. 9, Wroctaw 1994, s. 23.
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mal we wszystko?. Tak szeroko skrojonej perspektywie myslowej sprzyja
fakt, ze mitologizacja pojawia si¢ zaréwno w mysleniu prymitywnym, jak
i w zaawansowanych intelektualnie konceptach. Mit (czasem nazywany
metafora®) jest bowiem pojeciowym odwzorowaniem specyficznego sposo-
bu myslenia i perswadowania. Z tego wzgledu wystepuje w wielu réznych
i zmieniajacych si¢ znaczeniach. Mity mozna zestawiaé w najrozmaitsze
konfiguracje, ktére dla tego opracowania nie maja istotnego znaczenia.
Warto jednak nadmieni¢, ze ,mit i utopia moga i powinny by¢ badane jako
fenomeny kultury, co jest réwnoznaczne z przyjeciem twierdzenia o ich
zakresowym podporzadkowaniu nadrzednej dla nich kategorii kultury™.
Sa one bowiem na ogdt opowiesciami o sprawach wielkiej wagi. Nie méwia
o tym, jak bylo, lecz jak powinno by¢. Sa ,stowem, ktére definiuje jego
intencje bardziej niz jego litera™. Prezentuja ,,myslenie po linii pragniei”.
Odwotuja si¢ gléwnie do zycia emocjonalnego i sfery wartosci. Organizuja
radykalnie pamig¢ zbiorowa, ukierunkowuja ludzkie dziatania, sa tez wy-
godnym $rodkiem wiazania narragji.

Poniewaz subtelno$ciom teorii mitéw mozna by poswigci¢ odrebna
ksiazke, a nawet kilka, na nasz uzytek przyjmijmy kompromisowa formute,
ze mit historiograficzny (narracyjny) to przeswiadczenie (wiedza, $wiado-
mo$¢), ktére na ogdt nie ma legitymacji naukowej, lecz nie poddaje si¢ —
lub nie jest z jakich$ wzgledéw poddawane — falsyfikacji, a trwa w $wiado-
mosci badaczy lub ich wypowiedziach. W konsekwencji tego mit tworzy
wiedza ,unieruchomiona”, ,zsakralizowana”. Jest on konstruktem, ktdry
uzyskal, w taki czy inny sposéb, status prawd faktograficznych lub sym-
bolicznych. Mity powstajg gtéwnie w teoretyczno-ideologicznej (glebokiej,
sterujacej) warstwie narracji historycznej i maja wplyw na to, co historyk
zamieszcza w warstwie logiczno-gramatycznej (informujacej), oraz jakiej

2 E. Cassirer, Esej o czlowieku. Witep do filozofii kultury, Warszawa 1971. Por. tez:
J. Topolski, Swiat bez historii, Poznai 1998, s. 57.

3 Por.: W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, Poznari 2009, s. 23-24.

* M. Czeremski, J. Sadowski, Mit i utopia, Krakéw 2012, s. 13.

5> R. Barthes, Mit i znak, Warszawa 1970, s. 42.

¢ H. Samsonowicz, O ,historii prawdziwej”. Mity, legendy i podania jako zrédio hi-
storyczne, Gdarisk 1997, s. 7.
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dokonuje perswazji’. Przestrzeni informacyjna i perswazyjna zyskuje w ten
spos6b charakter mitono$ny. Z mysleniem mitycznym mamy do czynienia
wowczas, gdy historyk przestaje kontrolowaé swoje poczynania lub $wiado-
mie odstgpuje od obowiazujacych rygoréw postgpowania naukowego.

Powstawanie mitdw i stereotypéw w historiografii mozna w wieloraki
sposob uzasadni¢. Daniel Beauvois twierdzi na przyktad, ze grupy spotecz-
ne i jednostki ,potrzebuja »geby«, czyli masek, by usprawiedliwiaé swoje
zachowanie, by narzuca¢ je innym, ilustrowac jakies zasady, koi¢ rany, sub-
limowac¢ klamstwa™®. Uznajmy to za swego rodzaju prowokacje intelektual-
na, ale nie traémy z pola widzenia. Zdaniem Jerzego Maternickiego, kazda
epoka ma swoje mity. ,, Wyrastaja one z naturalnych potrzeb cztowieka: po-
siadania cato$ciowego i sensownego (aksjologiczne zorientowanego) obrazu
$wiata, widzenia jako bytu ciaglego, oraz potrzeby wiary w trwatosci warto-
$ci ludzkich™. Dla tego badacza dziejéw historiografii:

Mit historyczny jest przekazem okre$lonych wartoci, pragnien i nadziei,
moéwi nie tyle o tym, co bylo, ile — jak by¢ powinno. W ten sposéb przy-
obleka w kostium historyczny ,,ponadczasowe” wzorce zachowar, przy-
jete i uswiecone przez jego nosicieli. Historyczno$¢ mitu historycznego
jest wigc w pewnym stopniu pozorna, dotyczy jedynie szaty zewngtrznej,
nie za$ istoty, kt6ra z natury swej ma charakter ahistoryczny'’.

Przeszto$¢ na gruncie myslenia mitycznego pelni funkcje skarbnicy
egzempléw wyrazajacych akceptowany lub nieakceptowany $wiat wartosci
i wyobraze.

Aby istnie¢, mit musi by¢ utrwalany przez pewien rytuat i powtarzal-
no$¢. Bez cyklicznego odnawiania mit zanika (wychodzi z obiegu spotecz-
nego), lub — czgéciej — zmienia swoja postaé. Trwa nie dluzej niz wiara

7 Por. J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej,
Poznan 1996, s. 204—205.

8 D. Beauvois, Mit ,kreséw wschodnich” czyli jak mu potozyc kres, [w:] Polskie mity
polityczne. .., s. 93.

? J. Maternicki, Mitologizacja i demitologizacja historii. Z rozwazar nad charakte-
rem i spofeczng funkcjq historiografii oraz edukacji historycznej, ,Przeglad Humanistyczny”
1989, R. 33, nr 3, s. 8.

10 Thidem, s. 9.
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w niego''. Mozemy wigc méwi¢ o mitach zywych i martwych. Mity hi-
storiograficzne, rozumiane jako pewne caloéci narracyjno-interpretacyjne
tkwiace w narracji historycznej i przekazywane odbiorcom, rodzg si¢ albo
na zewnatrz narracji (gdzie powstaja rézne koncepcje ideologiczne i inter-
pretacje $wiata), albo tez w samym korpusie wiedzy historycznej (zamknie-
tym w tekstach). Mit reprezentuje wigc pewna rzeczywisto$é, nie zas ja od-
bija.

Najwazniejsza funkcjg mitu w prakeyce historiograficznej jest wiaza-
nie narracji, czyli spajanie wszystkich elementéw opowiadania o przesztosci
oraz nadawanie im sensu i koherencji. Wypowiedz historyka musi by¢ bo-
wiem do pewnego stopnia cato$ciowa: posiada¢ lini¢ narracyjna, chronolo-
giczng lub strukturalna. Na tym si¢ skupimy.

Stosujac najszersza perspektywe widzenia tych kwestii, nalezy zauwa-
zy¢, ze mit moze (cho¢ nie musi) kierowad strategiami narracyjnymi hi-
storykéw. Inaczej méwiac, aby opowiedziec sensownie jakas historie, autor
musi stworzy¢ pewng mysl przewodnia porzadkujaca jego wywody. Jest to
swego rodzaju klucz, ktéry decyduje, jakie wydarzenia ze ,,skarbnicy egzem-
pléw” zostang wybrane i jakie znaczenia zostang im nadane. Historiografia
polska (i nie tylko) dostarcza nam wielu takich przyktadéw. Mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, ze kazde pokolenie preferuje jakas koncepcje dziejéw.
Pierwsza naukowa synteza dziejéw Polski zostata oparta na idei monarchicz-
nej. Zwiazany z O$wieceniem i obozem reform Adam Naruszewicz przy-
jat bowiem teze, ze silne paristwo warunkuje wszelaka pomys$lnos¢ swoich
poddanych. W okresie mi¢gdzypowstaniowym (1831-1863) historiografi¢
polska zdominowata idea demokratyczna (republikariska). Czotowy ide-
olog polskiego romantyzmu Joachim Lelewel i jego zwolennicy starali si¢
udowodni¢, ze motorem rozwoju paristwa i jego obywateli byly wolno-
§ci szlacheckie, ktére instytucjonalnie ograniczyly samowol¢ monarchéw
i stworzyly kreatywne spoteczeristwo obywateli (gléwnie szlachty) oraz mo-
carstwowa Rzeczpospolita. W pokoleniu pozytywistéw silng pozycje zdo-
byta tzw. szkota krakowska, ktéra za sprawa Michata Bobrzyniskiego i $ro-
dowiska szariczykéw wprowadzita do historiografii ide¢ samozawinionego
upadku, zaktadajaca organiczne stabosci Rzeczypospolitej szlacheckiej i ge-

"' E. Cassirer, op. cit., s. 142.
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netyczno-kulturowe ograniczenia narodu polskiego. W pézniejszej histo-
riografii tego rodzaju funkcj¢ porzadkujaca petnity koncepcje: wiktoryjna,
martyrologiczna, klasowa itp. Kazda epoka, a nawet pokolenie lub $rodo-
wisko, miato w tym wzgledzie whasne preferencje. Dzigki temu, odwotujac
si¢ do argumentacji historycznej (ktéra w naszej kulturze uznawana jest za
wazna a priori), ich przedstawiciele mogli rozprawia¢ o aktualnie panujacej
sytuacji oraz propagowa¢ wiasng wizj¢ przysztosci. Oznacza to, ze koncep-
tualizowanie procesu dziejowego cz¢sto odbywa si¢ poza warsztatami na-
ukowymi badaczy i oparte jest na mysleniu mitycznym, majacym podloze
ideologiczne. Nie trzeba chyba szerzej dokumentowac tezy, ze silna wladza
nie zawsze oznacza pomyslno$¢ obywateli (patrz: komunizm, faszyzm),
trudno tez t¢ sytuacj¢ odwrdci¢ (patrz: anarchia, kryzys) lub uzna¢, ze
Polacy sa narodem niezdolnym do zarzadzania paristwem, anarchicznym,
pysznym, leniwym i nadzwyczajnie zap6znionym cywilizacyjnie. Poza dys-
kusja jest takze teza, ze s3 oni wyjatkowym narodem zwyciezcéw czy me-
czennikéw. Zatozenia tego typu sa mitami, z ktdrymi mozna walczy¢ lub
nie. Sg one przeciez cz¢scig naszej kultury. Jak zauwazat juz dziewigtnasto-
wieczny dziejopis Kazimierz Morawski, ,,Zyé wspomnieniami §wietnymi
zapewne trudno, ale i zmarnie¢ przy nich niepodobnym”2. Bez tego typu
zalozen historiografia nie moze spelnia¢ swej spolecznej misji. Pozbawiona
mysli przewodniej staje si¢ zwyklym kalendarium wydarzeri. Przestaje by¢
platforma spotecznego dyskursu na temat wspétczesnosci i przysztosci.

Historycy, pragnac lagodzi¢ nieco radykalizm czy perspektywal-
no$é wlasnych koncepcji dziejow, czgsto odwotuja si¢ do mitéw wspol-
notowych, ,oswajajac” reprezentowany przez nich $wiat idei. W takim
kontekscie mozna wspomnie¢ mit Stowiariszczyzny, najbardziej popularny
w historiografii romantycznej, lecz siggajacy wstecz po stowianskie utopie
doby Oswiecenia, lub nawet glebiej, i spotykany w epigoniskiej formie na-
wet w literaturze wspétczesnej'®. Przypomnijmy go moze w najbardziej czy-
telnej postaci dziewigtnastowiecznej.

12 K. Morawski, Dzieje narodu polskiego w krdtkosci zebrane dla matek i nizszych na-
ucgycieli, t. 1, Poznani 1871, s. 118.

13 Por. D. Beauvois, U Zrddet panslawizmu: polskie oswiecenie i stowianszczyzna (1795
—1820), http:/[www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/slave_0080-2557_1978_
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W okresie migdzypowstaniowym ujawnila si¢ szczegélna aktywnosé
srodowisk, upatrujacych wyjatkowych wartosci w etnicznych pierwiastkach
polskiej historii narodowej. Stowianofilstwo, bo 0 nim méwimy, podsungto
nowy model historiozoficznego optymizmu. Zapowiadana przez to $rodo-
wisko wizja nadchodzacego tryumfu zjednoczonej Stowiariszezyzny zostata
zyczliwie przyjeta przez dziejopisarzy roznych orientacji'.

Poczatkowo potencjal i whasciwosci , stowianiskiego ducha” rozszerza-
no takze na Rosj¢. Koncesje polityczne cara Aleksandra I na rzecz Krélestwa
Polskiego (zwlaszcza konstytucja) pozwalaly mysle¢, nie tylko romanty-
kom, 7e

Rosjanie sg takze Stowianami, a jako tacy s3 tatwiejsi w zrozumieniu,
bo przeciez ,,duchy narodowe” sa sobie podobne. W niektdrych kregach
tudzono si¢, ze nadszedt czas odbudowy paristwa przez stowiariskiego
meza opatrznosciowego, bo takim widziano Aleksandra®.

W takim przymierzu

Rossyanie, Polacy, Czesi, Serbowie, Stowacy, Kroaci, Bo$niacy, Dalmaci,
Raskowie, Bulgary, Illiryjczykowie powinni uwazaé si¢ za braci, za jedng
wielkg rodzing. [...] Czy je nazwiemy federacja, czy unia, czy konfedera-
¢ja, czy stanami zjednoczonymi, na takiej zasadzie predko stanie umowa
towarzyska

— obiecywat sobie Joachim Lelewel'®.

Po powstaniu listopadowym wiele si¢ w tych kwestiach zmienito.
Po klesce 1831 roku Polacy w pewnym sensie przestawali by¢ stowianofila-
mi. Jak twierdzi Andrzej Wierzbicki — zaczynali si¢ stawaé polonoslawami'’.

num_51_1_5015 (dostgp: 17 11 2015).

' Por. M. Michalski, Dawni Stowianie w tradycji polskiej pierwszej potowy XIX wie-
ku, Poznan 2013.

15 A. Sepkowski, Utopie polskiego Romantyzmu. Swizztupoglqd a dzialanie, Piotrkéw
Trybunalski 1997, s. 94.

' J. Lelewel, Polska, dzieje i rzeczy jej rozpatrywane, t. 20, Poznan 1864, s. 543.

7" A. Wierzbicki, Europa w polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2009,
s. 73.
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Poczat si¢ tworzy¢ ,,poupadkowy” wariant optymizmu. Eksponowat on wy-
jatkowos¢ polskich dziejéw, prawo Polakéw do dziatad rewindykacyjnych
i duchowego przewodzenia Europie Srodkowo-Wschodniej. Nowa potrze-
ba chwili stato si¢ uszlachetnienie wlasnej genealogii narodowej. Cel ten
potaczyl romantykéw i ich adwersarzy. Siggano do absurdalnych juz nawet
wtedy argumentacji i materiatéw zrédlowych'®. Mato znany M. Malinowski
twierdzil na przyklad, ze platoriska Atlantyda byta stowiariska'. August
Bielowski, dajac wiar¢ kronice Kadlubka, napisal, ze Stowianie panowali
w Europie w IV wieku przed Chrystusem®. Edward R. Bogustawski glosit,
ze Stowianie zamieszkiwali kontynent kilka tysiecy lat przed tym, kiedy
powstala jego nazwa®'. Podobnych fantazmatycznych historii byto znacznie
wigcej. Zasadzaly si¢ one na przekonaniu, ze Stowianie byli ,,pierwosielca-
mi” (pierwszym gospodarzami) calej Europy. Wspélnym mianownikiem
tego przekazu bylo idealizowanie wspélnoty prastowianskiej, wynoszenie
Stowian ponad inne grupy etniczne i przekonanie o nadchodzacej ,erze
Stowian”, do ktérej brama jest Polska — Chrystus narodéw?.

Centralnym punktem odniesienia romantycznych narracji uczyniono
wczesnosredniowieczne gminowtadztwo, ktdre z czasem stato si¢ pierwo-
wzorem dla demokragji szlacheckiej, odrézniajacej Polske od zachodnich
i wschodnich despotii®®. Towarzyszyto temu przekonanie, ze Stowianie
pierwotnie mieli swéj ,,zywiot cywilizacyjny” oparty na naturalnych i zdro-
wych zasadach spoteczno-moralnych. Nidst on takie wartosci, jak: wspol-
notowo$¢, sktonno$¢ do organizacji zycia zbiorowego w duchu publicznym,
duch obywatelski, tagodno$¢ obyczajéw, dzielnos¢ i pracowito$é, przywia-
zanie do rolnictwa, religijno$¢ itd. Znajdujemy w tym analogie do tez fi-
lozoficznych Johanna Gottfrieda Herdera, ktére tworzyly obraz ,sielanki
stowianiskiej”,

8 K. A. Makowski, Polskie badania nad dziejami Stowiarszczyzny, [w:] Stowianie
i rzeczywistosé. Zbior studidw, red. K. A. Makowski, M. Saczyriska, Poznan 2013, s. 8.

¥ A. Sepkowski, op. cit., s. 91-92.

2 Por. A. Matecki, Lechici w swietle historycznej krytyki, Lwéw 1897, s. 195-2006.

1 Por. E. Bogustawski, Historyja Stowian, t. 1, Krakéw 1888, s. 48.

22 A. Sepkowski, op. cit., s. 100.

# Por. . Bronowski, ldea gminowtadztwa we wezesnej twirczosci Joachima Lelewela,

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego” 1958, Seria 1, nr 8, s. 51-66.
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swoisty stereotyp plemiennej natury Stowian: tagodnej, pokojowej, de-
mokratycznej, uczuciowej. [...] Rozumowanie Herdera — wedtug Aliny
Witkowskiej — byto racjonalne i genetyczne. Jej zdaniem filozof ten ma-
rzyl o $wiecie pokoju, pracy i spokojnego handlu, a wigc o takim, jaki

projektowat jako idealny?.

Wyobrazal sobie, ze w takim spoteczefistwie moze spetnic si¢ idea czy-
stego spoteczeristwa®. Historycy polscy, konsumujac niektére konstrukey
narracyjne J. G. Herdera, mieli odmienne intencje. Pojawialy si¢ sugestie,
by wszystkich dawnych Stowian okresla¢ mianem jednego narodu®. Na fa-
mach ,,Polaka” z 1837 roku znalazt sie tekst:

Od Elby do Donu, od Newy do Adriatyku mieszkajg liczne plemiona
Stowian: 55 milionéw. Stowiadskie plemiona go$cinne, braterskie, pel-
ne poswiecenia, mlode, jedrne, energiczne, do wielkich przeznaczone
sa czyndw, im przynalezy przyszto$é. Stowianie odrodza Europe jak tyle
razy Wschod odradzal egoistyczny, handlarski Zachdd. Stowianie pota-
cz3 Europe z Azja. Aby takiego wielkiego mogli dokona¢ dzieta, musza
si¢ scentralizowal. Polska, jako przodujaca im w o$wiacie zespolenie to
uskuteczni. Polska opowiada stowiariskim braciom demokratyczne sto-
wo, a na czele usamowolnienie Europy poniesie?.

Rodzime stowianofilstwo przyjeto wige forme ,,do$¢ zresztg nieokre-
Slonego patriotyzmu, ogarniajacego cala grupe zwiazanych etnicznie naro-
d6éw”?. Wyrazala si¢ ona przekonaniem, ze przedrozbiorowa Polska dzigki
pielegnowaniu tradycji stowiadskiego gminowladztwa zajmowata przodu-
jaca pozycje cywilizacyjna w Europie. Wyprzedzata je pod wzgledem cywi-

' ]. G. Herder, Mysli o filozofie dziejow, t. 2, Warszawa 1962, s. 324 i ng
A. Witkowska, Ja, glupi Stowianin, Krakéw 1980, s. 18, cyt. za: A. Sepkowski, op. cit.,
s. 93.

» M. Ruda$-Grodzka sugeruje, ze J. G. Herder sformutowat sielankowy obraz
Stowianiszezyzny dla przypodobania si¢ Katarzynie I1. Zob. M. Rudas-Grodzka, Sfinks sto-
wiarski i mumia polska, £6dz 2013, s. 32.

% Por. J. Kolldr, Wybdr pism, Wroctaw 1954, s. 131.

¥ Cyt. za: E. Kolodziejezyk, Prady stowianofilskie wsréd Wielkiej Emigracji 1830—
—1863, Krakéw 1914, s. 18—19.

28 7. Klarneréwna, Stowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848, Warszawa
1926, s. 1.
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lizacyjnym o dwa stulecia. W ten sposéb polemizowano m.in. z pogladami
Georga Wilhelma Friedricha Hegla, ktéry postrzegat Stowianiszczyzng jako
dalekie peryferie Europy, niemajace zadnego znaczenia dla biegu dziejéw
powszechnych. Autor Fenomenologii ducha palmg pierwszeristwa w Europie
przyznawal Germanom. Zwolennicy republikariskiej koncepcji dziejow,
stawiac cnoty §wiata stowiariskiego, na ogét nie negowali jego ,,mtodszosci
cywilizacyjnej” wobec wyrastajacego z kultury antycznej Zachodu. Mimo
to, poréwnujac go z cywilizacja zachodnia, promowali tradycje stowiariska,
ktéra opierala si¢ na wolnosci i — w ich przekonaniu — powoli rozszerzata
swe wplywy.

Mimo ze w rzeczywistosci era Stowian nie nadchodzita (a nawet odda-
lata si¢), historycy trwali przy wspomnianym micie, gdyz historiografia tego
okresu bardziej ,zajmowala si¢ leczeniem polskich dusz, a nie szukaniem
odpowiedzi na podstawowe pytania historiografii europejskiej””. W efek-
cie nazbyt tatwo odnajdowata swoja zrédlowos¢, poszukiwata tatwych spo-
sobéw wiazania narracji. W ten sposdéb ulegata prowincjonalizacji, wpisu-
jac mit stowiariski w narodowe imaginarium, a nie laboratorium wiedzy.
Historycy polscy nie byli pod tym wzgledem wyjatkowi.

Aby dotrze¢ do czytelnikéw ze swym przekazem, historycy na ogét
staraja si¢ umiejetnie budowad poetyke swych narracji. Dbaja, by w ich
przestrzeni tworzy¢ swoiste theatrum, by spektakl si¢ podobal. W tym
celu czgsto odwotuja si¢ do idei postannictwa czy symboliki obrony dobra
wspdlnego. Jak wiadomo bowiem, ,Nie ma nic bardziej podniostego niz
topos oblezonego fortu™. Potwierdza to poziom akceptacji opowiesci he-
roicznych od czaséw Troi po Westerplatte. Wszystkie one w jakims stopniu
wspieraja si¢ na mitach.

Dobrym przykladem tego rodzaju praktyki moze by¢ mocno zakorze-
niony w historiografii mit Polski jako przedmurza chrzescijafistwa®'. Przez

P Jestesmy niewolnikami naszej kultury i polityki. O metodologicznych problemach
historii rozmawiajq Jacek Chrobaczyiiski, Andrzej Chwalba, Czestaw Robotycki i Krzysztof
Zamorski, ,Konspekt” 2003, nr 14/15, s. 48.

O U. Eco, Tajemniczy plomierr krélowej Loany. Powies¢ ilustrowana, tum.
K. Zaboklicki, Warszawa 2005, s. 203.

3t Por. A. Stepnik, Antemurale christianitatis — dzieje mitu obrony Europy Zachodniej,
,Bezpieczenistwo Swiat — Region — Polska Security World — Region — Poland”, Zeszyty
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kilka stuleci byt on natchnieniem dla mesjanistycznej wizji narodu polskie-
go, zaangazowanej politycznie publicystyki i sztuki. W chwilach chwaty
pozwalal uzasadnia¢ ekspansywnos$¢ polityki polskiej, w latach trudnych
dawat Polakom mozliwo$¢ zachowania godnosci i dumy z dokonan szla-
chetnych przodkéw, przetrwania chwil stabosci, goryczy zaboréw i obcej
dominacji. Wedlug Janusza Tazbira osiagal one ,swe szczyty w okresach,
kiedy najmniej byto obiektywnych powodéw do samozadowolenia™.
Starotestamentowy termin przedmurze (antemurale) w historiografii
polskiej pojawit si¢ ok. XIV wieku i pierwotnie byt pogladem na dziejowy
wktad Polski w obrong chrzescijariskiej Europy przed zalewem islamu ze
Wschodu. Byt rozumiany jako tarcza dla duchowych wartosci reprezen-
towanych przez judeochrzescijariski Zachéd. Stad wziglo si¢ tez okredlenie
»zywe przedmurze Okcydentu”. Z czasem zastapita go narracja opiewajaca
bardziej lub mniej bezinteresowng misj¢ obrony kraju i katolickiej Europy
przed zagrazajacym jej ze wszystkich stron antypapizmem, agresja, obcoscia
czy wrecz barbarzyistwem®. Idei tej towarzyszyla wiara, ze Polska, z rzym-
skim ortem w herbie, majaca doskonaty ustréj polityczny, bronita zachod-
niej Europy i zywita ja. Rozkwit idei tak zorientowanego przedmurza przy-
padl na XVII stulecie, kiedy przybrata ona ostrze antytureckie®. Stawata
si¢ wowczas swoistym ,manifestem przeznaczenia”, rozumianym jako misja
obrony chrzescijadstwa przed naporem osmanskich innowiercow™. Jego
symbolami staly sie wtedy krél Jan III Sobieski i odsiecz Wiednia®. W rze-

Naukowe WSAP, 2013, nr 1, s. 95-105. Z konstruktem tym zwiazany byt mit Polaka—ka-
tolika. Por. M. Strutyriski, Polak—karolik jako mit polityczny, [w:] Mit w badaniach religio-
znawcéw, red. J. Drabina, Krakéw 206, s. 147-160.

32 ]. Tazbir, Pokuszenie historyczne. Ze swiata szabel i kontuszy, Lomza 2011, s. 86.

3 Por. A. Wierzbicki, Wichéd—Zachéd w koncepcjach dziejow Polski. Z dziejow pol-
skiej mysli historycznej w dobie porozbiorowej, Warszawa 1984; A. Wasko, Romantyczny sar-
matyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lar 1831—1863, Krakéw 1995, s. 56-60.

34 . Tazbir, Stosunek do obcych w dobie baroku, [w:] Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna
w dziejach kultury polskiej, red. Z. Stefanowska, Warszawa 1973, s. 93.

5 S. Cynarski, Ideologia i styl Zycia, [w:] Polska XVII wicku. Paristwo — spoteczeristwo —
kultura, red. ]. Tazbir, Warszawa 1974, s. 275-276. Autor poréwnuje go do szwedzkiego
nordyzmu.

3¢ Spofeczenistwa zachodnie miaty pewien problem z rozpoznaniem tego mitu. Jak
pisze A. Wierzbicki, mieszkaricy europejskiego centrum ,,mogliby mie¢ spore trudnosci
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czywisto$ci interpretacja ta byta chybiona, gdyz zatargi z Wysoka Portg byty
raczej skutkiem polityki polskiej niz tureckie;j.

Po epoce porozbiorowej mitowi nadano charakter antyrosyjski, co
bylo pewna anomalia, zwazywszy na to, ze Rosjanie w wigkszoéci tez byli
chrze$cijanami®’. W ekstremalnej formie przybierato ono postaé teorii tu-
rafiskiej, odmawiajacej Rosjanom prawa do uwazania si¢ za Stowian®. Wraz
z Chiiczykami, Turkami, ludami semickimi, Australijczykami, Afrykanami,
Indianami i nizszymi kastami ludnosci Indii mieli oni tworzy¢ nizszg rase
wobec Ariéw, do ktdrej nalezeli Stowianie, Germanie i narody romanskie.
Turanin byt synonimem prymitywnego, koczowniczo-pastersko-kupieckie-
go barbarzyristwa®. Polska za$ w oczach swych elit stawata si¢ bastionem
kultury zachodniej i wolnosci przeciwstawianej §wiatu carskiego despoty-
zmu i schizmy. Szczytem szlacheckiej megalomanii bylo stwierdzenie, ze
Jezus Chrystus zostal wybrany krélem $wiata podczas wolnej elekcji, ktdra

z ustaleniem, czy patrza na zwycigzceg, czy tez pokonanego pod Wiedniem »Turczyna.
Rycerze przedmurza w niejednym wszak przyjmowali orientalny styl swoich przeciwni-
kéw i sasiaddw. [...] Polski stréj szlachecki, ktéry stat si¢ ostatecznie strojem narodowym,
w uderzajacy sposéb kopiowal wzorce tureckie. Delie, Zupany, kontusze zdobione cenny-
mi kamieniami, guzy i zapony (brosze), pasy kontuszowe, obszyte futrem czapki-kotpaki
z czaplimi piérami osadzone na podgolonych glowach, wysokie safianowe buty — wszystko
to bylo zaczerpnigte z wzoréw orientalnych. A do tego jeszcze karabele, butawy, buzdyga-
ny, siodta i polskiej produkeji rzedy konskie, na ktérych niejednokrotnie widniat »mar-
kowy« znak poétksiezyca z gwiazda, tkaniny (ztotogtowia, adamaszki, aksamity, tabiny),
namioty oraz najrézniejsze elementy wyposazenia wnetrz z dywanami i kilimami na czele”
(A. Wierzbicki, Europa..., s. 22). Paradoksalnie wigc Polska, broniac Europy przed zale-
wem Orientu, sama przybierata liczne znaki rozpoznawcze Wschodu.

% ]. Maternicki, Historia, pamigé, mity, [w:] idem, Pogranicza historii. Studia i szkice,
Rzeszéw 2011, s. 15.

3 Teori¢ t¢ zwerbalizowal w drugiej potowie XIX w. Franciszek Duchinski. Por.
A. E Grabski, Na manowcach mysli historycznej. Historiozofia Franciszka Duchiriskiego, [w:]
idem, Perspektywy przeszlosci. .., s. 221-278; J. Maternicki, Mitologizacja i demitologiza-
ga...,s. 1-17.

¥ A. Wierzbicki, Europa. .., s. 87; M. Janion, Niesamowita Stowiaszczyzna, Krakéw
20006, s. 191. Por. tez: A. Niewiara, Moskwicin — Moskal — Rosjanin w dokumentach pry-
watnych. Portret, £6dz 2006; eadem, Wyobrazenia o narodach w pamietmikach i dziennikach
2z XVI-XIX wieku, Katowice 2000.
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odbyla sie¢ w niebie?. Niekiedy z reinterpretowanym mitem przedmurza
wigzano antyniemieckie nastroje, uprzedzenia i lgki. Post¢py germanizacji
w zaborach pruskim i austriackim sprawily, ze misj¢ Polski zaczgto rozcia-
ga¢ na walke z Drang nach Osten i protestantyzmem. Bylo to takze skaza na
spéjnosci tej koncepcji. Mimo to mit spetniat wtedy funkcje ideologiczna,
kulturologiczna, integracyjna i kompensacyjna. Pozwalato to wielu $rodo-
wiskom wierzy¢, ze ,Polska jest narodem wybranym, ktéry ma dziejowa
misj¢ obrony §wiata chrzescijafiskiego, owego przedmurza, antimurale chri-
stianitas”'. Niezaleznie od zmiany topografii ,, przedmurza’ nadal rozwijato
si¢ wezesniej zrodzone przeswiadczenie, ze nardéd polski zostal powolany
przez Boga do spetniania wielkich zadani dziejowych®.

Stabnac, mit przedmurza utrzymywat si¢ do czaséw II wojny $wia-
towej. Rzadzacy po niej marksiéci instrumentalnie wyparli go z oficjalnej
historiografii. Trwat on jedynie w tradycji katolickiej. W 1979 roku publi-
cysta katolicki Bohdan Cywinski napisat: ,, Wokét ideologii i rzeczywistosci
przedmurza tyle si¢ nagromadzito przesadnego patosu i tyle taniej drwiny,
ze trudno si¢ dzis na serio postugiwa¢ tym terminem”®. Tak jest w istocie.
W czasach wspéiczesnych zostal niemal catkowicie zastapiony przez mity
ze $wiata liberalnego.

Dbatos¢ o poetyke narracji ma pewien zwigzek z praktyka kreowa-
nia bohateréw, gléwnie dla szeroko rozumianych celéw dydaktycznych.
W tym przypadku mamy do czynienia z bohaterami zbiorowymi i indywi-
dualnymi.

Waznym, cho¢ do$¢ stabo rozpoznanym zbiorowym mitem jest zro-
dzony po zaborach mit matki Polki. Odwotywanie si¢ do niego pozwalato
na porozumiewanie si¢ ponad wszelkimi podziatami (wszyscy musza mie¢
matki), pozwalato tez szukaé¢ sympatykéw wiasnych pogladéw w zenskiej
potowie spoteczeristwa. Z tego migdzy innymi wzgledu historiografia stwo-

“ W. Kunicki, Obraz szlachcica polskiego, Krakéw 1645, s 73; J. Sowa, Fantomowe
cialo krdla. Peryferyine zmagania z nowoczesng formg, Krakéw 2011, s. 264.

41 ]. S. Bystronl, Megalomania narodowa, Warszawa 1935, s. 43; B. Rok, Sarmacka
»ars bene morendi”, [w:] Migdzy barokiem a oswieceniem. Sarmacki konterfekt, red.
S. Achremczyk, Olsztyn 2002, s. 130-140.

42 M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i bistoria, Warszawa 1978, s. 68.

# B. Cywinski, Doswiadczanie Europy, ,Znak” 1997, nr 6, s. 488.
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rzyta kulturowy wzorzec kobiety polskiej, matki wszystkich Polakéw, osoby
heroicznej i nieztomnej. Latwo zauwazy¢, ze mit matki Polki ma

dwa aspekty: idealizujacy i tragiczny. Idealna matka Polska to rodziciel-
ka, i wychowawczyni przysztych pokolen, strazniczka moralnosci, petna
dobroci i poswiecenia, wnoszaca w zycie mito$¢ i cnote chrzedcijariskiej
czystosci serca. Tragiczna za$ to ta, kt6ra swe dzieci, a dokladniej synow
[...] powstaicow, bohaterdw, cztonkéw wspdlnoty meskiej — poswieca
dla wolnosci, niepodlegtosci kraju. Wychowuje patriotéw, przysztych
obrofcéw ojczyzny i niejednokrotnie meczennikéw sprawy narodowej.
Jest to matka, ktéra wychowuje swoich synéw ku $mierci.

Matka Polka stawata si¢ alegoriag — matka Ojczyzng (matka matek),
czyli Polonia. W narodowym imaginarium

Matka-Polka nosi bizuteri¢ rodowa czarna na znak zaloby, stoi u krzyza
brzozowego, przy zbiorowej mogile powstariczej, $piewa piesni patrio-
tyczne wérdd portretéw przodkéw i bohateréw narodowych, boleje pod
Krzyzem jak Maria badz jak prosta chiopka stoi u krzyza brzozowego
przy zbiorowej mogile. Zawsze to matka synéw oddanych matce ma-
tek — Ojczyznie®.

Nierzadko pokazywano pokrewieristwo jej loséw z Matka Boza“.

Typowym przyktadem kreowania mitu bohatera indywidualnego
moze by¢ posta¢ podporucznika Juliana Konstantego Ordona, zapamigta-
nego jako dowddca odosobnionego fortu (dzieta) nr 54, potozonego miedzy
Wolg a Szczgéliwicami, podczas obrony Warszawy we wrzesniu 1831 roku.
Wedtug legendy mial on zgina¢ jak Sienkiewiczowscy Wotodyjowski

“ M. Makowska, Matka Polka — konstrukcja zlozona, [w:] Mit. Historia. Kultura.
Materiaty z V' Seminarium Historii Filozofii Polski, red. ]. Skoczyriski, Krakéw 2012,
s. 180; M. Monczka-Ciechomska, Mir kobiety w polskiej kulturze, [w:] Glos majq kobiety,
red. S. Walczewska, Krakéw 1992, s. 96.

® B. Jedynak, Dom i kobieta w kulturze niewoli, [w:] Kobieta w kulturze i spoleczer-
stwie, red. B. Jedynak, t. 1, Lublin 1990, s. 86.

% Por. M. Janion, Kobiety i duch innosci, Warszawa 2006; E. Ostrowska, Matki Polki
i ich synowie. Kilka uwag o genezie obrazéw kobiecosci i meskosci w kulturze polskiej, [w:]

Gender. Konteksty, red. M. Radkiewicz, Krakéw 2004, s. 217-220.
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i Ketling w Kamiericu, wysadzajac si¢ wraz z twierdza i towarzyszami broni
w powietrze. Rzeczywisto$¢ byta zupetnie inna.

Przede wszystkim Ordon nie byl dowédca placéwki. Funkcje t¢ pelnit
major Ignacy Dobrzelewski, wezesniej podporucznik 1. putku piechoty li-
niowej armii Krélestwa Polskiego. Mlodszy oficer byt tylko dowddca artyle-
rii reduty. Ta zostata tak nazwana troche na wyrost. Dzielo nr 54 (zwane tez
luneta) byto konstrukcja ziemna, bez solidniejszych zabezpieczeni fortyfika-
cyjnych. Fosy byly plytkie, a obroricéw chronity stabe palisady i niedokori-
czone wilcze doty. Maly, szescioboczny fort chronito zaledwie szes¢ starych
dziat (tzw. watowych) o niewielkiej skutecznosci i kilkudziesigciu artylerzy-
stéw ztozonych z rekrutéw. Nie mial on specjalnego znaczenia militarne-
go, tyle ze miescil si¢ tu cenny dla powstaricow sktad amunicji i prochu.
Rankiem 6 IX 1831 roku wyleciat on w powietrze. Informacj¢ o celowym
wysadzeniu przez ppor. Ordona ,lunety” oraz jego bohaterskiej $mierci
juz 13 IX 1831 roku zamieszczono w ,,Gazecie Narodowej”. Wprawdzie
trzy dni pdzniej ,,Gazeta Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego” sprostowata,
ze eksplozja byla przypadkowa, ale wersja o bohaterskiej $mierci Ordona
zaczela zy¢ wlasnym zyciem. Poklton ,bohaterowi szaficow” oddali: Adam
Mickiewicz (Reduta Ordona), Stefan Garczynski (Wactawa dzieje), a potem
Stefan Zeromski (Syzyfowe prace), tworzac nowy mit zatozycielski.

Historycy niewiele mogli na ten temat powiedzie¢, cho¢ czgsto na-
wiazywali do niego, wzbudzajac wokét sprawy dodatkowe zainteresowa-
nie?”. Po stronie rosyjskiej wspominano o zachowaniu jednego z polskich
oficeréw, ktéry ,mimo nalegania zotnierzy podda¢ si¢ nie chcial, wtedy
jeden z nich strzelit do niego i sktad wylecial w powietrze™. Takze przy-
wodca powstariczy Ludwik Mierostawski podejrzewat, ze wybuch byt skut-
kiem chaosu panujacego na polu bitwy. Prawdopodobna jest teoria mé-
wigca o taktycznym zniszczeniu skladéw prochu i amunicji w momencie
opuszczania szarica przez polska obsade. Zolnierzom polskim nie udato sie

Y 7. Zatuski, 7 polskich grzechéw gléwnych, Warszawa 1968, s. 50-51. Prakeyke
dekonstruowania mitu zapoczatkowal K. Bartoszewicz (Legenda o Ordonie, , Tygodnik
Hlustrowany” 1912, nr 46, s. 955-956). Obszerny szkic A. Wolyniskiego pt. ,Konstanty
Ordon. Szkic biograficzny przez...” nigdy nie ukazat si¢ drukiem. Jego fragmenty znajduja
si¢ w dziale rekopiséw Biblioteki Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 6587-11.

“ A. Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831, Warszawa 1899, s. 431.
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z niego uciec ze wzgledu na gwaltowny szturm Rosjan, z ktérych setka tez
poniosta $mieré. Reduta przetrwata ok. 2-3 godziny szturmu®. Nikt nie
ustalit ostatecznie przyczyny wybuchu.

Heroiczng wersje tych wydarzen przekazywano z pokolenia na po-
kolenie. Przekonanie o wysadzeniu reduty przez Ordona i $mierci jej
obroficdw przez jakis$ czas bylo bezsporne. Klopotliwg okolicznoscia dla
wspélczesnych bylo odnalezienie si¢ Zywego bohatera, ktéry po tulaczce
na obczyznie zjawil si¢ w kraju i zaczal metnie prostowaé pogloski o swych
zastugach wojennych®. Ordon nie mial za zte Mickiewiczowi, ze ten go
u$miercil. Jego autobiografia, w ktérej napisat, ze nikogo nie chciat zabi¢,
nie obalita mitu®. W spolecznej pamigci nie zmienito tego nawet samobdéj-
stwo, ktére popetnit 3 V 1887 roku we Florencji. Bohater z tomikéw poezji
stal si¢ figura narodowego imaginarium. ,,Obraz reduty tworzy w zbiorowej
wyobrazni skomplikowany topos, taczacy w sobie obrong, przegrang i ofia-
r¢ dla przysztoéci, kedra terazniejsza klgske przemienia w przyszte zwycie-
stwo”>%. Do dzi$ inspiruje ludzi pi6ra®.

Podobnie byto z obroficami sasiedniej placéwki. Wiemy, ze redutg
wolska, z kosciolem §w. Wawrzyrica, dowodzit gen. J6zef Sowiriski. Trudno
jednak co$ wigcej powiedzie¢ o przebiegu walki na terenie reduty 56. Obraz
$mierci kalekiego Sowiniskiego (polskiego Leonidasa) utrwalit si¢ w wyniku
oddziatywania utworéw Juliusza Stowackiego (Sowiriski w okopach Woli),
Teofila Lenartowicza (Sowiriski) i Konstantego Gaszyniskiego (Smieré Jje-
nerata Sowiriskiego). Przekaz literacki wzmocnit stynny obraz Wojciecha
Kossaka Gen. Sowiriski na szaricach Woli. Historia natomiast niewiele w tej
sprawie ma do powiedzenia. Okolicznosci wojenne nie pozwolity bowiem
nikomu obserwowa¢ przebiegu zdarzen.

# Por. T. Strzezek, Bdj o Redutg Ordona. Epizod z bitwy warszawskiej 6-7 wrzesnia
1831 roku, Oéwiecim 2011.

% M. Napiérkowski, W obronie Reduty Ordona. Historia i mity, ,Rocznik
Antropologii Historii” 2012, R. 2, nr 1, s. 63-81.

>t K. Ordon, Reduta Ordona przez niego samego opublikowana we Florencji, we wrze-
snin 1880, ,Gazeta Narodowa”, Lwéw 1882, nr 226, s. 6-11.

52 M. Napiorkowski, op. cit., s. 75.

3 Np. A. Nadolski, Ordona los tragiczny. Julian Ordon (1810-1887) — Zotnierz
Powstania Listopadowego, Warszawa 2013.
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Ktz zatem moégl wiedzie¢ na pewno, gdzie i kiedy zginal dowddca re-
duty, gen. Sowiniski? Ktéz mdgt zapamictad i natychmiast przekaza¢ jego
ostatnie gesty i stowa? Kt6z wreszcie mdgt $wiadczy¢ przed oczekujaca
wiesci Warszawa, z jaka bronia w reku i iloma bagnetami przeszyty roz-
stal si¢ z zyciem bohaterski general? Zaiste s3 to pytania teoretyczne.
Nie udato si¢ przeciez odnalezé zwlok Sowinskiego [...]. Znikly wiec
szanse na ogledziny trupa Sowinskiego i wnioskowania z ran o bezpo-
$rednich przyczynach $mierci. Jedyne pamiatki, jakie zachowaly si¢ po
zmarlym, to laska i owa stynna ,kula drewniana” po dzien dzisiejszy
przechowywana w muzeum Wojska Polskiego™.

Ilu wrogéw przebit w swym ostatnim boju szpada, a ilu zastrzelit z pi-
stoletu — nie sposéb si¢ dowiedzied. Klementyna z Tadskich Hoffmanowa,
autorka notatki bedacej pierwowzorem mitu, nie mogta tego widzie¢>.

W opowiesciach o Ordonie i Sowiriskim mamy do czynienia ze zja-
wiskiem wtdrnej faktycznosci przedstawieni opartych na literackiej fikeji®.
DziS stajq si¢ one wdzigcznym polem do cultural memory studies. Niezaleznie
od tego historycy i archeolodzy nie ust¢puja w poszukiwaniu , prawdziwe;”
reduty. Pokazuje to, jak historia i pami¢¢ odwotuja si¢ do siebie wzajemnie.

Mity czgsto powstaja w wyniku potrzeby wypelniania obszaréw
niewiedzy, ktérych w historii nie brakuje. Klasycznym tego przykla-
dem jest wprowadzenie na karty syntez historycznych Bolka Okrutnego
(Zapomnianego), domniemanego syna pierworodnego Mieszka II, ktéry
rzekomo panowat w Polsce w latach 1034—1038. Wedtug Kroniki wielko-
polskiej ponoé

wyrzadzil swej matce wiele zniewag. Matka jego pochodzaca ze znako-
mitego rodu, nie mogac znie$¢ jego niegodziwosci, zabrawszy maleni-
kiego syna swego Kazimierza, wrécita do ziemi ojczystej w Saksonii, do
Brunszwiku, i umie$ciwszy tam syna dla nauki miata wstapi¢ do jakiego$
klasztoru zakonnic. Bolestaw za$ z powodu srogosci i potwornosci wy-

> C. Ktak, Polski Leonidas. Rzecz o legendzie historycznej i literackiej generata Jézefa
Sowiriskiego, Warszawa 1986, s. 38.

> K. Tanska-Hoffmanowa, Pamietniki, Berlin 1849, s. 215, cyt. za: ]. Maternicki,
Historiografia i mity..., s. 14.

°¢ M. Napiérkowski, op. cit., s. 64.
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stepkdw, ktorych si¢ dopuszezal, zle zakoriczyt zycie i cho¢ odznaczony
zostal korong krélewska, nie wchodzi w poczet krdléw i ksiazat Polski”.

Miat zosta¢ skazany na damnatio memoriae, czyli wieczne zapo-
mnienie.

Zaznaczmy w tym miejscu, ze kronika ta powstata w dopiero w koricu
XIIT lub na poczatku XIV wieku. Jej autor/autorzy nie mieli udokumento-
wanej wiedzy na temat opisywanych zdarzeri. Tak pozostato do dzis (istnieja
tylko Zrédla posrednie), cho¢ w historiografii nie brakowato zwolennikéw
istnienia Bolka Okrutnego (m.in. Karol Szajnocha, Tadeusz Wojciechowski,
Oswald Balzer, Roman Grodecki, Feliks Koneczny, Stanistaw Zakrzewski,
Zygmunt Wojciechowski, Wladystaw Smolka). Poniewaz historia powin-
na by¢ ciagla, logiczna i pouczajaca, wprowadzono do niej fikcyjna po-
staé, ktdéra powstata w wyniku pewnej spekulacji czy dedukeji. Brakujacym
ogniwem uczyniono Bolestawa, gdyz byto to popularne imi¢ wéréd ksiazat
piastowskich. Przemawiata za tym tez stosowana przez dziejopisarzy ,nume-
racja’ panujacych Bolestawéw. Przyczyny ,zapomnienia” prébowano jako$
wyjasni¢. Majac np. w pamigci srogie rzady pierwszych Piastéw, wyobraza-
no sobie straszliwe czyny, ktére musiaty by¢ udziatem tego wladcy, skoro
potomni zadbali, by wymaza¢ go z pamigci. Pojawialy si¢ tezy, ze stanat
on na czele rebelii antykatolickiej w okresie kryzysu monarchii wezesnopia-
stowskiej. Rodzitoby to analogie do usuwania inskrypcji upamigtniajacych
»niewygodnych” faraonéw w Egipcie (Hatszepsut, Tutanchamon). To tylko
domysly. Faktem jest powstanie teorii skutkujacej przewaga retoryki nad
informacja. W takim przypadku méwimy o historiografii pragmatycznej.
Podobnych konstruktéw jest bez liku. Wymieimy chocby problem po-
chodzenia Piastéw, $mierci Sikorskiego nad Gibraltarem czy porozumienia
w Magdalence.

Niekiedy Zrédlem mitu jest nasycanie opowiesci dosadna retory-
ka oraz symbolizacja niektdérych tresci. W zalozeniu czyni to poglady hi-
storyka bardziej wyrazistymi, okresla jego miejsce w procesie spolecznej
komunikacji historycznej. Zjawisko to mozemy zauwazy¢ juz w tytutach

7 Cyt.  za:  hup://dzieje.pl/aktualnosci/950-lat-temu-zmarla-rycheza-pierwsza-
krolowa-polski (dostgp: 9 IX 2015).
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wielu ksiazek. Henryk Pajak (wspétautor) napisat m.in. pracg o dziejach
Polski Ludowej, nadajac jej tytul Regdy zbiréw’. Byly lektor Komitetu
Wojewddzkiego PZPR w Lublinie wpisat si¢ tym samym w mit o krymi-
nalnym rodowodzie ogétu elit PRL, odméwit im ideowosci i wszelkich osia-
gnieé. O dziwo, nie zauwazyl swojego miejsca w tym $rodowisku. Oparte
na wattych przestankach Regdy zbirdw sa praca demaskatorsko-oskarzyciel-
ska, odwotujaca si¢ do spiskowej teorii dziejéw. Jej charakter dobrze oddaje
spis tresci: 1. Korzenie ludobdjstwa, 2. Wyroki masonerii, 3. Sprzedani zbi-
rom, 4. Ujarzmianie wyzwolonych, 5. Socjotechnika sowieckiej okupacji,
6. Prawo rasy wyzszej, 7. Ostoje terroru, 8. Zbrodnicze metody $ledcze,
9. Prowokacja jako metoda, 10. Wojna z Ko$ciotem i wiara, 11. Gulag
mysli i stéw, 12. Od grudnia do grudnia i z powrotem, 13. Rozbiérka sow-
tagru, 14. Rzady ztodziei, 15. Spis nazwisk. Praca byta na tyle kontrower-
syjna, ze wielu ksiegarzy sprzedawato ja nieoficjalnie, tylko w kregu swoich
znajomych.

Symbolizacja tresci, ktéra czyni je znaczacymi, jest praktyka dos¢
znang w historiografii. Ograniczmy si¢ wigc do ich zasygnalizowania.
Zdobycie Bastylii (ktérej w zasadzie nikt nie bronit), atak utanéw z sza-
blami na niemieckie czolgi (to niemozliwe), skok Walesy przez ogrodzenie
stoczni (to epizod), gest Kozakiewicza (miejsce pamigci spotecznej), stereo-
typ barbarzyriskiej Rosji, zydokomuny, pana, chama i in.”” Wszystkie one
pochodzg ze zbioru tworzacego pewne uniwersum symboliczne, o ktére
ociera si¢ kazde doswiadczenie.

W pewnych sytuacjach mit jest reakcja na niewystarczalno$é kon-
wencji jezykowych. Z takim przypadkiem mamy do czynienia na przy-
ktad w narracjach przedstawiajacych okropnosci wojny i ludobdjstwa.
Zauwazmy, ze potrafimy jako$ opowiedzie¢ o $mierci pojedynczego czlo-
wieka lub konkretnej grupy oséb, ale sytuacja komplikuje si¢, kiedy mé-
wimy o niewyobrazalnej liczbie anonimowych na ogét ofiar konfliktéw
zbrojnych. Milion, 5 milionéw, 50 milionéw to juz ,tylko” arytmetyka.

58 H. Pajak, S. Zochowski, Rzqdy zbirdw 1940—1990, Lublin 1996.

* Por. A. Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenia z logiki historycznej, Warszawa
2013, s. 12; M. Kula, Migdzy przeszlosciq a prazysztosciq. O pamieci, zapominaniu i przewi-
dywaniu, Poznan 2004, s. 89-90.
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Nasza empatia i sita argumentacji nie rosna, kiedy skal¢ ofiar powi¢kszamy,
dopisujac kolejne zera. Takiej skali makabrycznej $mierci nikt nie jest sobie
w stanie wyobrazi¢. Jezyk nie jest w stanie wyrazi¢ tej miary ludzkich dra-
matéw i horroru.

Problem ten znaja dobrze popularyzatorzy dziejéw II wojny $wiato-
wej. Z braku wystarczajacych konwencji jezykowych zmuszeni byli oni po
wielokro¢ odwotywa¢ do konwencji opowiadari Zofii Natkowskiej, zaty-
tutowanych Medaliony i opatrzonych mottem ,Ludzie ludziom zgotowali
ten los”. Dramat niewyobrazalnych milionéw ofiar nazizmu pisarka opo-
wiedziata, odwotujac si¢ do przedstawienia najbardziej drastycznych figur
pamigci hitlerowskiego ludobdjstwa: pozbawianie wolnosci, zdobywanie
informacji przez tortury, $cigganie krwi dla zotnierzy, obcinanie wloséw na
materace, wyrywanie ztotych z¢béw, preparowanie ludzkiej skéry na perga-
min i wyroby kaletnicze, pozyskiwanie ttuszczu na mydlo, wykorzystywa-
nie popiotéw krematoryjnych jako nawozu dla rodlin.

Opisane w Medalionach instrumentarium zbrodni przeniknglo do
pamieci zbiorowej oraz wrazliwosci historykéw i muzealnikéw. Stalo sie
przedmiotem wielu debat i wystaw. Problem w tym, ze pewnych opisa-
nych przez Natkowska praktyk nikt naukowo nie potwierdzit. Do takich
mozna zaliczy¢ wykorzystywanie zwlok wiezniéw do produkeji wyrobdw
kaletniczych czy mydfa. Wtajemniczeni wiedza, ze lampy buchenwaldzkie
degeneratki Elsy Koch nie zostaly na czas zbadane i zniknely jeszcze przed
procesem norymberskim®'. Nie udalo sie tez potwierdzi¢ prakeyki produ-
kowania mydta z ludzkiego thuszczu poza laboratorium Rudolfa Spannera
w Gdarisku®?. Nikt specjalnie nie podejmuje sie badad tych kwestii, po-

6 Z. Natkowska, Medaliony, Warszawa 1994 i in. wydania. Wspétczesnego czytelni-
ka zaskakuje, ze autorka uzywata nazwy ,polskie obozy $mierci”, por. Ibidem, s. 65.

¢! Jedna z domniemanych lamp zostata zbadana w kilku amerykanskich laborato-
riach, ktdre nie potwierdzily ludzkiego pochodzenia skéry.

62 Za takie w wielu $rodowiskach uwazano mydto oznaczone symbolami RIE Skrét
ten odczytywano jako Reines Jiidisches Fett (czysty zydowski ttuszcz), podczas gdy fak-
tycznie byt on skrétem nazwy przedsi¢biorstwa Reichsstelle fiir Industrielle Fettversorgung
(Osrodek Przemystowego Zaopatrzenia Rzeszy w Tluszcze). Po wojnie Zydzi grzeba-
li uroczyscie kostki tegoz mydta jako fragmenty cial zamordowanych przez Niemcéw.
Inne kostki znalazly si¢ w wielu muzeach Holocaustu w Izraelu i wielu innych krajach.
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niewaz nie pozwala na to material Zzrédtowy. Poza tym historycy dobrze
wiedza, ze walka z jednym mitem rodzi nowe®. W tym przypadku trudno
sobie je nawet wyobrazié.

Podsumujmy powyzsze rozwazania. Mit jest nieodlaczna czescia
historiografii. Nie jest tozsamy z falszem. Bez mitéw nie ma opowiesci.
Jak zauwaza J. Maternicki

mitologizacji historii sprzyjaja specyficzne, nie do konica jeszcze rozpo-
znane cechy spolecznej percepcji wiedzy historycznej. Historia zmito-
logizowana — z reguly prosta w swym przekazie, operujaca wyrazisty-
mi obrazami przesztosci i jednoznacznymi ocenami, poruszajaca zywo
wyobrazni¢ odbiorcy, odwotujaca si¢ do powszechnie akceptowanych
wartosci i utrwalonych w $wiadomosci zbiorowej wyobrazed — budzi
zywe zainteresowanie szerszych kregéw odbiorcéw, jest dla nich bardziej
atrakcyjna i »strawna« niz owiana wieloma watpliwosciami, ukazujaca
zlozonos¢ zjawisk historycznych, czesto niejednoznaczna w swych oce-
nach, silaca si¢ na obiektywizm historia walczaca z mitami. Pierwsza —
zmitologizowana nastawiana jest gtéwnie na osad przeszlosci, druga —
krytyczna na jej zrozumienie®.

Dla narracji historycznej mit moze by¢ gorsetem lub natchnieniem.
Jest ciekawym przedmiotem poznania. Wobec mitéw mozemy zajaé trzy
postawy: 1) prébowa¢ z nimi walczy¢, 2) rozpoznawaé je, by uswiadomié¢
sobie, jak wplywaja na narracje, 3) akceptowacd je jako czgs¢ kultury, o kté-
rej nie moéwi sie, ze jest prawdziwa czy falszywa. Kazda z nich ma inne
wskazania. Dokonywanie wyboréw migdzy nimi jest szczegdlnie trudne
w sferze edukacji historycznej i obywatelskiej. Z tego wzgledu artykut ten
kierujg gtéwnie do $rodowiska nauczycieli i edukatoréw.

W 2007 roku IPN potwierdzit jedynie fakt prowadzenia eksperymentéw na tym polu, co
zostalo upamigtnione specjalng tablica na budynku Akademii Medycznej w Gdarisku.

© Por. W. Kula, Rozwazania o historii, Warszawa 1958, s. 27; J. Maternicki,
Historiografia i mity..., s. 11.

¢ J. Maternicki, Historiografia i mity..., s. 21.
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