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Szlachta w testamentach i inwentarzach mieszczan
lubelskich z konica XVI i pierwszej potowy XVII wieku

Nobility in testaments and inventories of Lublin citizens
from the end of 16" and the first half of 17" centuries

Streszczenie: Artykul ukazuje udziat szlachty w zyciu Lublina. W wielu testamentach
i inwentarzach mieszczan lubelskich z lat 1590-1655 mozna odnalez¢ wzmianki, ktére
sa odbiciem wigzi faczacych przedstawicieli obydwu stanéw. Powigzania mieszczanisko-
-szlacheckie mialy najczesciej charakter: finansowy, osobisty i ekonomiczno-zawodowy.

Wplyw na obecno$é szlachty w Lublinie miato m.in. funkcjonowanie tu od 1578 roku
Trybunatu Koronnego dla prowincji matopolskiej. Na przetomie XVI i XVII wieku Lublin
byt dla szlachty miejscem zalatwiania spraw urzgdowych o charakterze wojewddzkim i po-
wiatowym, poniewaz odbywaly si¢ tu sejmiki, sady ziemskie i grodzkie. Szlachta przy-
jezdzala tu ze swoich posiadtosci i spedzata nierzadko cate tygodnie w celu zatatwienia
réznych intereséw. Lublin stanowit takze gléwny osrodek handlowy i najwickszy rynek
zbytu ptodéw rolnych w regionie.

Zgromadzenie w Lublinie ttuméw szlachty byto dla miasta do$¢ uciazliwe, np. z powo-
du zajecia ratusza na sesje trybunalskie, masowego wynajmowania pomieszczed u miesz-

" Adres email: awnuk18@wp.pl.
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czan. Z drugiej strony wplywato to na rozwdj tego osrodka i aktywizacje wytwdrczosci
rzemieslnicze;.

Mieszczanie opiekowali si¢ przyjezdnymi w chorobie, zapewniali zywno$¢, a w przypad-
ku $mierci pogrzeb. Bliskie kontakty taczyly szlachte z patrycjatem lubelskim. Czynnikiem,
ktéry sprzyjat silniejszym wigziom przedstawicieli obydwu stanéw, bylo tez uleganie no-
winkom religijnym w okresie reformacji.

Przebywanie szlachty w miescie sprzyjalo nawiazaniu blizszych wigzi z miejscowa spo-
tecznoscia, co moglo zaowocowaé m.in. pobytem synéw mieszczanskich na dworach szla-
checkich, udzielaniem im pomocy w edukacji czy w karierze zawodowej. Szlachta poszuki-
wata w mie$cie produktéw o duzym stopniu przetworzenia, wymagajacych specyficznych
umiejetnosci, kedrych nie posiadali zatrudnieni niejednokrotnie w folwarkach pracownicy
dworscy. Korzystata bardzo czgsto z ustug wykwalifikowanych rzemieslnikéw. W XVI wie-
ku w obrebie muréw i na przedmiesciach powstawaly coraz liczniej dwory szlacheckie.
Testamenty i inwentarze mieszczan wskazuja, ze wplyw szlachty na zycie miasta w oma-
wianym przetomowym okresie byt duzy. W XVII wieku zmienit si¢ charakter osrodka
lubelskiego, a sytuacja szlachty i paristwa polskiego odbijala si¢ na pozycji mieszczan.

Abstract: The article tells about nobility’s participation in Lublin life. There are a lot of
testaments and inventories, where we can find some information showing a positive corre-
lation between the representatives of both estates (nobility and burghers). The relationship
was based on financial, personal, economic and professional interests.

Crown Tribunal had been in existence since 1578 in Malopolska Province that resulted
the appearance of noble landowners there. Lublin was the place to deal with official mat-
ters on voivodeship and regional levels because of regional assemblies functioning. Land
and municipal courts were also held there.

Noble landowners came here from their mansions and often spent weeks to arrange dif-
ferent things. Lublin was also the main trading centre and the biggest agricultural market
in the region. The crowds of noble landowners were too burdensome for the town because
of the fact, that town hall was too busy during the tribunal sessions and besides that they
rented burgers’ premises a lot.

On the other hand it had been influenced the development of the city and activating
the crafting creativity. The burgers took care of newcomers in case of illness or death (fu-
neral) or provided them with food. There was close relationship between noble landown-
ers and Lublin patriciate.

The representatives of both estates (nobility and burghers) showed a marked adherence
to new religious trends during the Reformation, that was the factor which made the rela-
tionship closer between them. The existence of noble landowners in the town contributed
to better relations with the local society-the nobles hosted burgers’ sons, helped them with
education and professional carries.

In the town the noble landowners were looking for high recyclable products demand-
ing high quality skills, which their employed servants didn’t posses. They often used high-
qualified men good with their hands. In 16" century within the walls and town outskirts
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more and more noble manor houses were built. The burghers’ testaments and inventories
show that the noble influence on town life was very high during that period. In 17" cen-
tury, the character of Lublin society had changed and the situation with noble and state
reflected burghers position.

Stowa kluczowe: Lublin, szlachta, mentalno$¢ mieszczan, testamenty i inwentarze, kul-
tura materialna w czasach nowozytnych.

Keywords: Lublin, noble landowners, mentality, burghers, testaments and inventories,
material culture in the early modern period.

W zyciu Lublina czynnie uczestniczyli przedstawiciele szlachty, gléw-
nie z obszaru wojewddzewa lubelskiego. W wielu testamentach
i inwentarzach mieszczan lubelskich z lat 1590-1655 mozna odnalezé
wzmianki, ktére sa odbiciem wiezi faczacych obydwa stany. Badany ma-
terial Zrédlowy obejmuje 376 testamentéw i 200 inwentarzy. Powiazania
mieszczanisko-szlacheckie mialy najczesciej charakter: finansowy, osobisty
i ekonomiczno-zawodowy. W 1578 roku powstal w Lublinie Trybunat
Koronny dla prowincji matopolskiej, ktéra obejmowata takze woje-
wbdztwa: ruskie, belskie, podolskie, wolyniskie, bractawskie i kijowskie.
Na przetomie XVI i XVII wieku Lublin byt dla szlachty miejscem zata-
twiania spraw urzedowych o charakterze wojewddzkim i powiatowym,
poniewaz odbywaly si¢ tu sejmiki, sady ziemskie i grodzkie. Szlachta
przyjezdzata tu ze swoich posiadlosci i spedzata nierzadko cate tygodnie
w celu zatatwienia réznych intereséw. Lublin stanowit takze gtéwny o$ro-
dek handlowy i najwickszy rynek zbytu ptodéw rolnych w regionie, dla-
tego szlachta wiasnie tutaj sprzedawala duze ilosci zboza i inne produkty
ze swoich folwarkéw!. Artykuly te stanowily m.in. podstawe wyzywienia
dla mieszczan, surowiec do produkeji gorzatki i piwa oraz pasze dla koni.
Jarmarki lubelskie kwitly jeszcze w drugiej potowie XVI wieku i byly ma-
gnesem przyciagajacym wielu kupujacych i sprzedajacych, m.in. z odle-
glych miast oraz spoza granic Rzeczypospolitej. Jednak stopniowo, juz

! Archiwum Paristwowe w Lublinie (dalej APL) Ksi¢gi Miasta Lublina (dalej KmL),
sygnatura (dalej S.) 139, rok (R.) 1633, Inwentarz (dalej Inw.) Jana Okonia, s. 119.
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od poczatku XVII stulecia, stawaly si¢ przede wszystkim zjazdami krajo-
wymi. Decydowat o tym m.in. coraz wigkszy udziat szlachty w handlu.
Mieszczanie utrzymywali kontakty z nig na ré6znym podlozu. Wzmianki
o tym sa w wielu testamentach. Najcze$ciej wspominajg o nich ztotni-
cy (18 przypadkéw), urzednicy miejscy (18 przypadkéw), krawcey (osiem
przypadkdéw), kupcy i sprzedawcy (szesé przypadkéw).

Czgste, nawet krétkotrwate pobyty szlachty w Lublinie wywieraty
znaczny wplyw na zycie miasta. Czasami przyjezdnych z dalszych i bliz-
szych terenéw zaskakiwata w Lublinie choroba i tu spisywali swoje testa-
menty. Asystowali przy tej czynnosci mieszczanie, w tym urzednicy, du-
chowni czy cztonkowie stanu szlacheckiego®. Wysoko urodzeni korzystali
z ksiag miejskich w szczegblnych okoliczno$ciach, niejako w zastgpstwie
ksiag sadéw szlacheckich (15 przypadkéw)’. Decydujac si¢ na rezygnacje
z drozszej i bardziej uciazliwej procedury, mieli sSwiadomo$¢ mniejszej wagi
dowodéw z ksiag miejskich, jednak chwilowo zadowalali si¢ nimi, majac
nadziej¢ na dopetnienie formalnosci przed sadami whasciwymi, czyli grodz-
kimi i ziemskimi, w terminie péZniejszym®. Korzystajacy z ustug kancela-
rii miejskiej wywodzili si¢ raczej z warstwy drobnej szlachty. Zamieszkata
w miastach szlachta uwierzytelniala przed sadami miejskimi transakcje czy
o$wiadczenia woli wprowadzajace zmiany w istniejacym stanie posiadania
i zjawisko takie nalezy poniekad uzna¢ za naturalne, zgodne z istniejacym
stanem prawnym. Konstytucja sejmowa z 1550 roku zezwalala szlachcie na
zakup placéw, domédw i spichlerzy w miastach’.

Szlachta z blizszych i dalszych okolic miasta zjezdzata do Lublina na
sejmiki czy sesje Trybunalu, zatrzymujac si¢ u mieszczan®. W kamieni-
cach byly pomieszczenia przeznaczone stale na stancje deputatéw trybu-

> APL KmlL, S. 137, R. 1617, Testament (Test.) Maksymiliana Miodzianowskiego,
s. 157-158.

3 Por. T. Opas, Miasta szlacheckie wojewddzrwa lubelskiego w XVIII wieku, Lublin
1966 (maszynopis pracy doktorskiej w Bibliotece Gtéwnej UMCS).

“ M. Trojanowska, Dokument miejski lubelski od XIV do XVIII wicku. Studium dy-
plomatyczne, Warszawa 1977, s. 84-85.

> ]. Losowski, Kancelarie miast szlacheckich wojewddztwa lubelskiego od XV do
XVIII wieku, Lublin 1997, s. 181.

¢ APL KmlL, S. 137, R. 1617, Test. Lukasza Begla, s. 152.
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nalskich, w innych za$ zatrzymywali si¢ zainteresowani sesjami Trybunatu.
Przymus zakwaterowania gosci czesto stanowit duzy problem, tym bardziej
ze szlachetnie urodzeni przebywali razem ze stuzba, korimi i bagazami’.
Od obowiazku uzyczania mieszkan nie byly wolne nawet patrycjuszowskie
siedziby przy Rynku, gdzie najczedciej szukali lokum magnaci i dygnita-
rze. Pomieszczenia te musialy odpowiada¢ wymaganiom szacownych go-
$ci. Zgodnie z trescig inwentarza szlachcica Marcina Laskowskiego, kt6ry
przebywat w kamienicy rajcy Jana Reklowskiego, w wielkiej izbie stotowej
znalazlo sie:

5 szpaleréw ziclonych przybitych na $cianie, 3 nowe kobierce adziamskie
stupiaste, 2 kilimy tureckie pstre, a trzeci czerwony, stary kobierzec pod
oknem, na $cianie kilim perski nowy, kobierzec na stole, 3 ksiegi pisane
w skérze, tumok skérzany zamkniety na ktédke, w kedrym petno rzeczy,
kobza, beczki wina®.

Zjazd szlachty oznaczal nierzadko nagle podwojenie liczby mieszkan-
céw miasta, poniewaz za panami ciagneta nie tylko stuzba, prywatne woj-
sko, a takze kupcy oraz zebracy. Czesto gospodarze doméw byli zmuszeni
do opuszczenia wlasnych mieszkan i przeniesienia si¢ do mniej wygodnych
pomieszczeni, np. na poddaszu, w komoérce czy w oficynie. Adam Maier
skarzyt sie, ze deputaci czesto zajmowali jego kamienice przy ulicy Olejnej.
Uwazal, ze fakt ten doprowadzit nawet do zrujnowania budynku. Dlatego
mieszczanin rozpoczat remont, naprawiajac okna, tawy, ustepy’.

Zgromadzenie w Lublinie tuméw szlachty i magnatéw bylo dla
miasta do$¢ ucigzliwe. W ratuszu mialy miejsce posiedzenia rady miejskiej
i sadu woéjtowsko-fawniczego. Tu odbywat swoje sesje réwniez Trybunat
Koronny. Ratusz lubelski miescit ponadto arsenat miejski, archiwum i skar-
biec, pomieszczenie dla kancelarii radzieckiej i tawniczej, strazy miejskiej.
W podziemiach mieécito si¢ wiezienie. W jednej z piwnic pod ratuszem

7 ,Konie z siodtami, [...] sa na Przedmiesciu w gospodzie...”: APL. KmlL, S. 137,
R. 1619, Test. Nobilis Zachariasza Arciszewskiego, s. 295.

8 APL KmlL, S. 138, R. 1631, Inw. Marcina Laskowskiego, s. 806—-807.

? Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie (dalej AAL), S. Rep. 60 A. 21, R. 1627,
Test. Adama Maiera, k. 183v, 184.

133



Anna Wnuk

znajdowata si¢ izba tortur'. Jednak funkcjonowanie szlacheckich instytu-
cji w miescie (Trybunatu Koronnego i sejmikéw) przyczynito si¢ do wzrostu
znaczenia Lublina w panstwie. Przybywali tu liczni przedstawiciele szlach-
ty, aby zatatwi¢ m.in. sprawy urzedowe, sadowe, obywatelskie, finansowe,
handlowe. Wplywalo to na rozwéj osrodka i aktywizacje wytwérczodci
rzemieslniczej, ale tez wprowadzito wiele zametu. Zdarzalo sig, ze szlachta
nie chciata stucha¢ wladz miejskich, co z pewnoscia nie bylo korzystne dla
handlowej roli Lublina'!. Zycie wewnetrzne miasta byto podporzadkowa-
ne rytmowi zjazdéw handlowych i szlacheckich.

Dziatalno$¢ Trybunatu przynosita niebagatelne zyski samym miesz-
czanom. W czasie sesji trybunalskich wzrastato zapotrzebowanie na rézno-
rodne towary i wyroby rzemie§lnicze, zywno$¢ i pasze dla koni. Zwickszat
si¢ tez ruch w gospodach, zajazdach i szynkach. Miasto czekato na przyjazd
deputatéw (w drugiej potowie XVII wieku 50 $wieckich i o§miu duchow-
nych), palestry i innych urzednikéw, po ktérych przybywaty liczne rzesze
znanej z pieniactwa szlachty. Czesto towarzyszyly im okazale poczty i zaste-
py stuzby. Wazne, ale juz lokalne znaczenie mialy sady ziemskie i grodzkie
(szlachta powiatu lubelskiego i urzedowskiego). Polityczne znaczenie Lu-
blina podnosit fakt, ze na miejscowym zamku, a od poczatkéw XVII wie-
ku w kosciele Dominikanéw, zbieraly sie sejmiki szlacheckie wojewddztwa
lubelskiego'.

Mieszczanie opiekowali si¢ przyjezdnymi w chorobie, zapewniali zyw-
nos¢, a w przypadku $mierci pogrzeb. Szlachcic Pawel Witkowski mieszkat
w kamienicy spadkobiercéw Stanistawa Polecity przy ulicy Grodzkiej. Spi-
sania inwentarza po zgonie goscia domagat sie¢ Piotr Podoski, ktéry zajat sie
organizacja jego pogrzebu'®. Zygmunt Grabia w swoim testamencie dzie-
kowal gospodarzowi, u ktérego si¢ zatrzymat, za:

10 J. Kus, Ksiggi zloczyricow. O przestepcach i wymiarze sprawiedliwosci w dawnym
Lublinie, Lublin 2002, s. 45.

" R. Szezygiel, Lublin czaséw renesansu i baroku. Gospodarczy, polityczny i kulturalny
wizerunek miasta, ,Annales Universitatis Maria Curie-Sklodowska Lublin — Polonia” sec-
tio FF 2005, vol. 23, s. 14.

2 H. Gmiterek, Lublin przed i po ,poropie”, [w:] Plany i widoki Lublina XVII-
—XXT wiek, red. M. Harasimiuk, D. Kociuba, P. Dymmel, Lublin 2007, s. 44.

P APL KmlL, S. 138, R. 1627, Inw. Pawta Witkowskiego, s. 95.
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wszystkie jego postugi i dogody w mojej chorobie odkazuj¢ ztotych 40
[...]. Zostaje doloman perpetuowy bialy, naszuwien zielony stary, welens
czerwony i oporica stara biata, takze i pistolet i ubranie czerwone, co ja
gospodarzowi i gospodynie za pracg daruje, szable prosta takze gospoda-
rzowi odkazuje'.

Szlachta potrafita by¢ hojna dla oséb, ktére okazaly si¢ uczciwymi
i goscinnymi ludZzmi. Zdarzato si¢ tez, ze oddawata zaprzyjaznionym miesz-
czanom pieniadze i kosztownos$ci w depozyt, tj. szlachcic Tudorowski prze-
kazal Ewie Duracz 100 zlotych w ztocie®.

Szlachta goszczaca w Lublinie nie zawsze placila za stancje (cztery
wzmianki). Kowal Andrzej Chmura wspominal, ze nie zaptacono mu ,,0d
stania, ani na drwa’, wigc w drodze rekompensaty, za zgoda dtuznika, od-
kupit nalezace do tegoz cztery tyzki, keére byty w zastawie u pani Majera-
nowej'. Zaskoczeni przez chorobe i pozbawieni kontaktu z najblizszymi
przedstawiciele stanu szlacheckiego czesto decydowali si¢ na sprzedaz koni,
ubran czy broni.

Pod testamentami szlacheckimi wpisanymi do ksiag miejskich wy-
mieniana jest wigksza liczba $wiadkéw niz przy dyspozycjach mieszczan.
Funkgje t¢ petnili czesto lublinianie o znaczacej pozycji, np. rajcy. Na egze-
kutoréw ostatniej woli szlachty wyznaczani byli duchowni, szlachetnie uro-
dzeni i urzednicy miejscy'®. Niezbyt czesto jednak szlachta byta swiadkami
przy spisywaniu dyspozycji mieszczan (12). Zdarzato si¢ to np. w przy-
padku niektérych zamozniejszych i wptywowych obywateli miasta. Rajca
Krystian Zywert wyznaczyl oémiu egzekutoréw, w tym trzech przedstawi-
cieli szlachty, z ktérych dwéch pelnito funkcje urzedowe: pisarz grodzki
i podwojewodzi lubelski”. Kiedy stosunki byty bardzo zyczliwe, szlachta
zostawata nawet opiekunami testamentéw mieszczan. Taka funkcje miat
petni¢ Zbigniew z Goraja Gorajski, wyznaczony przez kupca Jakuba Drossa

4 APL KmlL, S. 139, R. 1634, Test. Zygmunta Grabi, s. 247.

5 APL Kml, S. 138, R. 1628, Test. Ewy Duraczowej, s. 217.

© APL KmlL, S. 136, R. 1597, Test. Andrzeja Chmury, s. 276.

7 APL KmL, S. 139, R. 1634, Test. Zygmunta Grabi, s. 248.

'8 APL KmlL, S. 139, R. 1633, Test. Jana Tomasza Zawadzkiego, s. 51-52.
P APL KmlL, S. 168, R. 1654, Test. Krystiana Zywerta, s. 231v.
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na opiekuna®. W jednym z testamentéw Gorajski, kasztelan chetmski, zo-
stal nazwany ,,mezem wielkich cnét”!. Protektorem potomkéw Filemona
Doroszewicza byt fowczy koronny Andrzej Gniewosz*?, natomiast szlachcic
Daniel Izycki, sedzia ziemski lubelski, byt dla rajcy Melchiora M¢zyka ,,do-
brodziejem dawnym i protektorem jego ubogiego domu”®. Szklarz Waw-
rzyniec Lochynski, przyjmujacy pod swéj dach przyjezdzajaca do Lublina
szlachte, spisat swoj testament przy pomocy jednego z jej przedstawicieli,
Piotra Btedowskiego. Dziato si¢ to w obecnosci innych przyjezdnych:

przy tych gosciech, ktérzy dla potrzeb swych do Lublina przyjechali,
sprosiwszy ich do siebie do izby ten testament czynitem, [...] prositem
wszystkich Ich Mosciéw slachty, co przy tym byli, aby si¢ na to podpi-
sali*.

Szczegblnie patrycjat lubelski cudzoziemskiego pochodzenia na prze-
tomie XVI i XVII wieku stykat si¢ z bogata szlachta, np. Wiosi Rudgier
i Daniel de Sacellis. Czynnikiem, kt6ry sprzyjat silniejszym wieziom, byto
tez uleganie nowinkom religijnym. Ewangelik Zbigniew Gorajski byt pro-
tektorem wielu mieszczan tego samego wyznania, np. Jakuba Drossa i Woj-
ciecha zlotnika. Rajca Lukasz Begel mianowal opiekunami zony i dzieci
szlachte: Gostomskiego z Lezenic i Stefana Snopkowskiego®. Podobna
funkcje miat petni¢ ksiaze Dominik Zastawski z Ostroga, ktéry zostat wy-
brany obrofica testamentu przez zon¢ jego dawnego stugi, Katarzyne Wi-
$niowska®. Szlachta lubelska odgrywata duza role w ruchu réznowierczym.
Wspbtpracowata tez chetnie z mieszczanami, keérzy przechodzili na wyzna-
nia protestanckie. Dwory szlacheckie w Lublinie byly czasami miejscami,
gdzie lokowano zbory.

20 [...] jezeliby jaka trudno$¢ nastgpowata bedziesz WM mial wielka pomoc
z Wielmoznego JMP Zbigniewa z Goraja Gorajskiego”™ APL KmlL, S. 38, R. 1640, Test.
Jakuba Drossa, s. 32v.

2L APL KmlL, S. 39, R. 1642, Test. Abrahama Bomersona, s. 272v.

22 APL KmlL, S. 23, R. 1645, Test. Katarzyny Wisniewskiej, s. 58.

% APL KmlL, S. 23, R. 1648, Test. Melchra Me¢zyka, s. 81.

# APL KmL, S. 137, R. 1616, Test. Wawrzyrica Lochiriskiego, s. 91.

» APL KmlL, S. 137, R. 1617, Test. Lukasza Begla, s. 153.

% APL KmlL, S. 23, R. 1645, Test. Katarzyny Wisniewskiej, s. 52.
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Mieszczanie cenili sobie bardzo tzw. szlacheckie stowo i wyrazali wiel-
kie rozczarowanie, jesli nie zostalo dotrzymane”. O jego wadze przy po-
zyczaniu pieniedzy wspominal w testamencie kowal Andrzej Chmura®.
Stowo to liczylo si¢ tez przy zawieraniu réznego rodzaju uméw, np. doty-
czacych najmu mieszkania®.

Dla obywateli Lublina istotne znaczenie mialy przyjazne relacje
z wplywowa szlachta, m.in. powiazania z urzednikami krélewskimi mogly
przynosi¢ mieszczanom wymierne korzysci. Na przykiad starosta dokony-
wal wyboru rajcy na stanowisko burmistrza pierwszego kwartatu, a woje-
woda powotywal burmistrza drugiego kwartatu™.

W Lublinie rozpowszechniony byl tez zwyczaj oddawania synéw szla-
checkich pod opieke mieszczan na czas nauki w miescie. O umowie do-
tyczacej wynajmu mieszkania i opieki nad synem Habrama Puzowskiego
wspominal w swoim testamencie Szczesny Kwiatek:

z panem Habramem Puzowskim uczynitem postanowienie [...] na go-
spode¢ synowi jego Janowi, ktdry i teraz jest u mnie, miat mi da¢ zt. 30
liczby polskiej i legumina [...]. A czas jego skoriczy si¢ w thym roku na
blisko przyszte swigto Mariey Magdaleny. A thom nie wziat ani pienie-
dzy jednego grosza, ani legumin jednego ziarna na ten rok, ktéry do-
chodzi, jeszcze swym kosztem wszystkie potrzeby jego opatruje, suknie,
ubiory, czapki, buty i insze potrzeby...’!

Przebywanie szlachty w miescie sprzyjato nawiazaniu blizszych wiezi
z miejscowa spolecznoscia, co moglo zaowocowaé m.in. pobytem synéw
mieszczanskich na dworach szlacheckich, udzielaniem im pomocy w edu-

*7 Powszechnie znane bylo przystowie: ,,Verbum nobile debet esse stabile”, czyli sto-
wo szlacheckie musi by¢ dotrzymane: Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, . 4,
Warszawa 1985, s. 421.

% APL KmlL, S. 136, R. 1597, Test. Andrzeja Chmury, s. 278.

¥ APL KmlL, S. 136, R. 1601, Test. Szczgsnego Kwiatka, s. 442.

3 G. Jakiminska, Elita wladzy lubelskiej gminy miejskiej w latach 1555—1651, Lublin
2012, s. 160.

U APL KmlL, S. 136, R. 1601, Test. Szczgsnego Kwiatka, s. 442.
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kacji czy karierze zawodowej”. Lawnik Wojciech Mleczko wspominat
w swoim testamencie, jak podczas zarazy wyjechal z Lublina i przebywal
razem z cérka w domu szlachcica Pawla Wegliniskiego w Metowie. Miat
zal do siebie, ze nie wynagrodzit gospodarzowi tej przystugi, nie goscit go
w swoim domu i dlatego prosit o przekazanie szlachcicowi zaptaty®. Po-
dobna pomoc $wiadczyl w czasie zarazy Piasecki, podczaszy czernihowski.
Slusarz Marcin Batkowski, ktéry schronit sie do Biskupic, dzickowat mu za
konia i wéz, 24 kwarty gorzatki, beczke piwa, 16 seréw, garniec masta oraz
pomoc przy pochéwku dziecka (oplata za kopanie dotu i trumne). Obiecy-
wal tez zwréci¢ poniesione koszty**.

Zwiazki szlachty z mieszczanstwem mialy m.in. podloze finansowe.
Pozyczki pieni¢zne udzielane szlachetnie urodzonym przez lublinian byty
czeste (48 przypadkéw). Dawano je pod zastaw warto$ciowych przedmio-
téw, ktére szlachta decydowata si¢ przekazad, byle tylko uzyskaé potrzebne
pieniadze (20 przypadkéw). Piotr Szuler posiadal w zastawie dwie szable
zlociste nalezace do szlachcica®. Stuga wojewody lubelskiego zastawit
u mieszczki Ziarnowej péthak®. Ksiaze Jerzy Czartoryski winien byt ztotni-
kowej Annie Lisowskiej 3 tys. zl, z tej sumy na 650 zt miata cyrograf. Takze
szlachcic Tarnowski byt jej dtuzny 400 ztotych?. U przekupnia Jana Oko-
nia szlachcianka zastawita ,ztoty pierscionek z czeskim dyjamencikiem™®.
Jeden z przedstawicieli szlachty dat w zastaw zlotnikowi Adamowi Dacho-
wiczowi pas srebrny poztocisty’”. Mikolaj krawiec mial u siebie w zastawie
,delie czerwona morawskiego sukna”, ktéra przyjat od szlachcica®. Szla-
chetny Szamotulski zastawit u Justyny Tesnadi szable oprawiona srebrem*'.

3% Lekarz Adam Maier liczyt na to, ze rodzina Zastawskich udzieli pomocy jego sy-
nowi i bedzie otaczata go specjalng pomocy i protekcja: AAL, s. Rep. 60 A. 21, R. 1627,
Test. Adama Maiera, k. 181v—185.

% APL KmlL, S. 157, R. 1600, Test. Wojciecha Mleczko, s. 140v.

3% APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Marcina i Anny Batkowskich, s. 509v.

3 APL KmlL, S. 137, R. 1618, Inw. Piotra Szulera, s. 172.

% APL KmlL, S. 136, R. 1601, Test. Barbary Ziarnowej, s. 437.

37 APL KmlL, S. 138, R. 1636, Test. Anny Lisowskiej, s. 218-229.

% APL KmlL, S. 139, R. 1633, Inw. Jana Okonia, s. 118.

3 APL KmlL, S. 139, R. 1636, Test. Adama Dachowicza, s. 370.

0 APL KmlL, S. 136, R. 1596, Test. Mikotaja Krawca, s. 224.

4 APL KmlL, S. 136, R. 1595, Test. Justiny Tesnadi, s. 212.
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By zaspokoi¢ potrzeby finansowe czy ustugowe, szlachta najchetniej odda-
wata w zastaw: bron (siedem przypadkéw), kosztownosci (sze$¢), naczynia
stebrne (sze$¢), odziez (dwa), a nawet ksiazki (jeden). Ztotnik Wojciech
Kwasowicz oddat szlachcicowi wzigta w zastaw szable, chociaz nie uzyskat
pieniedzy, poniewaz zauwazyl, ze dtuznik ,,nie miat z czym chodzi¢”*. Sza-
bla faczyta w sobie wartosci prestizowe z demonstracja bogactwa i stanowita
nieodzowny symbol statusu spotecznego®.

Lekarz Adam Maier posiadat w beczce ksiazki nalezace do szlachty:
Mecinskiego®, Kwiatkowskiego oraz ksiecia Zastawskiego®. Czes¢ z nich
byla podarowana Maierowi i podpisana przez ksiecia. Jednakze lekarz pro-
sit, by te ksiazki zwréci¢ Zastawskim*. W inwentarzu kotlarza Marcina
Majchrowica znalazly si¢ naczynia szlacheckie: , kociot zty stary i bania stara
zta z czapka [...] ta starzyzna jest szlachecka”. U lekarza Adama Maiera
szlachcic z Tarnowa zastawil nastgpujace rzeczy: ,diamentowy pierscionek
maly, a drugi diamentowy [...] z faricuszkiem, dwa lichtarze srebrne, nalew-
ke i miednice srebrna™®,

Miedzy szlachtg a czescia bogatych kupcédw i rzemieslnikéw na terenie
miasta istniala ozywiona wspétpraca gospodarcza. Przybierata ona rézne
formy — od zaopatrywania si¢ w towary konsumpcyjne do ustug kredy-
towo-pozyczkowych i lichwiarskich®. Dotyczyla tez transportu rzecznego
Wista, poniewaz na szlacheckich szkutach przewozono towary mieszczan-
skie, np. zakupione w Gdarisku.

Czasami dochodzito do konfliktéw mieszczan ze szlachta. Nie zawsze
bowiem splacata ona rzemieslnikom i kupcom zalegle dtugi. Zmuszeni sy-

2 APL KmlL, S. 23, R. 1625, Test. Wojciecha Kwasowicza, s. 7.

“ A. Podpiech, Putapka oczywistosci. Posmiertne spisy ruchomosci szlachty wielkopol-
skiej z XVII wieku, [w:] ,Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej”, t. 64, red.
E. Balcerzak, Warszawa 1992, s. 115.

4 APL KmlL, S. 139, R. 1631, Inw. Adama Maiera, s. 768.

5 AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 181-185v.

% AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 185.

7" APL KmlL, S. 139, R. 1633, Inw. Marcina Majchrowica, s. 66.

® AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 182.

©°S. Tworek, Rozkwit miasta. Renesans, [w:] Dzieje Lublina. Préba syntezy, red.
J. Dobrzatiski, J. Kloczowski, J. Mazurkiewicz, Lublin 1965, s. 98.

50 APL KmlL, S. 138, R. 1630, Inw. Adama Rudolfowica, s. 627.
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tuacjg testatorzy przekazywali pewne sumy na koscioly i szpitale, majac
nadzieje, ze moze te instytucje beda zdolne odebraé naleznosci od szlachty.
Liczyli tez na korzysci plynace z tych nadain w postaci modlitw i zapew-
nienia im lepszego pozaziemskiego bytowania. Zofia Struclina skarzyta si¢
na swoja dtuzniczke, zone szlachcica Chobrzynskiego, ze zwlekata z od-
daniem jej dlugu, mimo ze testatorka jezdzita do niej. Posytala w tej spra-
wie takze ksiedza Kurwata — plebana targowickiego i szlachcica Pszonke ze
Strzeszkowic. Zabiegi te nie daly jednak oczekiwanego rezultatu, poniewaz
szlachcianka zwlekata ze sptata i prosita Strucling o cierpliwo$¢, az w kon-
cu sprawa si¢ przedawnila’’. Adam Maier nie mégt pozby¢ si¢ zastawu,
ktéry wziat w Niemczech jego brat od szlachcica Andrzeja Mecinskiego
z Kurozwek. Za poreczenie brat lekarza znalazt si¢ w wigzieniu i stamtad
wykupit go Adam, ktéry przejat réwniez zastawione ksiazki. Nastepnie
przez okoto 12 lat procesowat si¢ ze szlachcicem w Trybunale o poniesione
straty’”. Swoje ksigzki Adam Maier pozyczyl szlachcicowi Zaborowskiemu,
ale prosit, aby zostaly oddane jego synowi lub opiekunom®. Wsréd dtuz-
nikéw najbogatszej warstwy mieszczan byli przedstawiciele takich rodéw
magnackich, jak: Koniecpolscy, Zastawscy 1 Wisniowieccy. U Szymona
Krawcowicza znalazto si¢ srebro zastawione przez Samuela Koniecpolskigo,
syna hetmana Stanistawa Koniecpolskiego (polny koronny od 1618 roku):
~miednica srebrna z nalewka biala, 2 czarki srebrne, butawa srebrna pozto-
cista, 2 srebrne strzemiona”. Wedlug zapewnien szlachcica szybko miano
odda¢ pieniadze i zabra¢ zastawione rzeczy, tymczasem w rekach Kraw-
cowicza byly przez osiem lat, az do jego $mierci®®. Mieszczanie mieli tez
powiazania z cztonkami rodziny Koreckich (Szymon Krawcowicz, Anna
Rospecka, Stanistaw Damaszewski), a ztotnicy lubelscy wyrabiali dla nich
bizuterie>.

Zamozna i wplywowa szlachta przysylata do Lublina ubozszych
wspolbraci, ktérzy wchodzili w krag jej klienteli i stug rekodajnych. Tu za-

8 APL KmlL, S. 23, R. 1648, Test. Zohii Strucliny, s. 131.

> AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 182v.

3 AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 183, 185.

* APL KmlL, S. 137, R. 1616, Test. Szymona Krawcowicza, s. 71-72.

5> Zob. 1. Rolska-Boruch, Cech zlotnikéw lubelskich (XVI-XVIII w.), Lublin 1997,
s. 46.
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tatwiali w imieniu swoich chlebodawcéw rézne sprawy urzedowe, sadowe,
handlowe i towarzyskie. Patronowie natomiast ptacili za ich pobyt w Lubli-
nie i wynajecie gospody™.

Kupcy lubelscy wlaczali si¢ w szlachecki handel zbozowy. Lublin byt
atrakcyjnym miejscem zbytu produkeéw rolnych, wytwarzanych w folwar-
kach szlacheckich. Wysoko urodzeni przybywali do Lublina takze po to,
by rozliczy¢ si¢ z gdaiszczanami za towary sptawiane Wista. Do handlu
oferowali najcze¢sciej wicksze ilosci bydta, koni, zboza, nabiatu, skér, fu-
ter, drewna. W miescie zaopatrywali si¢ w rézne potrzebne im przedmioty,
m.in. w sukno, ptétno, odziez, swiece, lekarstwa, korzenie, towary kolo-
nialne, wyroby rusznikarskie, proch strzelniczy, piwo i wino. Byly wéréd
tych towaréw ksiazki, zakupione m.in. przez szlachcica Adama Lipskiego,
ktéry miat dtug 10 zt u zamojskiego ksiegarza Jana Policiusa™. Mieszczka
Zofia Samborczykowa reczyta Maciejowi Kosniglowi za szlachcica Czer-
nego, ktéry nabyt u niego ok. 12 garncy wina®. Szlachetnie urodzeni do-
ceniali fakt, ze w Lublinie byly dostgpne réwniez towary luksusowe oraz
szeroki asortyment wyrobéw rzemie§lniczych. Kupowano m.in. uzbrojenie,
np. zbroje i szyszaki u platnerza Okeckiego™. Futra, skéry i wino sprze-
dawat szlachcie kusnierz Jakub Petkowski®®. On i jego zona utrzymywali
ozywione kontakty ze szlachta. W aptekach wysoko urodzeni zaopatrywali
sie w lekarstwa i korzenie. Jan Lubomelski miat wielu dtuznikéw sposréd
szlachty, ktéra przybywata do miasta®. Aptekarz Piotr Podoski wydawat
lekarstwa m.in. szlachcicowi Rabrockiemu, a on przekazal mu w zastaw
,ruszniczke srebrem nabijang’. Natomiast inny szlachcic, Jackowski, wy-
najmowal u niego izbe¢ i zamiast zaptaty komornego dat w zastaw ,,dwa
przodki rysie i pistolet zardzewialy”®%. Samuel Gojski spod Sokala pozyczyt

6 JMP Tyszkiewicz wojewoda kijowski winien mi od stotu za Brzescieckiego zt.
130 i kilka”; APL KmL, S. 139, R. 1635, Test. Bartlomieja Taszkiera, s. 320.

7 APL KmlL, S. 137, R. 1620, Test. Jana Policiusa, s. 370.

% APL KmlL, S. 138, R. 1630, Test. Zofii Samborczykowe;j, s. 493.

* APL KmlL, S. 137, R. 1620, Test. Piotra Okeckiego, s. 380.

% APL KmlL, S. 136, R. 1593, Test. Jakuba Petkowskiego, s. 56—63.

¢t APL KmlL, S. 136, R. 1596, Test. Jana Lubomelskiego, s. 233-234.

62 APL Kml, S. 138, R. 1630, Test. Piotra Podoskiego, s. 496-497.
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pieniadze od krawca Wojciecha Perkowica na wydatki zwiazane z procesa-
mi w Trybunale®.

Szlachta poszukiwata w miescie produktéw o duzym stopniu prze-
tworzenia, wymagajacych specyficznych umiejetnosdci, ktérych nie po-
siadali zatrudnieni niejednokrotnie w folwarkach pracownicy dworscy.
Korzystala bardzo czesto z ustug wykwalifikowanych lubelskich rze-
mie$lnikéw, np. ztotnikéw, slusarzy, kowali, kusnierzy. Powierzano im
m.in. konserwacj¢ broni, pojazdéw, wykonanie lichtarzy. Kontakty te
byty regularne w przypadku szlachty posiadajacej swoje posiadtosci w wo-
jewédzewie lubelskim, np. Zastawscy, Zbigniew Gorajski, Pawet Orze-
chowski, Abraham Sieniuta i in.*

Mieszkaricy miast niektére rzemiosta uwazali za ,lepsze”, czyli przy-
noszace wyzsze dochody, tj. ztotnictwo i kusnierstwo. Ztotnicy wyréznia-
li si¢ zamoznoscia i $cislejszymi kontaktami ze szlachta, duchowienstwem
i patrycjatem®. Szlachetnie urodzeni byli czgstym odbiorcy lubelskiego
rzemiosta artystycznego®. Zlotnicy wyrabiali dla szlachty m.in. picknie
zdobione r¢kojesci szabel, guziki®” czy srebrne lichtarze. Miecznicy wyko-
nywali, oprawiali i ostrzyli miecze, noze, szable i inng bron sieczna oraz
wyrabiali ,granaty, ruraty, rohatyny, czekany, siekierki, karabele, butawy”®®.
Z ich ustug korzystata tez okoliczna szlachta®. Szymon rymarz wymieniat
w ostatniej woli ,,trzy skdry szlacheckie i péttorej skéry safianu brunatne-
go” jako surowiec znajdujacy si¢ w warsztacie’’. Wyroby rymarskie czesto
wykonywano dla szlacheckiej klienteli i stanowity niejednokrotnie przy-
ktad wielkiego kunsztu. Szlachta zapewne czgsto korzystata z ustug kowali
oraz $lusarzy, ktérzy zajmowali si¢ m.in. konserwacja broni: pistoletéw, rur

6 APL KmlL, S. 135, R. 1623, Test. Wojciecha Perkowicza, s. 38.

6 Zob. J. R. Szaflik, Wies lubelska w pierwszej potowie XVII wieku, ,Rocznik
Lubelski” 1960, t. 3, s. 107—128.

% Zob. I. Rolska-Boruch, Cech ztlotnikow lubelskich (XVI-XVIII), Lublin 1997.

% Tbidem, s. 46, 73.

¢ APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Anny, s. 428.

88 Dzieje Plocka, red. A. Gieysztor, Plock 1978, s. 147; J. Kaminski, Miecznicy lubel-
scy, wPamietnik Lubelski” 1931-1934, t. 2, s. 187-217.

 J. Kamifiski, Miecznicy...,s. 187-217.

70 APL KmlL, S. 136, R. 1593, Test. Szymona rymarza, s. 19.

142



Szlachta w testamentach i inwentarzach mieszczan lubelskich

muszkietowych czy tzw. rur kobylanych. Slusarz Maciej Pierunkowicz robit
zamki do rydwanéw i ktodki”'.

Czasami mieszczanie skarzyli si¢ na brak zaplaty za ustuge lub to-
war. Zdun Maciej wspominat o piecach, ktére wykonal na zamku lubel-
skim. Zaznaczal tez, ze starosta nie zaptacit wynagrodzenia za jego prace’.
Szlachta niejednokrotnie odwlekata splaty naleznosci i zastawiata pierscien
lub inny przedmiot, keéry z kolei potrzebujacy pieniedzy rzemieslnik nidst
do lichwiarza, aby cho¢ w czesci odzyskaé swa naleznos¢é. W czasie zarazy
w 1652 roku $lusarz Maciej Pierunkowicz nie oczekiwal od szlachcica za-
platy za wyroby w gotéwece, lecz w zywnosci: ,,2 polcie stoniny, korzec gro-
chu, 2 korce maki pytlowej”. Z kolei szlachcic Przectaw Czarny winien byt
cyrulikowi Adamowi Kwartnicznemu 2 talary lub 2 korce zyta™. Zdarzato
si¢ jednak i tak, ze rzemieslnicy mieli dtugi wobec szlachty (osiem wzmia-
nek), poniewaz nie zdazyli rozliczy¢ si¢ z pobranych uprzednio zaliczek na
wykonanie okreslonej pracy. Introligator Pawet Migdatowski swéj diug za-
ciagniety u Pszonki z Babina sptacat ksiegami.

Mieszczanie znajacy arkana prawne czesto udzielali porad szlachcie
przyjezdzajacej na sesje Trybunatu. Sady te odbywaly si¢ w miescie corocz-
nie od niedzieli przewodniej do poczatkéw grudnia. Oprécz deputatéw
$wieckich i duchownych, tj. sedziéw bedacych przedstawicielami wszyst-
kich wojewédzew i biskupstw z Korony, przybywaly tu tdumy szlachty
i magnatéw (sady gromadzily szlachte gtéwnie z wojewddztw: lubelskiego,
krakowskiego i sandomierskiego)”. W Lublinie kwitlo zycie towarzyskie
z udziatlem szlachty, ktéra imponowata mieszczanom wielkopanskimi ge-
stami. Na dodatkowe zarobki mogli liczy¢ handlarze, karczmarze, piwo-
warzy, a takze duchowieristwo lubelskie. Czgsto widoczne sg powiazania
szlachty z lubelskimi lekarzami, cyrulikami i aptekarzami. Lekarze stuzyli
wiedza i pomoca medyczng szlachcie przyjezdzajacej do miasta lub pozo-

I APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Macieja Pierunkowicza zw. Potylicki i Krystyny,
s. 482.

7> APL KmlL, S. 136, R. 1597, Test. Macieja Garncarza, s. 290.

7 APL KmlL, S. 136, R. 1598, Test. Adama Kwartnicznego, s. 323.

7 APL KmL, S. 138, R. 1628, Test. Pawta Migdatowskiego, s. 250.

75 Zob. W. Witkowski, Trybunat Koronny w Lublinie, [w:] Spojrzenia w przeszlos¢
Lubelszczyzny, red. K. Myslinski, A.A. Witusik, Lublin 1974, s. 79-96.
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stajacej w swoich domostwach w blizszej lub dalszej odlegtosci od Lublina.
Na przyktad Wojciecha Oczke aczyly z przedstawicielami tego stanu ozy-
wione stosunki w zwiazku z wykonywanym zawodem i wczesniejszym po-
bytem na dworze krélewskim. Adam Maier byt lekarzem ksiazecej rodziny
Zastawskich. Miat tez nadzieje, ze syn bedzie kontynuowat zawdd lekarza
i utrzyma kontakty z zaprzyjaznionym rodem:

X. Jego Mosci proszg, aby Jadasia postal na nauke do Torunia, az fun-
damenta swoje bedzie mial, a potem niech Xiazeciu Jego Mosci stuzy
[Aleksandrowi z Ostroga Zaslawskiemu, wojewodzie bractawskiemul],
bo wiem, bedzie z niego za pomoca mitego Boga, dobry medik...7.

Lekarz Piotr Kliszewski obok mieszczan leczyt okoliczng szlachte,
w tym magnatéw, np. Firlejéw. Pomoglo mu to w zgromadzeniu duzej for-
tuny’’. Ludny Lublin, odwiedzany czesto przez dziesiatki kupcéw i prze-
woznikéw towardw, a takze szlachte, stanowit znakomity teren dla prakeyki
lekarskiej. Wykonywanie profesji cyrulika réwniez moglo przynosi¢ duzy
dochéd, poniewaz z ich ustug korzystali zar6wno zamozni, jak i biedniejsi
mieszkaicy miasta, przyjezdni i okoliczna szlachta’™.

Czeste byly tez szlacheckie zlecenia dla lubelskich murarzy, szczegél-
nie wloskiego pochodzenia. Moda na miejskie i podmiejskie rezydencje
stala si¢ wéréd szlachty i magnaterii powszechna. Powstanie w Lublinie
przed rokiem 1571 cechu muratoréw, jednego z liczniejszych w Rzeczy-
pospolitej, dato poczatek lokalnemu $rodowisku budowniczych o wta-
snym obliczu artystycznym, zaspokajajacych nie tylko zapotrzebowanie
miejscowe, ale swoje umiejetnosci i osiagnigcia przeszczepiajacych takze
na tereny ziem ruskich i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego™. Srodowisko
lubelskich muratoréw tworzyli w wigkszosci artysci obcy. W drugiej poto-

76 AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 181v, 182v.

77 M. Chachaj, Edukacja lubelskiego lekarza Piotra Kliszewskiego (zm. w 1625 1),
,Res Historica” 2004, t. 17, s. 143.

8 Zob. M. Kobyliniska-Szymanska, W. Froch, Poczqtki sztuki chirurgicznej w Lublinie
i kszralcenie jej adeprow (wiek XVI-XVIII), ,Archiwum Historii Medycyny” 1980, t. 43,
z.2,s. 163—-178.

7 1. Rolska-Boruch, ,, Domy pasiskie” na Lubelszczyznie od pdznego gotyku do wezesne-
g0 baroku, Lublin 2003, s. 11.
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wie XVI wieku byto ich kilkunastu, najwiecej Wiochéw. Do cechu nale-
zeli m.in.: Rudolf Negroni, Jakub Balin, Jakub Termanzel z Grossi, Piotr
Durie, Piotr Traversi, Dominik Degre®. Mikotaj Smigiel miat dtuznikéw
wirédd szlachty, ktéra zlecata mu prace budowlane. Wymurowatl m.in. dwér
dla szlachcica Broniewskiego®'. Jan Bielewicz, cechmistrz krawcéw, dyspo-
nowal materialem budowlanym i przekazat staroscie Piotrowi Matachow-
skiemu kamieri na murowanie zamku warszawskiego i ujazdowskiego®.
W Lublinie szlachta podpisywata kontrakty na budowe koscioléw, pata-
cOw, dwordw i kamienic®.

Niestety, negatywnie na zyciu Lublina odbily si¢ przejazdy szlachty
bioracej udziat w rokoszu Zebrzydowskiego®. Choragwie szlacheckie tu-
pity mieszczan, niszczyty miasto, zadajac pieniedzy, podwéd i zywnosci®.
Lublinianie na ten ,niebezpieczny rokoszowy” czas ukrywali gotéwke
i kosztownosci u zaufanych os6b, np. rajcéw*®. W 1617 roku w Lublinie
znajdowalo si¢ wiele szlachty z powodu zapowiedzi przyjazdu do miasta
krélewicza Wiadystawa Wazy. Mieszczanie czuli si¢ zagrozeni zaczepkami
wysoko urodzonych i unikali nocnego chodzenia po miescie®”. Z podob-
nych przyczyn w pamie¢ mieszczan zapad! tez rok 1569, w ktérym zawarto
unie®®. W trakcie takich zjazdéw mieszczanie narazeni byli na rézne ekscesy
ze strony pijanej i butnej braci szlacheckie;.

Bardziej osobiste kontakty ze szlachta, niezwiazane z finansami, przy-
padaja w udziale gléwnie przedstawicielom lubelskiego patrycjatu. Lubli-

% 1. Rolska-Boruch, ,, Domy paiiskie’..., s. 52.

8t APL KmlL, S. 138, R. 1631, Test. Mikotaja Smigiela, s. 733.

82 APL KmL, S. 139, R. 1634, Test. Jana Bielewicza, s. 147.

% K. Majewski, O dziatalnosci kilku muratordw lubelskich z lar 1571-1625, [w:]
Sztuka polska okoto roku 1600. Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykdw Szruki, red.
T. Hrankowska, Warszawa 1974, s. 179-199.

84 Szczegblnie Szczesny Herburt, przebywajacy w okolicach miasta po bitwie guzow-
skiej, najezdzat je i niszczyt, $ciagajac rézne kontrybucje z kupcéw lubelskich: S. Tworek,
Rozkwit miasta..., s. 96.

% M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbio-
rowej, Wroclaw 1986, s. 535.

8 APL KmlL, S. 163, R. 1621, 5. 391v-392.

8 APL KmlL, S. 27, R. 1617, s. 334v.

8 APL KmlL, S. 136, R. 1597, Test. Zofii Bargiel, s. 303.
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nianie znali swoje przywileje, powickszali majatki, zdobywali wyksztalcenie.
Mieli wiec podstawy, by nie czu¢ sie gorzej niz szlachta. Klejnot szlachecki
byl symbolem, ktéremu mogli przeciwstawia¢ swéj znak. Gmerk miesz-
czafiski, chociaz nie nadany przez zadnego monarche, cenilo mieszczan-
stwo jako znak rozpoznawczo-wlasnosciowy o charakterze osobistym lub
rodzinnym. Umieszczano go na pieczeciach, budowlach i przedmiotach
uzytkowych, np. kuflach¥, tyzkach®, talerzach”, wyrobach cynowych??
i srebrnych konewkach”. Stuzyt takze do oznaczania warsztatu rzemieslni-
czego i identyfikacji wytwércy w przypadku wyrobu zlej jakosci, wystepu-
jac w formie cechy. W inwentarzach, wpisanych do ksiag miejskich, odwzo-
rowywano gmerki, aby w przysztosci rozszyfrowaé wilasciciela spisywanych
rzeczy’®. Przykladem moze by¢ gmerk aptekarza Adama Rudolfowicza,
sktadajacy si¢ z liter ,A” oraz ,R” i umieszczony na beczkach z towarem
nabytym w Gdarisku”. Kusnierz Maciej Promnicki posiadat ,tyzki z ryce-
rzami, 6 tyzek z planetami, na kedrych jest cecha i litery MP”,
Zamozniejsi obywatele miejscy jeszcze w XVI wieku mogli przedostaé
si¢ w szeregi szlachty poprzez koligacje i nabywanie ziemi”. Przenikanie
mieszczan do stanu szlacheckiego ujawnia tytulatura przy ich nazwiskach,
najczesciej typu: nobilis ac famatus... et civis Lublinensis. Okreslenie ,,szla-
chetny”, obok honoratus, famatus, excellens, znalazto si¢ przy kilku miesz-
czanach, takich jak: Rudgier de Sacellis, Daniel de Sacellis, Jan Lubomelski,
Baltazar Szeligowski, Wojciech Oczko, Bartlomiej Helth. Wykonywali oni
zajecia miejskie, ale mieli tez aspiracje dotyczace awansu do uprzywilejowa-
nego stanu szlacheckiego. Wskazuje to na przejéciowy charakeer polozenia

8 Kuflik péttorykwartowy z deklikiem potamanem z herbami nieboszczykowski-
mi”: APL KmlL, s. 138, R. 1631, Inw. Jana Szulca, s. 731.

% APL KmlL, S. 33, R. 1630, Test. Katarzyny Dresnerowej, s. 309.

1 APL KmlL, S. 139, R. 1634, Inw. Jana Bielewicza, s. 165.

> APL KmlL, S. 135, R. 1644, Test. Reginy Roliny, s. 154.

> APL KmlL, S. 136, R. 1596, Test. Jana Lubomelskiego, s. 239.

% APL KmL, S. 136, R. 1593, Inw. Leonarda Mrzyglodowicza, s. 29.

% APL KmlL, S. 138, R. 1630, Inw. Adama Rudolfowicza, s. 624.

% APL KmL, S. 138, R. 1631, Test. Macieja Promnickiego, s. 793.

77 M. Ujma, Sejmik lubelski..., s. 125.
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spotecznego wspomnianych mieszczan. W inwentarzu Rudgiera de Sacellis
znalazto si¢ autentyczne swiadectwo szlachectwa i jego kopia®.
Znakomito$¢ rodéw mieszczanskich podnosity matzedistwa ze szlach-
t3. Mozna przypuszczaé, ze nie dochodzito do nich bez sprzeciwu rodzin
z obydwu stron. W 1602 roku szlachcic Jan Rudnicki ozenit si¢ z Barbara,
c6rka rajcy Sebastiana Konopnicy i Katarzyny Kretkowej, porwawszy ja
uprzednio®. Barbara byla bratanica Katarzyny Rudgierowej, ktéra w te-
stamencie z 1619 roku wylaczyta ja od dziedziczenia majatku'®. Barba-
ra kupowala towary i zamawiata szycie ubrai u zamoznego krawca Jana
Meygotha, ktéry w swoim testamencie wspominat, ze byta mu dtuzna ok.
700 ztotych. Po $émierci Rudnickiego Barbara ponownie wyszta za maz za
szlachcica, tym razem Pawla Dziewulskiego'', a w koficu za mieszczanina
Andrzeja Jezowica'®. Pochodzaca z rodziny szlacheckiej Ewa Potocka byta
malzonka Pawla Machaly, fawnika lubelskiego'®”. Natomiast Maciej Ma-
jer pojat za zone Elzbiete Klodziriska — réwniez z rodziny szlacheckiej'™.
Cérki Anny Krokierowej, mieszczki lubelskiej, zostaly zonami szlachetnie
urodzonych: Anna wyszta za Hieronima Konarskiego, a Justyna za Daniela
Borzgckiego'”. Mieszczariskie kandydatki na zony mialy dla szlachty nie-
watpliwy atut — szedl za nimi znaczny posag. Wdowy po obywatelach lubel-
skich takze wybieraly na mezéw przedstawicieli szlachty. Zofia Czapla po
$mierci swego maltzonka, Macieja, wyszla za szlachetnego Wojciecha Pszon-
ke'®. Wdowa po rajcy Pawle Wojstawskim poslubita szlachcica Wojciecha
Kucharskiego'”. Natomiast Pawel Lasota, obywatel lubelski byt krewnym

% APL KmlL, S. 136, R. 1595, Inw. Rudgiera de Sacellis, s. 209.

9 7. Froehlichowa, Z dziejow organizacji wiadz miejskich miasta Lublina do kotica
XVII wieku, ,Pamiectnik Lubelski” 1927-1930, t. 1, s. 91.

19 APL KmlL, S. 137, R. 1619, Test. Katarzyny Rudgierowej, s. 247-248.

01 Thidem, s. 240.

12 APL KmlL, S. 139, R. 1634, Test. Jana Meygotha, s. 162.

13 APL KmlL, S. 136, R. 1595, Inw. Pawta Machaly, s. 198.

14 APL KmlL, S. 137, R. 1617, Test. Macieja Majera, s. 101.

1% APL KmlL, S. 21, R. 1603, Ordinatio bonorum Anny Krokierowej, s. 427.

106 APL, KmlL, S. 155, R. 1594, 5. 32.

17 APL KmlL, S. 137, R. 1616, Test. Doroty Sienkiewiczowej, s. 46.
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zamoznej rodziny szlacheckiej herbu Rawicz'®. Jedng z drég przejscia do
stanu uprzywilejowanego byl wiec awans poprzez mieszane, mieszczarisko-
-szlacheckie zwiazki matzeniskie, poniewaz podnosily one prestiz mieszczan
i ich rodzin.

Niekt6rzy lublinianie upodabniali swéj tryb zycia do bytu wysoko
urodzonych. Byli posiadaczami nie tylko kamienic, ale réwniez ogrodéw,
sadzawek, sadéw i zabudowan gospodarczych, np. stodél, studni. Chetnie
tez po$wigcali si¢ zajeciom gospodarczym. Zamozny Szymon Krawcowicz
wspominal o ,sadeczku [...] wlasnego szczepienia™'?”. Lekarz Adam Maier
byl wiascicielem posiadlosci ziemskiej, a ze wzgledu na czeste podréze miat
karete, kotczy i rydwan. Prosil, aby po jego $mierci folwark opieczgtowano

10, Przytwierdzenie zna-

herbem ksiecia Zastawskiego, a pojazdy sprzedano
kéw rodowych moglto wskazywaé zarzadce débr. Stuzba szlachecka przybi-
jata tez na drzwiach siedzib mieszczaniskich herb lub nazwisko przysztego
rezydenta, kiedy zajmowata kwatery dla swoich szlacheckich panéw na czas
pobytu w miescie.

Problemem poruszanym przez szlachte byl tzw. zbytek mieszczanski,
czyli noszenie przez mieszczan kosztownych ubioréw, co zacierato rézni-
ce stanowe. Lubelscy patrycjusze, niezaleznie od pochodzenia narodowo-
$ciowego, nosili przewaznie elementy stroju narodowego, keéry byl atry-
butem szlachectwa i skladat si¢ z nieodzownego kontusza i zupana, litego
pasa, obitej futrem czapki, wysokich butéw i zakrzywionej ,z turecka”
szabli. W spisach mieszczaniskich wymieniane sa m.in.: zupany, kapie-
niaki'! 112 15 a z okry¢ wierzchnich: szuby;,

, giermaki, kontusze''?, czamary

198 Zob. J. A. Wadowski, Koscioly lubelskie na podstawie Zrédet archiwalnych, Krakéw
1907, reprint, wyd. 2, Lublin 2004, s. 27.

19 APL KmlL, S. 137. R. 1616, Test. Szymona Krawcowicza, s. 58.

10 AAL, S. Rep. 60 A. 21, R. 1627, Test. Adama Maiera, k. 184-185.

" kapieniak karazyjowy czerwonym kirem podszyty”: APL KmlL, S. 138, R. 1630,
Inw. Blazeja Wilka, s. 617; ,kapieniak falendyszowy lazurowy baja czerwona podszyty”:
APL KmlL, S. 138, R. 1631, Inw. Filemona Doroszewica, s. 704.

112 Kontusz falendyszowy zielony” u ksiegarza Bernarda Wirowskiego.

13 Na przyktad ,czamara czarna stara”: APL KmlL, S. 139, R. 1632, Test. Mikotaja
Tokarzewskiego, s. 34; Jakub Pickut kupit cérce Zuzannie Bakowej czamareg za 24 zfote:

APL KmlL, S. 139, R. 1633, Test. Jakuba Piekuta, s. 105.

148



Szlachta w testamentach i inwentarzach mieszczan lubelskich

delie'*, kurty muchajerowe!®, ferezje''®, kozuchy'"”. Spotykane sa tez wil-
czury'®. Delia — okreslana tez jako ,delura” i ,, ,nasuwier” — byta meskim
wierzchnim okryciem, dtugim i podbitym futrem, z r¢kawami. Noszono
tez delie krétsze, bez kolnierzy, zapinane na ozdobne guzy, a pézniej na pe-
tlice'””. U Marcina Batkowskiego zostata wymieniona delia letnia'*’. Rzez-
nik Maciej Czapla przekazywatl swoim braciom delie i zupany'*'. Zuzanna
Dankiewicowa wspominata o zastawieniu delii szkartatnej, przy ktérej byto
,18 zlotych guzéw z turkusikami”*?.  Deli¢ szkarlatng aksamitem podszy-
ta’ mial tez Benedykt Tesnadi'®. Rudgier Sacellis, rajca lubelski pochodze-
nia wloskiego tez ubierat si¢ po polsku. Potwierdzaja to zapisy z inwentarza,
w ktérym spisano pozostate po nim szaty. Wyliczono tam m.in.: czamary,

giermaki, zupany, delie'*

. Posiadat tez liczne elementy uzbrojenia, np.: pu-
klerz zelazny, przylbice, dwa pancerze, siodto wloskie, miecz, dwie szpady,
kord wloski, szable oprawna w srebro, rusznicg'®. Rudgier de Sacellis zostat
pochowany ,w kolpaku rysim gladkiego aksamitu [...], do tego giermak

whoski kutnorowany”!?

. Lubelscy mieszczanie chetnie uzywali dodatkéw
do ubioru, ktére byty uznawane za atrybuty szlachty. Byly nimi takie przed-

mioty, jak m.in.: szabla stanowigca sktadnik stroju polskiego, buzdygan

14 Delia zielona ciemna falendyszowa podszyta lisami starymi”: APL KmL, S. 138,

R. 1631, Inw. Filemona Doroszewicza, s. 704.

115 [...] kurta muchajerowa ze srebrem”: APL KmlL, S. 136, R. 1600, Test. Wojciecha
Bucifala, s. 386.

16 APL KmlL, S. 155, R. 1593, Test. Macieja Czapli, s. 26.

"7 Na przyktad ,kozuch popieliczy”: APL KmL, S. 136, R. 1596, Test. Katarzyny
Stasienko, s. 245; ,[...] kozuchéw albo zupic baranich meskich 3”: APL KmlL, S. 138,
R. 1627, Inw. Macieja Kolygi, S. 135; APL KmL, S. 136, R. 1601, Test. Szczgsnego
Kwiatka, s. 441.

118 APL KmlL, S. 138, R. 1629, Test. Wawrzynica Czajkowskiego, s. 452.

119 Zob. definicj¢ pojecia ,delia”, [w:] Wielka Encyklopedia PWN, t. 7, De Chirico-
Dzamdat Nasr, red. J. Wojnowski, Warszawa 2002, s. 53-54.

120 APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Marcina i Anny Batkowskich, s. 508v.

20 APL KmlL, S. 155, R. 1593, Test. Macieja Czapli, s. 26.

22 APL Kml, S. 139, R. 1636, Test. Zuzanny Dankiewicowej, s. 420.

12 APL KmlL, S. 136, R. 1599, Test. Benedykta Tesnady, s. 353.

24 APL KmlL, S. 136, R. 1595, Inw. Rudgiera de Sacelli, s. 207-210.

125 Ibidem, s. 207-210.

126 Thidem, s. 207.
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127 i jedwabne pasy chetnie noszone

znajdujacy sie np. u rajcy Molawickiego
do Zupanéw'®. Przyjmowanie przez gérne warstwy stanu mieszczanskiego
stroju i zwyczajéw szlachty moze by¢ dowodem na wzgledno$¢ norm i po-
dzialéw stanowych. Z drugiej strony wskazuje to na istnienie silnych wply-
woéw kultury szlacheckiej na umystowos¢ i mentalnosé bogatych mieszczan.
Przejmowali oni styl Zycia wysoko urodzonych, niekiedy przewyzszajac,
nawet przepychem stroju, niezamozng szlachte. Prawnie zastrzezone dla
szlachty futra: gronostaje, sobole i kuny zdobity takze wierzchnie stroje eli-
ty mieszczaniskiej Lublina, np. Adama Maiera, Bartlomieja Kroczewicza.
Lublin byt atrakcyjnym miejscem pobytu dla szlachty. W XVI wie-
ku w obr¢bie muréw i na przedmiesciach powstawaly coraz liczniej dwory
szlacheckie, np. Stadnickich'” czy Piotrowskiego, z ktérym sasiadowata
siedziba Jana Roskowskiego'’. Ztotnik Jan Strowicz pozostawil swoje rze-
czy we dworze Jana Konarskiego, ktéry znajdowat si¢ miedzy siedzibami
Stadnickiego i Krzywczynskiego''. Szlachcic Marcin Lesniowolski na po-
czatku XVII wieku wynajmowatl mieszkanie u mieszczan, np. u bukasza
Begla, natomiast ok. 1629 roku byt juz wlascicielem dworu w Lublinie
(przebudowany pézniej na patac Paryséw). Osiedlanie sie rodzin szlachec-
kich w tym os$rodku (Gorajscy, Orzechowscy, Myszkowscy, Zebrzydowscy,
Szamotulscy, Sobiescy) wskazywalo na wzrost handlowej i politycznej roli
Lublina w XVI wieku, a nowe zabudowania przyczynialy si¢ do upigksze-
nia miasta'?. Szlachta nabywatla réwniez kamienice w miescie: Suchodol-
scy, Gorajscy, Orzechowscy. Dwory na przedmiesciach posiadali: Stoin-
scy, Urowieccy, Orzechowski, Myszkowski, Ozarowski, ksiaze Zastawski,
Pszonkowie, podkomorzy mielnicki Debinski, kasztelan zakroczymski
Lasocki. Na Podzamczu miat dwér Mikotaj Firlej, wojewoda krakowski,

7 APL KmL, S. 138, R. 1627, Inw. Jana Molawickiego, s. 79-94.

128 Pas jedwabny, siatczany, czarny”: APL KmL, S. 136, R. 1600, Inw. Wojciecha
Oczki, s. 374; ,,pas jedwabny czerwony i szabla z ta§mg lazurowa”: APL KmlL, S. 106,
R. 1652, Test. Wojciecha Lewickiego, s. 469v—470.

2 APL Kml, S. 135, R. 1623, Test. Reginy Richarskiej, s. 35.

130 APL KmlL, S. 138, R. 1629, Test. Stanistawa, s. 327-328.

BLAPL KmlL, S. 138, R. 1627, Inw. Jana Strowicza, s. 99—100.

2 H. Zins, Lublin Sredniowieczny, [w:] Zarys dziejow Lublina 1317-1967, red.
H. Zins, Lublin 1967, s. 15.
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na Zmigrodzie — Lubieniecki, a wojewoda wolynski na wzgérzu zw. Géra
Biatkowska'??. W poblizu watu miejskiego byly tez dwory Zamoyskiego
i Koniecpolskich'*.

Szlachta nabywata tu nieruchomodci, aby w czasie pobytéw w Lubli-
nie zatrzymywac si¢ we wlasnej siedzibie i nie szuka¢ dla siebie oraz stuz-
by noclegu u obcych. Posiadanie takiej rezydencji podwyzszato pozycje
zajmowang w ramach stanu szlacheckiego. W okresach, kiedy szlacheccy
wlasciciele wyjezdzali z miasta, w ich domostwach pozostawali mieszcza-
nie — zarzadcy i dzierzawcy'”. Przy mniejszych posesjach utrzymywano
tzw. gospodarza, przy wigkszych dodawano parobkéw do pomocy. Dwoér
w Lublinie miat m.in. podskarbi koronny, a gospodarzami w nim byli szla-
chetni Zofia i Wojciech Zagérscy'*®. Adam Gorajski wydzierzawit matzen-
stwu Benedyktowi rzeznikowi i Barbarze swéj dwér na przedmiesciu lubel-
skim'?’. W siedzibach urodzonych czgsto mieszkali rzemieslnicy pracujacy
na potrzeby szlachty'®. Osoby te raczej nie nalezaly do cechéw'”’. Ewa
Kwiatkowa, zona sprzedawcy, przedmieszczanina, mieszkala we dworze
Marka Sobieskiego, wojewody lubelskiego na Zmigrodziel40, aw 1633 roku
w dworku Zbaskiego przebywata matzonka szewca'"'. Szczegblnie w czasie
zarazy szlachta wyjezdzajaca z miasta oddawala swoje dwory pod opieke

mieszczan. W 1652 roku szlachcianka Kurowska wynajeta swéj dwér Ka-

3 W. K. Zieliiski, Monografia Lublina, t. 1: Dzieje miasta Lublina, Lublin 1878,
s. 5=78.

134 1. Zalewski, Orlgta lubelskie. Nauka, wychowanie i Zycie mlodziezy w Lublinie
1586—1773, Lublin 1947, s. 49; zob. H. Gawarecki, O dawnym Lublinie. Szkice z prze-
szlosci miasta, Lublin 1986, s. 48, 50.

5 APL KmlL, S. 139, R. 1636, Test. Doroty Kwiatkowej, s. 354.

3¢ APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Zofii Zagérskiej, s. 474.

7 APL KmlL, S. 136, R. 1598, Test. Barbary, s. 327-329.

138 S Tworek, Rozkwit miasta. .., s. 85.

199 B. Mandelsberg, Z dziejow gospodarczych Zydow lubelskich w pierwszej polowie
XVII wieku, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1958, s. 4.

140 APL KmlL, S. 138, R. 1627, Test. Ewy Kwiatkowej, s. 51.
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tarzynie Bobkowskiej, a Katarzyna i Sebastian Sieczka mieszkali u ksiecia
Dominika Zastawskiego z Ostroga, wojewody krakowskiego'**.

W 1649 roku wokét miasta w murach zlokalizowane byly 23 jury-
dyki. Byly to tereny prywatne, np. rodzin szlacheckich czy magnackich,
oraz duchowne, np. popa ruskiego czy farna. Najwigksza jurydyka, ktéra
znajdowata sie poza zakresem wladzy urzednikéw miejskich, byto staro-
$cinskie Podzamcze, ktére uzyskato na przetomie XVI i XVII wieku po-
twierdzenie prawa magdeburskiego i odrebne sadownictwo!®. Istniato tam
niezalezne zaplecze gospodarcze, np. cechy. Jurydyki mialy wlasne urzedy
wojtowsko-fawnicze, m.in. Podzamcze, brygidek, Prebendy $w. Mikotaja,
fary zw. Probostwem, augustianéw, Bialkowskiej Géry, Sierakowszczyzny,
Stomianego Rynku'*. Jurydyki zamieszkiwali gtéwnie rolnicy i ogrodnicy,
ale w zwiazku ze zwolnieniami z optat miejskich w jurydykach osiedlali
si¢ liczni kupcy i rzemie$lnicy zw. partaczami (gléwnie szynkarze, szewcy
i rzeznicy)'®. Wraz ze zwiekszaniem si¢ liczby jurydyk i ich znaczenia mia-
sto w murach oraz powiazane z nim Przedmie$cie Krakowskie tracito na
znaczeniu.

Dzigki testamentom mamy informacje o urzednikach jurydyk lubel-
skich, poniewaz stosunki miedzy obywatelami miejskimi a mieszkafdicami
jurydyk byly czeste. Slusarz Marcin Batkowski miat wéréd swoich dhuz-
nikéw $lusarza Tomasza Kroguleckiego, fawnika i ,obywatela podzamec-
kiego” w jednej osobie, ktéry byt mu winien 90 zlotych'®. Mieszczanie
utrzymywali tez kontakty z obywatelami ,gruntu Biatkowskiej Géry przy
Lublinie lezacej”. Jednym z nich byt Jakub Wegrzynek, czapnik lubelski'?’.
W obecnosci urzednikéw jurydyki na Czwartku, ktéra nalezata do szlach-

12 APL KmlL, S. 135, R. 1652, Test. Sebastiana i Katarzyny Sieczkéw, s. 215; APL
KmlL, s. 106, R. 1652, Test. Sebastiana i Katarzyny Sieczkéw, s. 456.

145 Archiwum Paristwowe w Lublinie i jego oddziaty w Chelmie, Krasniku i Radzyniu
Podlaskim. Przewodnik po zasobie archiwalnym, t. 1, red. E Cieslak i M. Trojanowska,
Lublin 1997, s. 58.

14 J. Mazurkiewicz, Jurydyki lubelskie, Wroctaw 1956.

5 D. Kociuba, Lublin. Rozwdj przestrzenny i funkcjonalny od sredniowiecza do wspdt-
czesnosci, Torun 2011, s. 133-135.

6 APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Marcina Batkowskiego i Anny, s. 509v.

7 APL KmlL, S. 106, R. 1652, 5. 516v.
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cicéw Niszcezyckich z Radzanowa, spisal swéj testament Mikotaj Ozga,
mieszkaniec gruntu podlegtego jurysdykcji gminy miejskiej. Zezwolil na to
wojt Andrzej Zaborowicz z powodu trudnych warunkéw atmosferycznych:
»niepogody i blota”!*%.

Od poczatku XVII wieku wielu przedstawicieli szlachty postaralo
si¢ o libertacje od ciezaréw podatkowych ich posiadtosci w miastach'®.
W Lublinie powstawaly jurydyki szlacheckie i mieszczanie mieszkajacy na
tym terenie podlegali wladzy whasciciela tej ziemi. Szlachta nie przebywata
stale w swoich rezydencjach, dlatego calos¢ dworu najczgsciej oddawano
w czasowa arende mieszczanom lub Zydom. Cze$¢ testatoréw miata po-
wiazania ze szlachtg wynikajace z faktu, ze zamieszkiwali na terenie jurydyk
szlacheckich. Anna Blonska, mieszczka lubelska, miata dtug u Marcinowej
kucharzowej, ktéra mieszkata na gruncie pani Sierakowskiej zwanym Siera-
kowszczyzna™’. Szymon Oszecki, przedmieszczanin lubelski spisywal swoj
testament w domu na Przedmiesciu Krakowskim, ktéry podlegat zwierzch-
nictwu Zbigniewa Gorajskiego, wiasciciela jurydyki zwanej Gorajszczy-
zna"'. Wymieniony szlachcic posiadat siedzib¢ w podlubelskiej Czechéwce
i na Zmigrodzie'”>. Wojciech Oluniewski, mieszkajacy dwa lata w ratuszu
lubelskim, wymieniat w testamencie: ,ksiegi gruntu WJM Pana Zbignie-
wa z Goraja Gorajskiego kasztelana chelmskiego”, ktére miaty wréci¢ do
wladciciela tej jurydyki'™. U progu drugiej potowy XVII stulecia miasto
w murach liczyto 121-125 kamienic i od szes$ciu do o$miu doméw drew-
nianych, z tego miastu podlegato 81 kamienic, reszta nalezala do szlachty
i Kosciota. Przy Krakowskim Przedmiesciu ulokowanych byto 46 kamienic
i 44 domy drewniane. Wedtug ustalert R. Szewczyka u zarania XVII wieku
Lublin z przedmiesciami liczyt ok. 8 tys. mieszkaricéw, wykazujac duza dy-
namike wzrostu.

148 APL KmlL, S. 138, R. 1631, Test. Mikotaja Ozgi, s. 785-786.

19 \¥. Bondyra, Dwory szlacheckie w Lublinie w czasach saskich, ,Res Historica” 2005,
t. 20, s. 188.

B0 APL Kml, S. 106, R. 1652, Test. Anny Blosiskiej, s. 490.

BLAPL KmlL, S. 138, R. 1627, Test. Szymona Osieckiego, s. 19-20.

52 D. Kupisz, Zbigniew Gorajski (1596—1655). Studium z dziejéw szlachty protestanc-
kiej w Matopolsce w pierwszej potowie XVII wieku, Warszawa 2000, [s. 196].

153 APL KmlL, S. 106, R. 1652, Test. Wojciecha Oluniewskiego, s. 450.
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Posiadanie wiasnej siedziby w tym miescie stalo si¢ koniecznoscig dla
jednostek aktywnie bioracych udzial w zyciu publicznym Rzeczypospolite;j.
Wedtug lustracji z 1565 roku istniato w Lublinie zaledwie 12 dworéw szla-
checkich, natomiast po utworzeniu w 1578 roku Trybunatu ich liczba bar-
dzo wzrosta w mieécie i na przedmiesciach™®. W 1602 roku liczba ta zwiek-
szyla sie do 65. Szlachta swoje siedziby lokowata gtéwnie na przedmiesciach,
przyczyniajac si¢ do ich intensywnego rozwoju, ale takze uniezaleznienia
od wladz miejskich. W 1617 roku liczba dworéw wzrosta do 79'. Lustracja
z 1661 roku wymieniata juz 72 dwory i patace oraz 19 kamienic"®.

Mieszczanie zastrzegali w ostatnich dyspozycjach, by ich majatek nie
dostat si¢c w zaden sposéb w rece szlacheckie. Piotr Trawers zapisal wigc
w swoim testamencie: ,,Aby débr moich stojacych po mojej $mierci pozo-
statych zadnych prawie w obcze rece to jest sliacheckie ku ublizeniu prawa
i prewentéw miasta tego, ale tylko miejskiej condyciej [...]""". Podobnie
zaznaczano, aby wsie miejskie nie przechodzity w dzierzawe szlachty'®.
Nie znaczy to oczywiscie, ze mieszczanie w ogéle nie sprzedawali nierucho-
mosci szlachcie. Wydaje sie, ze niezbyt zamozni lublinianie bez wigkszych
trudnosci decydowali si¢ na takie transakeje™’. Z drugiej strony kupowanie
przez mieszczan débr ziemskich wywotywato sprzeciw szlachey'.

Niektdrzy sposrdd szlachty, uzywajac herbu, przyjmowali prawo miej-
skie i utrzymujac tytul ,nobiles”, sprawowali urzedy miejskie oraz zajmo-
wali si¢ czynno$ciami kupieckimi i handlem. Taka rodzing byli Lubomelscy
herbu Plomiericzyk, czyli Zadora. Zgodnie z litera prawa od 1505 roku
szlachta nie mogta pracowaé w zawodach typowo miejskich. W zwiazku
z tym pierwszy przedstawiciel rodziny we wladzach miasta, Mikolaj, praw-
dopodobnie herbu nie uzywat. Jednak jego syn, Jan, oraz wnuk, Erazm,
chetnie siegali do rodzinnych korzeni i eksponowali herb Zadora, nie tyl-
ko si¢ nim pieczetujac, ale takze uzywajac go w programie ikonograficz-

154 \W. Bondyra, Dwory szlacheckie..., s. 187.

155 1. Rolska-Boruch, ,, Domy paiiskie”. .., s. 52.

156 \¥. Bondyra, Dwory szlacheckie..., s. 187.

157 APL KmlL, S. 137, R. 1620, Test. Piotra Trawersa, s. 344.

158 APL KmlL, S. 238, R. 1628, s. 520.

59 APL KmlL, S. 136, R. 1594, Test. Zofii Sarningj, s. 169.

10 M. Ujma, Sejmik lubelski 15721696, Warszawa 2003, s. 117.
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nym, zdobiacym rodzinng kamienice w rynku. Wysoko urodzeni czasami
osiadali na state w miescie i prowadzili mieszczaniski tryb zycia, niekt6rzy
jednak po jakims czasie powracali do stanu szlacheckiego. Wskazuja na to
niektére wzmianki zrédlowe. Pochodzacy ze szlachty Jan Tomasz Zawadz-
ki, ztotnik byt ochrzczony w kosciele farnym. Tam byli pochowani jego
rodzice oraz pierwsza zona. Prawdopodobnie jego matka byta mieszczka,
a ojciec szlachcicem'®!. Jeden z przedstawicieli szlachty, Augustyn Wasowski,
,szlachcic z urodzenia”, w 1594 roku spisywal swéj testament w Lublinie
i wspominal o tym, ze po okresie stuzby wojskowej pod rozkazami Ada-
ma Mierzejewskiego, ,,rotmistrza na Parnawie”, nabyt tu dom i zamieszkat
w nim z zaslubiong w Parnawie zona '*%. Szlachcic Bardtomiej Bronicki, kté-
rego testament zostal spisany przed urzgdem miejskim, posiadat w Lublinie
m.in. dom, ogréd i sad'®. O swoim szlacheckim pochodzeniu wspominat
w testamencie jeden z lubelskich rzemie§lnikéw, piszac: ,,Ja Jézef z Siestrze-
nicy Siestrzenski wojewddztwa i powiatu mazowieckiego, szlachcicem be-
dac urodzony a teraz mieszczanin, obywatel i miecznik lubelski”!%,

Czeste kontakty ze szlachta stwarzaty dla mieszczan mozliwosci zblize-
nia si¢ z grupa, ktdrej styl zycia oraz pozycja cieszyly siec powazaniem. Naj-
bogatsze mieszczaiistwo wiodto wystawny tryb zycia, nabywato wspaniate
mieszkania, otaczato si¢ stuzba, bogato ubierato i ozdabiato droga bizuteria.
Nobilitacja szlachecka mogta by¢ od XVII wieku ideatem zyciowym miesz-
czanina, dlatego niektérzy patrycjusze starali si¢ pokona¢ wszelkie trudno-
Sci, angazujac w to znaczne kapitaly, aby uzyska¢ upragniony dokument,
stawiajacy ich w szeregach stanu szlacheckiego'®.

11 APL KmlL, S. 139, R. 1633, Test. Jana Tomasza Zawadzkiego, s. 49; By¢ moze
J. T. Zawadzki spokrewniony byt z Zofig Kretkéwna, cérka rajcy Jana, ktéra wyszta za maz
za doktora medycyny Stanistawa ,,Picus” Zawadzkiego, syna Stanistawa rajcy krakowskie-
go, ktéry byl nobilitowany: Zob. G. Jakiminska, Eliza..., s. 86.

12 APL KmlL, S. 136, R. 1594, Test. Augustyna Wasowskiego, s. 121-122.

13 APL KmlL, S. 139, R. 1637, Test. Barttomicja Bronickiego, s. 489.

194 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, s. 3262, mf. 789, Testamenty i pa-
piery majatkowe réznych osdb z lat 1564—1789, Test. J6zefa Siestrzedskiego, s. 69v.

19 M. Bogucka, Miejsce mieszczanina w spoleczenstwie szlacheckim. Atrakcyjnosé
wzorcow zycia szlacheckiego w Polsce XVII wieku, [w:] Spofeczeristwo Staropolskie, t. 1, red.

A. Wyczaniski, Warszawa 1976, s. 191.
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W lubelskich ko$ciotach odbywaly si¢ pogrzeby i pochéwki szlachty.
Maksymilian Mtodzianowski, ktérego testament znalazt si¢ miedzy miesz-
czanskimi, pragnat spoczaé w kosciele Bernardynéw po skromnym pogrze-
bie. Chciat by¢ ubrany w habit bernardynski oraz przykryty czarnym suk-
nem'®. Szlachcic Mikotaj Wréblewski prosit o pogrzeb na miejscu, czyli
w mie$cie, z mszami oraz z udziatem cechu. Pragnat skromnego pochéwku,
,bez zadnych ceremonii §wiatowych”, tylko w zgrzebnej koszuli. Polecat tez
przygotowaé obiad dla ubogich'®’. Incydentalne w Lublinie ceremonie po-
zegnalne przedstawicieli stanu szlacheckiego wywieraly wplyw na zwykly,
mozna powiedzie¢ codzienny, a przez to nie opisywany dokfadnie pogrzeb
mieszczaniski'®. W kosciele Dominikanéw w Lublinie znajduje si¢ rene-
sansowy nagrobek Mikotaja i Piotra Firlejéw z 1572 roku. Jest on zwiaza-
ny z warsztatem Jana Marii Padovany. Nagrobek Marcina Lesniowolskiego
(zm. w 1628 roku) w kosciele jezuickim w Lublinie nalezal do wyjatko-
wych ze wzgledu na material i kompozycje. Przedstawial postaé kleczaca.
Figura symbolizujaca zmarlego, krzyz i emblematy rycerskie byty wyko-
nane ze srebra. Mieszczanie podziwiali szlacheckie ceremonie pogrzebowe
i pochéwki w kosciotach, np. epitafium Wojciecha Oczki u bernardynéw.
Zamozni obywatele lubelscy zapewne prébowali nasladowa¢ okazalsze po-
grzeby szlacheckie i magnackie, przy czym wydaje sie, ze czgsto nie przekra-
czano granic zbytku'®.

Ustanowienie siedziby Trybunatu Koronnego w Lublinie w 1578 roku
wplyneto na aktywizacje budownictwa mieszkaniowego, wytwérczosci i lo-
kalnego handlu oraz spowodowato rozwdj zycia kulturalnego i religijne-
go!70
z ambicjami i prestizem, ale przede wszystkim wynikato z pragmatyzmu.

. Posiadanie stalej siedziby w Lublinie w jakim$ stopniu wiazato sie

Szlachcic byt nie tylko ziemianinem, lecz takze uczestnikiem zycia publicz-

1% APL KmlL, S. 137, R. 1617, Test. Maksymiliana Mtodzianowskiego, s. 158.

17" APL KmlL, S. 40, R. 1642, Test. Mikotaja Wréblewskiego, s. 302v.

168 Zob. S. Ochmann, Pogrzeb magnata w XVII wieku w swietle rachunkéw, ,Acta
Universitatis Vratislaviensi” 1990, t.75, nr 1108, Historia, s. 72—82.

109 A, Karpinski, Zapisy ,,pobozne” i postawy religijne mieszczanek polskich w swietle
testamentow z drugiej potowy XVI i XVII wieku, [w:] Triumfy i porazki. Studia z dziejow
kultury polskiej XVI-XVIII wieku, red. M. Bogucka, Warszawa 1989, s. 222.

70 D. Kociuba, Lublin. Rozwdj przestrzenny i funkcjonalny..., s. 124.
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nego, zaangazowanym w zycie publiczne, jezeli nie calego kraju — to przy-
najmniej swego wojewddztwa czy ziemi. Wiele czasu, energii i $rodkéw
poswiccal réwniez na zalatwianie spraw sadowych. Testamenty i inwentarze
mieszczan wskazuja, ze wplyw szlachty na zycie miasta w omawianym prze-
tomowym okresie byt duzy. W XVII wieku zmienit sie charakter osrodka
lubelskiego, a sytuacja szlachty i paristwa polskiego odbijata si¢ na pozycji
mieszczan.






