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EUROSARMACJA. O EUROPIE SRODKOWE]
Z PERSPEKTYWY CYWILIZACYJNE]

Problem Europy Srodkowej, a szerzej refleksji o podziatach regional-
nych w Europie, jest i pozostanie istotny tym bardziej, ze réznorodne
konwencje klasyfikujace coraz cze$ciej staja sie podstawa wyprowadza-
nia sagdéw oraz ocen. Mamy przeciez do czynienia z konwencjami, acz-
kolwiek odwotujacymi sie do zmiennych interpretacji do§wiadczeti lu-
dzi zyjacych na jakim$ terytorium. Wszelkie granice sa zmienne, ale to
ludzie czesto pozostawali na miejscu, dotkliwie doswiadczajgc konsek-
wengcji zasztych zmian. To wszystko jest realnym zadaniem badawczym,
ale z samych konwencji nie wynika zbyt wiele. Oczywiscie mam na uwa-
dze podziaty historyczne, a nie konwencje geograficzne.

Problem przybiera inng posta¢, gdy jest rozwazany z perspektywy cy-
wilizacyjnej. Grosso modo chodzi o to, ze cywilizacja to pojecie niejasne, réz-
nie definiowane, ale najcze$ciej wtasnie klasyfikujgce'. Byto i jest wazne,
kto, jak i dlaczego przypisuje jakie$ spoteczeristwa czy terytoria do Europy,
rozumianej wiasnie jako cywilizacja. Klasyfikacja taka miata i ma charakter
warto$ciujacy. Nie bylo natomiast jasne, i nadal nie jest pewne, kto miano-
wicie jest wladny ferowaé takie wyroki. Spory wokét Europy Srodkowe;
w latach osiemdziesigtych XX w. wigzaty sie bardzo mocno z przekona-
niem, ze takiej cywilizacyjnej klasyfikacji odmawia sie jakim$ spoteczen-
stwom. Przekonanie o europejskosci tych spoteczenstw byto i jest kwestio-
nowane na podstawie niejasnych i arbitralnych kryteriéw.

Z tym zastrzezeniem odpowiadam na postawione pytania, a nastep-
nie zglaszam propozycje odrebnego spojrzenia.

! Por. N. Elias, O procesie cywilizacji. Analizy socjo- i psychogenetyczne, Warszawa 2011
(oryg. niem. 1939),s. 77 n.
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1. Podzial ma sens, poniewaz w $wiadomosci ludzi uksztattowato sie
takie przekonanie. I taka Europe Srodkowa, jako wyobrazenie o losie lu-
dzi, musimy bada¢.

2.Ta cze$é $wiata, nazywana czasem Europa Srodkowa, bywata pery-
ferig w réznym sensie i tej interpretacji nie nalezy odrzucaé. Nie byta nig
jednak od zawsze i nie musi nig pozostawac. Brak $wiadomosci konsek-
wencji peryferyjnosci jest przeszkoda w badaniach, stwarza ryzyko po-
glebiania sie zaleznosci. Skupienie sie na peryferyjnosci, jako stanie przy-
rodzonym, to z kolei niebezpieczne ograniczenie. Tym bardziej z powodu
bardzo szerokiego rozumienia pojecia ,,peryferia”.

3.Jestem przekonany, ze badania poréwnawcze powinny sie skupié
nie tyle na §ledzeniu wspdlnoty w peryferyjnosci, ile na rozwazaniu ana-
logii w potozeniu pogranicznym?®. Pogranicza nie sa peryferiami, w na-
szym przypadku to utrata charakteru pogranicznego byta wstepem do
peryferyzacji.

4. Jak wynika z powyzszych stwierdzen, Europa Srodkowa jest kon-
wencja. Oddaje jakis stan rzeczy w koricu wieku XX. Dla innych epok nie
ma sensu. Akceptujac konwencje, nie nalezy wywodzi¢ z niej zbyt daleko
idacych wnioskéw. Europa Srodkowa w wieku XX byta peryferia. Gdy za$
te ziemie nie byly peryferiami, nie stosowano do nich tej nazwy. Jej sto-
sownos¢ dzisiaj nie zalezy od naszych relacji z jakimkolwiek centrum,
nie wynika zwlaszcza ze zwigzkéw z jadrem (core) systemu gospodarcze-
go Unii Europejskiej.

5. Wszystkie wymienione tu zjawiska mialy miejsce w ciagu ostatnie-
go tysigclecia i powinny by¢ rozpatrywane z uwzglednieniem konwencji
regionalne;j.

Jeszcze jedna uwaga do kwestii nazewnictwa. Jakkolwiek takie po-
dzialy wydaja sie absurdalne, to jednak okazuja sie skuteczne. W istocie
bowiem ludzie myslg takimi kategoriami, wedle nich uktadaja sobie wizje
$wiata. Tak kreuja swoja przestrzen wyobrazong. W koncepcji Europy
Srodkowej znalazta wyraz niepewno$¢ tozsamosci, a zwlaszcza poczucie
braku akceptacji dla europejskiej przynalezno$ci Polakéw, Czechéw i We-
gréw. Swiadomo$¢ odciecia od Zachodu, przekonanie o zwiazkach z Eu-
ropa i brak zgody na rzeczywisto$¢ ,,realnego socjalizmu” ztozyty sie na
zywg i owocna debate intelektualistéw. Nie znalazta ona jednak przetoze-
nia na polityke po roku 1989. Warto przy tym zwrédci¢ uwage na pewne
konsekwencje proponowanych podziatéw. Zwolennicy koncepcji Europy

2 Propozycje taka przedstawiatlem m.in. J. Kieniewicz, Andaluzja, Hiszpania i pogra-
nicza cywilizacji: wspétczesna perspektywa historycznej konfrontacji, w: Cywilizacja europej-
ska. Wyklady i eseje, red. M. Kozmitiski, Warszawa 2004, s. 79-89.
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Srodkowej nie zajmujg sie kwestig Europy Wschodniej®. Odcinajac sie od
Wschodu, traca wptyw na jego tozsamos¢. W szczegdlnosci nie zajmuja sie
kwestig, czy Europe Wschodnia bedzie ksztattowal Rosja czy Polska®. Stad
réwnie istotna jest koncepcja Europy Srodkowo-Wschodniej, ktéra ma 1a-
czyé ziemie miedzy Battykiem a Morzem Czarnym, Srédziemnym i Adria-
tykiem®. Ta formuta historii politycznej XIX i XX stulecia nie przesadza je-
dnak o statusie ziem lezacych na wschdd od Dniepru. Tradycja Oskara
Haleckiego i Jend Szlicsa, do ktérej nawigzuje Piotr Wandycz, nie odwotu-
je sie do pojecia peryferii, uznajac je za zbyt silnie naznaczone konwencja
ekonomiczna. Uzywaja okreslenia obrzeza, podkreslajacego relacje do jad-
ra, ale nie zakladajacego uzaleznienia. Z podobnych racji wyraznie odréz-
niam Pogranicze (borderland) od peryferii®.

Z tych przestanek wychodzac, zaproponowatem, by méwic raczej nie
o polskiej Europie Wschodniej, ale o Europie na Wschodzie. W szczegdl-
nosci miatem na mysli [ Rzeczpospolitg, nie tylko jako rozwigzanie poli-
tyczne, ale zwtaszcza jako projekt cywilizacyjny’. Odnositem sie tez pa-
rokrotnie do dwu istotnych aspektéw istnienia Rzeczypospolitej, a wiec
do jej miejsca w europejskiej ekspansji przedkolonialnej® i do roli odgry-
wanej w ksztattowaniu granic Europy’. Mysl ta nie moze zadowala¢, a to
z tej racji, ze trzeba sie uporaé ze wspomnianymi wczesniej okoliczno-
$ciami. Jest wérdd nich katastrofa rozbiorowa, peryferyjnos¢ i poczucie
wylaczenia czy odrzucenia. Te okolicznosci to dzien dzisiejszy Polakéw
miotanych sprzecznymi odczuciami i pozadaniami. By¢ moze ta wtasnie
swiadomo$¢ sktania mnie do poszukiwania propozycji alternatywne;j.

3 Pisatem o tym m.in. w: J. Kieniewicz, Czy Europa Wschodnia jest mozliwa?, ,,Arcana”
1999,29 (5), s.54-67.

* Idem, Jaka Europa na wschodzie?, ,,Arcana” 2010, 96 (6), s. 26-33.

5 Na ten temat P. Wandycz, Cena wolnosci. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od
Sredniowiecza do wspélczesnosci, Krakéw 1995.

¢ Rozwazam to zagadnienie m.in. w: J. Kieniewicz, Borderlands and Civilizational En-
counter,,,Memoria y Civilizacién” 8, 2005, s. 21-49.

7 1dem, Pierwsza Rzeczpospolita: przestrzeni wielu kultur czy spotkari cywilizacyjnych?,
w: Rzeczpospolita wielokulturowa — dobrodziejstwo czy obcigzenie?, red. J. Ktoczowski, War-
szawa 2009, s. 51-60.

® Idem, Del Baltico al Indico. Las nuevas fronteras hispdnicas a finales del siglo XVI, w:
Sociedades Ibéricas y el Mar a finales del siglo XVI, t. 2, red. L. A. Ribot Garcia, E. Belenguer
Cebria, Madrid-Lisboa 1998, s. 385-402.

° Idem, Imperio y Repuiblica frente a la ruptura de la cristiandad, w: Carlos V y la quiebra
del humanismo politico en Europa (1530-1558), t. 1, red.]. Martinez Milldn, I.]. Ezquerra Re-
villa, Madrid 2001, s. 301-312; idem, Ejes de integracion, fronteras y divisiones de Sarmatia
Europea, w: Felipe II (1527-1598). Europa y la Monarquia Catélica, t. 1,]. Martinez Mill4n,
Madrid 1999, s. 451-462; idem, La frontera de civilizaciones desde la perspectiva colonial,
»Revista de CESLA” 13,2010, 1, s. 75-86.
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Moja uwaga skupia sie przede wszystkim na réznych postaciach cywili-
zacji europejskiej rozumianej jako osobny sposdb zycia wybierany w for-
mie indywidualnej akceptacji ponadkulturowego systemu wartosci'®. Na-
wigzuje do tych pogladéw historiozoficznych, ktére wielo§¢ cywilizacji
upatrujg w dokonywanych wyborach, a nie w procesach ewolucyjnych.
W moim rozumieniu cywilizacje nie sa systemami, nie majg granic i tozsa-
mosci. Potrzeba tego typu kategorii staje sie oczywista, gdy zrezygnujemy
ztendencji do kategoryzacji i klasyfikacji bedacych przeciez postacia wyra-
zania europejskiej dominacji. Moja definicja cywilizacji, jako niesystemu,
araczej whasciwos$ci ponadkulturowych wyboréw sposobu zycia, stara sie
uja¢ zjawiska widoczne we wszystkich spoteczetistwach bez ich porzadko-
wania bedgcego w istocie podporzadkowaniem. W tym ujeciu przyjmuje
dla postaci zycia dominujgcej na wschodzie kontynentu przez ponad trzy
stulecia okreslenie ,,cywilizacja eurosarmacka”. Jej zasieg jasno zakre$laja
formy zycia i budowania wspdlnoty politycznej, ksztatt ustrojowy i kultura.

Mniej jednoznaczne wydaje sie usytuowanie geograficzne tego kon-
ceptu. Tu bardzo czesto zwraca sie uwage na linie Wisty jako najdalszego
kresu cywilizacji europejskiej. Takie stanowisko zajmuje m.in. Bohdan Ja-
towiecki''. Wbrew temu sadze, ze zasieg eurosarmackiego wariantu cywi-
lizacji odpowiada raczej $wiadomosci mistrza Macieja z Miechowa, ktéry
Sarmacje europejska prezentowal, gdy jej fundamenty byly juz solidnie
zatozone (1517) — czyli o cale pokolenie przed aktem unii (1569). Inaczej
mowigc, linia Wisty pokazuje szereg zjawisk dajacych sie interpretowa¢
jako zbiezne z dorobkiem cywilizacyjnym Europy, ale réwnoczesnie daje
sie ja uja¢ jako kluczowg battycko-czarnomorska o$ koncentracji'

Nie chce tu przedstawiaé catego wywodu, ktéry przedstawitem w in-
nym tekscie oddanym juz do druku, natomiast pozwole sobie na autocytat.
,Odmiennos¢ czy swoisto$¢ cywilizacyjna wschodniej czesci kontynentu
okazywata sie w formach zycia politycznego i spotecznego, z czasem w od-
rebnosci sposobu gospodarowania®. Oryginalnos¢ tej propozycji, tak wi-

10 podstawy mojego traktowania cywilizacji zob. J. Kieniewicz, Wprowadzenie do hi-
storii cywilizacji Wschodu i Zachodu, Warszawa 2003. Por. idem, Civlizational Aspects of the
Eastern Boundaries of Europe, w: The State and Development in Africa and Other Regions. Past
and Present. Studies and Essays in Honour of Professor Jan J. Milewski, red. K. Trzciiski, War-
saw 2007, s. 255-269.

1 G. Gorzelak, B. Jalowiecki, Europejskie granice: jednosé czy podziaty kontynentu?,
,Studia Regionalne i Lokalne” 2001, 2-3, s. 51-70.

12 Koncepcja przedstawiona w J. Kieniewicz, The Eastern Frontiers and the Civilisa-
tional Dimension of Europe, APH 2013, 107, s. 170.

3 A. Wyczanski, Wschdd i Zachéd Europy w poczqtkach doby nowozytnej, Warszawa
2004; idem, Spoleczeristwo Polski wezesnej doby nowozytnej — pytania i wqtpliwosci, w: Dzie-
dzictwo Pierwszej Rzeczypospolitej w doswiadczeniu politycznym Polski i Europy, red. ]. Ekes,
Nowy Sgcz 2005, s. 9-18.



Jan Kieniewicz 821

doczna w kulturze polskiej, nie oznaczata jednak obcosci w stosunku do
formy ksztattujacej sie na obszarze zachodnim. Mozna to uja¢ w ten spo-
sdb, ze wir kulturowy powstawat tutaj raczej w dialogice wolnosci i prawa
anizeli w dialogice wolnosci i sprawiedliwosci'*. W dialogice tradycji judeo-
chrzescijaniskiej z tradycja rzymska bardziej niz z tradycja grecka. Dialog
mozemy uznac za postal relacji wewnatrz stanu szlacheckiego stajacego
sie narodem politycznym', Pozwalat jednak na formowanie relacji zgody
takze z pozostatymi spoteczno$ciami”'®. Rzeczpospolita w takim ujeciu jest
forma wyrazenia stanu politycznego, Respublica Polonorum odpowiada sta-
nowi §wiadomosci stanu dominujgcego.

Eurosarmacka posta¢ cywilizacji podkresla osobliwos¢ ksztattu zycia na
pograniczu, w statej konfrontacji z Innymi i Obcymi w tej samej przestrzeni
rzeczywistej. Nazwa nawigzuje wprost do koncepcji ,,Sarmacji europejskiej
i azjatyckiej” oraz do sarmatyzmu jako formy kultury wpierw szlacheckiej,
zanim stata sie polskg"”. Eurosarmacja to osobny projekt cywilizacyjny, kté-
ry wczesniej nazywatem Europa na Wschodzie. Byt to jeden z wielu projek-
téw, jakie formowaly sie w poczatku ery nowozytnej. Wszystkie one upad-
ly, czy moze raczej nie uzyskaty postaci definitywnej, aczkolwiek wycisnety
wyrazne pietno na wielu europejskich kulturach. Ostatecznie cywilizacja
europejska uksztattowata sie na innej podstawie, taczac kapitalizm z demo-
kracja, a ekspansje $wiatowg od wieku XVIII traktujac jako uzasadnienie dla
swej wyjatkowosci.

Wariant eurosarmacki cywilizacji zawdziecza swg specyficzng postad
uwarunkowaniom wewnetrznym, takim jak konfrontacja chrze$cijatistwa
tacitiskiego z greckim, oraz okoliczno$ciom zewnetrznym, takim jak wyha-
mowanie ekspansji mongolskiej w potowie wieku X111 i unikniecie epidemii
czarnej $mierci w potowie wieku XIV. Gdy Odrodzenie i Reformacja ksztat-
towaty nowg postaé $wiata w czesci zachodniej, gdy w cze$ci wschodniej
rysowat sie spér miedzy cigzeniem ku Europie a przeciwnym jej wariantem
postmongolskim, pomiedzy Battykiem a Morzem Czarnym, miedzy taba
a Dnieprem, ksztattowat sie Swiat osobny z tej wtasnie racji uznany potem
za nizszy, gorszy, wsteczny i uzasadniajacy peryferyjno$é'®. Okazat przeciez
zdolno$¢ do ekspansywnosci nie mniejsza od zachodniej cze$ci Europy.

14 E, Morin, Penser I'Europe, Paris 1987, s. 77-79 nn.

15 J. Ekes, Ztota demokracja, Warszawa 1987.

16 J. Kieniewicz, Pogranicza i peryferie: o granicach cywilizacji europejskiej, red. M. Koz-
mitiski, Cywilizacja europejska, Krakéw 2014.

17 J. Kieniewicz, Spotkania Wschodu, Gdatisk 1999, s. 221 n.

18 O stanie ziem polskich zob. teksty w tomie pod red. Stawomira Gawlasa, Ziemie
polskie wobec Zachodu. Studia nad rozwojem $redniowiecznej Europy, Warszawa 2006
(przede wszystkim Mariana Dygi).
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W ujeciu tym Polska znajduje istotne miejsce i warte jest rozwazenia,
jak mogto do tego doj$¢ i jakie to miato konsekwencje. Cywilizacja euro-
sarmacka, czy eurosarmacki wariant cywilizacji, zostata silnie naznaczo-
na przez kulture szlachecka, ktéra identyfikowata sie z polsko$cig. Takze
wtedy, gdy z petna $wiadomoscig budowata swéj jezyk wypowiedzi pub-
licznej na wzorach tacinskich, a forme wiezi chciata wywodzi¢ od Repub-
liki Rzymskiej"™.

Propozycja rozwazenia podziatéw europejskich w kategoriach cywi-
lizacyjnych nie zwraca sie ku tradycjom geopolitycznym lub w strone
rozwazan historiozoficznych®. Chodzi o mozliwo$¢ rozwazania trajek-
torii spotecznych w dtugim trwaniu na ogromnym obszarze bez z géry
zatozonego wzorca rozwojowego. Mam na uwadze mozliwo$¢ rozwaze-
nia dziejéw tej czesci kontynentu jako Pogranicza, ze wskazaniem na
oryginalna postaé wybieranej tu formy zycia®’. W moim przekonaniu
pozwala to na bardziej klarowne rozréznienie podziatéw, uwydatnienie
ich zmiennosci, bez wpadania w putapke objasniania ludzkich loséw
przez ich klasyfikacje. Daje to wiecej mozliwosci niz najnowsza koncep-
cja Nialla Fergusona, w ktérej ten obszar przej$ciowy jest praktycznie
pozbawiony tozsamosci®’. Nie zmierzam jednak do zastapienia ta kon-
strukcja tak czy inaczej budowanych podziatéw regionalnych. Wariant
eurosarmacki cywilizacji umacnia nasza zdolno$¢ do okres$lenia regio-
nalnego w kategoriach innych niz Zachéd i Wschéd.

Do czego moze by¢ przydatna konstrukcja uwydatniajgca osobliwosé
cywilizacyjna regionu? Nie chodzi mi przeciez o kolejng interpretacje wy-
jatkowosci Rzeczypospolitej. Eurosarmacja jako forma bycia, jako $wiat wy-
obrazony, pozwala odej$¢ od tendencji do pokazywania Rzeczypospolitej
jako czesci niezbywalnej Europy (choéby w postaci Antemurale) lub tez jako
anomalii skazanej od poczatku na zagtade. Koncepcja wariantowosci cywi-
lizacyjnej pozwala unikngé mato twérczego rozwazania problemu zalezno-
$ci, czy wrecz peryferyjnosci, jako podstawowej zasady formowania sie Eu-
ropy. Jest ona od swych poczatkdéw wieloscia nie tylko kultur, ale takze

19 7ob. artykuly Urszuli Augustyniak, Marka A. Janickiego i Ewy J. Glebickiej na te-
mat pojeé politycznych, terminologii ustrojowej oraz wartosci szlachty polskiej w: £a-
cinajako jezyk elit, red. J. Axer, Warszawa 2004. Por. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Regina li-
bertas. Wolnos¢ w polskiej mysli politycznej X VIII wieku, Gdarisk 2006.

2 Por. L. Moczulski, Narodziny Miedzymorza. Uksztaltowanie ojczyzn, powstanie patistw
oraz uklady polityczne wschodniej czesci Europy w péznej starozytnosci i wezesnym srednio-
wieczu, Warszawa 2007; F. Koneczny, O wielosci cywilizacji, Warszawa 1935 i inne jego
prace, por.J. Skoczytiski, Idee historiozoficzne Feliksa Konecznego, Krakéw 1991.

2 Por. J. Kieniewicz, O6cmosimeascmea duanoza Ha [lozpanutbe. Hekomopble pasmbl-
wnenus, ,,Debaty IBI AL” 4, 2011, s. 91-103.

22 N, Ferguson, Civilization. The Six Killer Apps of Western Power, London 2012.
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rozwiazan catosciowych. W epoce nowozytnej europejskie warianty cy-
wilizacyjne przybieraly rézne postacie, choéby w Ameryce iberyjskiej czy
anglosaskiej.

Na koniec rzecz wcale nie najmniej wazna. W mojej propozycji chce
unikngé szkdd, jakie niesie ze soba przekonanie o oczywistosci jednego
wzorca Europy. Proponowatem, aby dla naszej czesci kontynentu wrécié
do okreslenia Miedzymorze, ale konotacje geopolityczne temu przeszko-
dzily. Skupienie uwagi na Europie Wschodniej raczej niz na Srodkowej
stawia z kolei w centrum uwagi spdr i rywalizacje o panowanie toczone
miedzy Polska a Rosja z uszczerbkiem dla innych narodéw i twordéw pan-
stwowych. Chciatbym tez zwrécié uwage, ze proponowane podejscie cy-
wilizacyjne pozwala na obiektywne ujecie kwestii Kreséw bez ich dekon-
strukcji. Wydaje sie to celowe, tym bardziej ze fascynacja zastosowaniem
konwencji kolonialnych i postkolonialnych (przede wszystkim w wersji
zaproponowanej przez Edwarda Saida) utrwala peryferyjng postaé samo-
postrzegania.





