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rupg religijna, ktéra w Europie wzbu-
dza zainteresowanie nie tylko wérdd
badaczy, lecz takie przecigtnych miesz-
karicéw, s3 muzuimanie. Do krajéw z nie-
malym odsetkiem wyznawcéw islamu na-
leza Niemcy. Sytuacja ta jest m.in. kon-
sekwencja gospodarczego boomu lat 60.
i 70. XX wieku i decyzji o $ciagnieciu do
kraju tanich robotnikéw (tzw. gastarbeite-
réw), w tym pochodzacych z Turcji i (cze-
$ciowo) Jugostawii muzutmanéw. Jak pre-
zentuje si¢ ta spoleczno$¢ w dzisiejszych
Niemczech — w sytuacji, gdy zamieszkuje
ona tam juz w trzecim pokoleniu? Kwestii
tej, lecz z charakterystycznego punku wi-
dzenia — bo uprawianego w meczetach ka-
znodziejstwa — poswiecone zostalo opra-
cowanie niemieckiego dziennikarza Con-
stantina Schreibera (1979-), specjalisty od
tematyki bliskowschodniej. Potwierdze-
niem jego kompetencji s3 lata aktywno-
§ci jako korespondenta w Libanie i Zjed-
noczonych Emiratach Arabskich oraz zna-
jomo$¢ jezyka arabskiego (s. 10-11).
Tytul ksigzki Schreibera mozna prze-
tlumaczy¢ nastepujaco: Islam od Srodka.
O czym glosi si¢ kazania w niemieckich me-

czetach. Skladajg si¢ na nig trzy zasadnicze
cze$ci: Wprowadzenie (Einleitung), s. 9-42;
Pigtkowe kazania (Die Freitagspredigten),
s. 43-232 oraz Podsumowanie (Resiimee),
s. 233-245. Na koricu zamieszczono takze
Praypisy (Anmerkungen), s. 246-253. Spo-
§réd powyzszych trzech czesci najobfitsza
jest druga. W jej ramach zaprezentowano
trzynascie kazan, ktore zostaly wygloszo-
ne w meczetach w Berlinie, Hamburgu,
Lipsku, Magdeburgu, Karlsruhe i Pocz-
damie. Zanim przytoczono tre$¢ analizo-
wanego kazania, wskazywano na aktual-
ne wydarzenia z Niemiec i ze $wiata oraz
prezentowano wyglad meczetu i jego oko-
licy. Nastepnie autor w krytyczny sposéb
ustosunkowywal sie do zawartego w ka-
zaniach przeslania. Czynil to samodziel-
nie lub positkowal si¢ opiniami eksper-
téw. Lektura ksigzki uzasadnia opinie, ze
mozna by zrezygnowal z omawiania bie-
zacych wydarzen, gdyz nie odnoszono si¢
do nich w czasie kazan. Jest to jeden z mo-
mentéw, w ramach ktérych potwierdza si¢
motyw wyobcowania czy tez paralelnosci
muzutmandw w stosunku do tego, co nie-
mieckie.



132

Historia i Polityka ¢ nr 25(32)/2018

Autor podkresla, ze chodzito mu o re-
portaz, a nie o systematyczne badanie na-
ukowe. Wyboru odwiedzanych w okresie
o$miu miesiecy meczetéw dokonal, korzy-
stajac ze wskazéwek znajomych oraz in-
formacji pozyskanych w internecie. Ka-
zania byly nagrywane, a nastepnie tluma-
czone przez specjalistéw. Méglby to zrobié
sam, ale z jednej strony uzywany arabski
byl miejscami dla niego zbyt skompliko-
wany, z drugiej za$ chcial nabra¢ dystan-
su do kazania, tj. spojrze¢ na nie oczyma
thumacza. Interesujace jest to, ze mial pro-
blemy ze znalezieniem thumaczy (z jezyka
arabskiego i tureckiego) — zarzucano mu
m.in., Ze uprawia nagonke na islam. Sytu-
acja powtérzyla sie, gdy szukal znawcow
islamu, ktérzy pomogliby mu w dotarciu
do myglenia przecietnego stuchacza kaza-
nia, tj. do tego, co on (najprawdopodob-
niej) wezmie do swojej codziennosci. Su-
gerowano, zeby dat sobie spokdj, ze mate-
ria jest zbyt skomplikowana, a jego dziala-
nia moga przyczyni¢ si¢ do wzrostu napieé
(s. 37-40, 233).

Autor akcentuje, ze o tym, co dzieje
si¢ w meczetach, nie wie przecigtny Nie-
miec, gdyz co innego méwi si¢ do (nie-
mieckich) kamer, a co innego, kiedy sa one
wylaczone i nie ma w poblizu niemuzul-
manéw (s. 44—45). Wspomina, ze bedac
w jednym z meczetéw, znalazl broszure
wysoce krytyczna wobec Zachodu. Pyta-
ny o to imam wyjasnil, ze na pewno kto$
ja podrzucit (s. 13-14). Problem braku
rzetelnej wiedzy dotyka takze tych, keérzy
w imieniu paristwa powinni takowa po-
siada¢. Nie chodzi tu o dokfadne rozezna-
nie w meandrach islamskiego zycia, lecz
o proste dane, np. ile jest w Niemczech me-
czetéw. Niewiedza wynika ze specyficzne-
go przewrazliwienia — nie wolno nikogo
szkalowaé, pigtnowa¢ itd. Autor przywo-
tuje tlumaczenie wladz niemieckich doty-

Recenzje

czace braku danych — nie mozna prowa-
dzi¢ spisu meczetéw, gdyz bylby to nega-
tywny sygnal, ze si¢ wszystkie meczety
traktuje z podejrzliwoscia. Na tym tle cie-
kawostka jest to, ze tego typu opordéw nie
ma w sytuacji, gdy zbierane sa dane doty-
czace spolecznosci protestanckiej i katolic-
kiej (s. 33—35). Nie wiadomo takze, ilu do-
kladnie muzutmanéw przebywa w Niem-
czech. Wynika to znowu z osobliwej za-
chowawczosci — w ramach przedostatniego
spisu pytanie dotyczace przynaleznosci re-
ligijnej potraktowano jako nieobowiazko-
we a w czasie ostatniego w ogéle go nie za-
dano. Bazujac na opracowaniu Zycie mu-
zutmanskie w Niemczech (Muslimisches
Leben in Deutschland) z 2008 roku, spi-
sie ludnosci z 2011 oraz danych Federalne-
go Urzedu ds. Migracji i Uchodzcéw (Das
Bundesamt fur Migration und Flichtlin-
ge) z 2015 roku, wylicza si¢, ze w Niem-
czech zamieszkuje obecnie 4,4—4,7 mln
muzulmandéw (s. 32).

W oficjalnej narracji badani muzul-
manie prezentuja siebie jako cze$¢ nie-
mieckiego spoleczeristwa, czego potwier-
dzeniem jest deklarowana akceptacja war-
toéci przy$wiecajacych demokratycznemu
panistwu. Wielu politykéw naiwnie przyj-
muje tego typu wypowiedzi jako odbija-
jace stan rzeczywisty. Np. kanclerz Ange-
la Merkel wielokrotnie powtarzala, ze is-
lam jest cze$cia Niemiec. Autor wskazuje,
ze powyzsze przekonanie uwidacznia sig
takze w réznych opracowaniach nauko-
wych. Konfrontujac je z wlasnymi bada-
niami, wyraza si¢ krytycznie na ich temat.
Opinia, ze ,dla muzutmanéw Niemcy to
w miedzyczasie ojczyzna” (,fiir Musli-
me ist Deutschland inzwischen Heimat“)
(s. 240), jest jego zdaniem nieprawdzi-
wa. Stwierdza, ze przez wszystkie kazania
przewija si¢ opinia, iz Zycie na ,niemiec-
ka modl¢” jest czyms, co niesie ze sobg
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niebezpieczenistwo. Dlatego muzutma-
nie muszg si¢ od takiego zycia $wiadomie
i skutecznie separowad, czyli konieczne
jest tworzenie spolecznosci, ktére opisuje
si¢ terminami gesto badz apartheid (autor
nie uzywa tych dwéch okresled). Dzigki
separacji muzutmanie zachowaja swa toz-
samo$¢, a takze pamigé o ojczyznie — nie
o Niemczech, ale np. Turcji czy Egipcie.
Autor si¢ temu nie dziwi, szczegdlnie je-
§li si¢ wezmie pod uwage fake, ze wick-
sz0$¢ imaméw pochodzi z Turcji i Bliskie-
go Wschodu i dlatego ma problemy z jezy-
kiem niemieckim (s. 240-241).

Jako najwicksze zagrozenie dla muzul-
manskiej tozsamosci postrzega si¢ celebre
Bozego Narodzenia oraz Nowego Roku.
Ten drugi nie jawi si¢ muzutmanom jako
obyczaj $wiecki, lecz na wskro$ chrzesci-
janiski. Autor przywoluje opini¢ Vere-
ny Klemm (1956-), profesor orientalisty-
ki na Uniwersytecie w Lipsku, ktéra zwra-
ca uwage, ze Boze Narodzenie oceniane
jest przez muzutmanéw jako grozne, gdyz
sprzeciwia si¢ ich tozsamosci kulturowej
i religijnej (tj. monoteizmowi). Stad postu-
lat, aby oddzieli¢ pod wzgledem kulturo-
wym muzutmandéw i chrzescijan (, Weih-
nachten gilt als gefihrlich, weil es kultu-
rell different ist. Es steht gegen die musli-
mische kulturelle und religiése Identitit.
Muslime und Christen sollen kulturell au-
seinanderdividiert werden”) (s. 210). Réw-
nie krytyczne jest nastawienie muzulma-
néw do uroczystego witania Nowego
Roku. Nawet gdy ktos sylwestra $wietuje
w domu prywatnym, to i tak naraza si¢ na
powazne niebezpieczeristwo. Stad liczne
fatwy przeciw Bozemu Narodzeniu i No-
wemu Rokowi, ktérych potwierdzeniem
jest praktyka dnia codziennego. Lokalne
spotecznosci, w ktérych zamieszkuje wigk-
sza ilo$¢ muzulmanéw, sa zmuszane do re-
zygnacji z obchodéw bozonarodzenio-

wych i noworocznych. Np. w szkotach nie
ma okazjonalnych dekoracji, w tym choin-
ki (s. 207-210). Obok choinki symbolem,
na ktéry muzutmanie reaguja newralgicz-
nie, jest krzyz. Autor wspomina, ze byl ga-
niony, iz akceptujac znak krzyza, uczestni-
czy w kulcie narzedzia $mierci (s. 13).
Meczety w Niemczech mozna podzie-
li¢ zasadniczo na dwie grupy — tureckie
i arabskie. Pierwsze sa bardziej zamoz-
ne, czego potwierdzeniem jest ich bogac-
two architektoniczne. Wynika to z fakeu,
ze Turcy zyja w Niemczech juz w trzecim
pokoleniu i ze wspierani sg przez Turcje.
To stamtad przysylani s3 oplacani przez
patistwo imamowie. Meczety tureckie sg
zorganizowane (w przewazajacej mierze)
w ramach Turecko-Islamskiej Unii ds. Pla-
céwek Religijnych (DITIB), ktéra podlega
pod Urzad ds. Religijnych z siedziba w An-
karze (Diyanet). Ten ostatni zatrudnia po-
nad 80 tys. oséb, w tym 60 tys. imaméw.
Diyanet odpowiada za ok. 80 tys. mecze-
téw w Turcji oraz 1,8 tys. poza granicami
kraju. Oprécz delegowania imaméw do
pracy za granicg Diyanet regularnie przy-
syla wytyczne dotyczace pracy duszpaster-
skiej, w tym tematyki piatkowych kazan
(s. 21-23). Arabskie meczety sa wspierane
przez Arabi¢ Saudyjska, a konkretnie przez
powstaty w 1962 roku Swiatowa Lige Is-
lamska, ktéra ma siedzibe w stolicy tego
kraju. Warte odnotowania jest to, ze wla-
dze niemieckie — i federalne, i regionalne —
nie sprawdzaja, kto finansuje meczety oraz
jak wysokie jest to wsparcie (s. 58).
Panstwowe umocowanie meczetéw tu-
reckich wplywa na fake, ze gloszone tam
kazania s upolitycznione — stanowia one
powielenie obowiazujacej w kraju linii po-
litycznej. Inaczej prezentuje si¢ to w me-
czetach arabskich — watek polityczny jest
mniej intensywnie obecny (s. 21, 241). Au-
tor si¢ do tego nie odnosi, ale nie wolno za-
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pominad, ze islam turecki stoi pod wyraz-
nym wplywem tego, co narodowe, mozna
powiedzieé, ze pelni on stuzebng role wo-
bec tureckiego narodu. W islamie arabskim
motyw narodu jest drugorzedny, a nierzad-
ko postrzega si¢ go jako zagrozenie dla is-
lamu, ktéry jest powolany do ogarnigcia
swymi wplywami calego $wiata.

Liturgia w tureckich i arabskich mecze-
tach jest podobna, stad praktykuje si¢ in-
terkomunie — akceptuje si¢ uczestniczenie
w piatkowych nabozeristwach w réznych
meczetach. Uwidacznia si¢ przy tej okazji
problem natury jezykowej. Turcy nie zna-
ja arabskiego, a postugujacy si¢ tym dru-
gim jezykiem — tureckiego. W czasie na-
bozeristw tureckich mozna dostrzec znu-
dzenie, szczegdlnie gdy wyglaszajacy ka-
zanie imam przywoluje cytaty w jezyku
arabskim. Stad nie brakuje mezczyzn, kt6-
rzy urozmaicaja sobie czas zabawa telefo-
nami komérkowymi. Tureccy ,parafianie”
pozwalajg sobie na zachowanie, ktére moze
razi¢ arabskich muzutmanéw — bucza, gdy
imam przeciaga kazanie. Wynika to z fak-
tu, ze tureckie nabozedstwa nie przekracza-
ja 40 minut, podczas gdy arabskie sa znacz-
nie dluzsze. Stad dzwiekowy wyraz nieza-
dowolenia, kiedy pojawia si¢ perspektywa
dtuzszego nabozenistwa. Do tego nawiazu-
ja imamowie — nie tylko krytykuja absen-
cje na pigtkowych nabozeristwach, lecz tak-
ze pospieszne opuszczanie przez wiernych
doméw modlitwy (s. 146-147, 207).

W arabskich meczetach praktykowa-
na jest modlitwa powszechna (Bittgeber),
w ramach ktérej wierni wyglaszaja rézne-
go rodzaju prosby, np. ,Niech Bég znisz-
czy Izrael”, ,Niech Bég wspiera nas w wal-
ce z chrzescijanami i Zydami” czy ,szyici
to niewierni” (,Gott moge Israel vernich-
ten”; ,Gott moge uns im Kampf gegen
Christen und Juden unterstiitzen”, ,die
Schiiten sind Ungldubige”) (s. 21).

Recenzje

Tematyka podejmowana w czasie ka-
zan jawi si¢ jako geograficznie, a przede
wszystkim mentalnie odlegla w stosunku
do niemieckiej rzeczywistosci. Przy okazji
omawiania jednego z kazan, autor stwier-
dza z nutg ironii, ze bez problemu moglo-
by ono zosta¢ wygloszone w Gazie (s. 77).
W kazaniach widoczny jest brak rozwazan
o intelektualnym charakterze. Preferuje si¢
moralizowanie, anegdotyczno$¢ i przypo-
wiesciowo$é. Odbija si¢ w nich odmienny
$wiat, w centrum ktérego znajduje si¢ wy-
idealizowany Bliski Wschéd z jego obfito-
$cia daktyli i wielbtadéw. Nie ma w nim za
to nawigzania do Niemiec, ktdre postrzega
si¢ negatywnie — jako kraj mogacy stucha-
czom jedynie zaszkodzi¢ (s. 55-56). De-
strukcyjne oddzialywanie Niemiec ujaw-
nia si¢ przede wszystkim w ramach pani-
stwowej demokracji. Mozna temu jednak
zaradzi¢ poprzez zjednoczenie wysitkéw
przeciw wrogom islamu — od chrzescijan
i Zydéw poczynajac (s. 229). Nieodzow-
ne jest takze wprowadzenie szariatu z jego
prostymi zasadami, jak np. oko za oko, zqb
za zqb (s. 201).

Pojawiajg si¢ takze bardziej praktycz-
ne motywy. Np. w czasie jednego z kazan
zachecano — z okazji zblizajacego si¢ Swie-
ta Ofiarowania — do zaopatrywania si¢ za
posrednictwem meczetu w rytualnie za-
rzniete barany. Chcac usprawnié realiza-
¢je zamdwien, korzysta si¢ z nowoczesnej
technologii — informacj¢ o zaszlachtowa-
nym zwierz¢ciu mozna otrzymaé SMS-em
lub e-mailem (s. 111-112). Jest to do$¢ cie-
kawe, gdyz w kazaniach obecna jest z jed-
nej strony krytyka tego, co nowoczesne,
z drugiej za$ muzulmanie, w tym duchow-
ni tej religii, chetnie z owej nowoczesnosci
korzystaja (s. 194-195).

Na Zachodzie ,papierkiem lakmuso-
wym” wskazujacym na dziatajacg demo-
kracjg jest pozycja kobiety. Do tego usto-
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sunkowuje si¢ autor opracowania. Zwraca
uwagg, ze w islamie kobieta nie cieszy si¢
taka sama pozycja jak mezczyzna. Ten bli-
skowschodni brak egalitaryzmu plci mu-
zulmanie przenosza do Europy Zachod-
niej. Muzutmanskim kobietom nic nie
wolno bez zgody mezczyzn, w tym opusz-
cza¢ domu czy pracowaé zawodowo. Dla
nich w meczetach sa przygotowane od-
dzielne, gorzej wyposazone pomieszcze-
nia. W opracowaniu odniesiono si¢ takze
krétko do problemu nekrofilii, ktéra jest
tolerowana w islamie (s. 9, 184).

W Podsumowaniu autor wspomina ob-
raz nt. islamu w Niemczech, ktéry miat
przed rozpoczeciem dziennikarskich po-
szukiwad, a ktdry zweryfikowal po ich
zakoniczeniu. Nie jest tak, jak si¢ chet-
nie wskazuje, ze meczety w czasie pigtko-
wych modlitw sa zdominowane przez star-
szych. Wigkszo$¢ tam obecnych to ludzie
mlodzi, a nawet dzieci, a wiec osoby, ktdre
w ten sposéb nie wywiazujg si¢ z obowiaz-
ku szkolnego. Pojawiajac si¢ w meczetach
jako dziennikarz, autor obawial si¢ wro-
giego nastawienia os6b tam obecnych. Nie
spotkal si¢ z czyms§ takim — traktowano go
normalnie. Jednocze$nie w o$miu mecze-
tach odméwiono mu rozmowy z imamem.
Nie spotkat si¢ takze z wyraznym nawoly-
waniem do przemocy, jednak konfrontu-
jac ten fakt m.in. z wyrazna niechecia do
Niemiec, zwraca uwage, Ze ta sytuacja do
korica go nie przekonuje. Meczety to prze-
strzeni, ktéra ma wazne znaczenie w odnie-
sieniu do imigracji — z jednej strony wick-
sz0$¢ znajdujacych si¢ tam 0séb to (nawet
z krétkim stazem w Niemczech) cudzo-
ziemcy lub ich potomkowie, z drugiej za$
to tam chetnie podejmuje sie temat taczo-
ny z imigracja, tj. integracje. Nie zache-

ca si¢ do niej, przeciwnie — podkresla sie,
ze muzulmanie powinni zrobi¢ wszyst-
ko, aby si¢ nie zintegrowa¢ z Niemcami
(s. 235-244).

Opracowanie [nside Islam jest ciekawe.
Sa w nim jednak idee, z ktérymi trudno
si¢ zgodzi¢. Autor stale przywoluje fake, ze
w meczetach nie uzywa sie jezyka niemiec-
kiego, tylko turecki lub arabski. Uwaza, ze
wprowadzenie do meczetéw niemczyzny
sprawi, ze modlacy si¢ tam chetniej bede
integrowali si¢ w spoleczeristwie niemiec-
kim. Raczej nie to lezy u podstawy pro-
blemu. W Niemczech funkcjonuje etnicz-
ne duszpasterstwo dla chrzeécijan (w tym
dla polskich katolikéw). Jego istotnym
elementem jest uzywanie mowy ojczystej
przybyszéw. Sytuacja ta nie przeszkadza
im w integrowaniu si¢ w spoleczeristwie
niemieckim. Autor opracowania zapomi-
na o tym, ze w stosunku do religijnej rze-
czywistosci, ktdra naznaczona jest wyso-
kim stopniem intymnosci, wielu pragnie
czud si¢ swojsko (,jak w domu”) i dlatego
preferuje jezyk ojczysty. Niby to dostrze-
ga, gdy przywotuje starszych Turkéw i pi-
sze o specyficznym ,szpagacie”, ktéry ro-
big pomiedzy krajem pochodzenia i osie-
dlenia (s. 184), a jednocze$nie nie potra-
fi wyciagna¢ wiasciwych wnioskéw. Kry-
tyka upolitycznienia kazad w meczetach
(szczegblnie tureckich) naznaczona jest
nieckonsekwencja — by¢ moze nieswiado-
mie, ale autor oczekuje ich upolitycznie-
nia, jednak innego, bo na stuzbie niemiec-
kiej racji stanu — maja one sta¢ si¢ nieja-
ko miejscem ,niemieckiego wychowania
obywatelskiego”. Rzeczywisto$¢ jest dale-
ka od jego oczekiwan. Ale czy w wolnych
Niemczech wolni muzulmanie nie maja
do tego prawa?



