Piotr Sosinski

Niemiecki rewolucyjny konserwatyzm
na tle kryzysu spoleczno—politycznego
Republiki Weimarskiej

Historycy dokonujacy préby oceny klimatu duchowego i intelektu-
alnego Republiki Weimarskiej dowodza, ze obraz kultury okresu wei-
marskiego réznit si¢ pod wieloma wzgledami od lat przedwojennych.
Na stosunki spoteczne i polityczne w republice szczegdiny wplyw wy-
wierat jej poczatek i koniec, a niektérzy uwazajg ja wrecz za krétkie
interregnum migdzy dwoma epokami. Idac tym tropem szczegdlnie
wazny wydaje si¢ fakt, ze powstanie republiki poprzedzone bylo przez
wojng, kleske i rewolucje’. Nieliczni uczeni twierdza natomiast, ze praw-
dziwe korzenie Weimaru tkwily w rzeczywisto$ci juz w awangardzie
Niemiec wilhelminskich, w fermencie mieszczanskiego niepokoju prze-
Yomu wiekdw?. W opinii Heinricha Augusta Winklera Republika We-
imarska byla wielkim laboratorium nowoczesnosci, czasem zwrotu w
kulturze, uwolnienia od pustych, wydrazonych konwencji i wielkim
triumfem otwartej na swiatowe trendy awangardy. Ale z okresem tym
zwiazane byly tez galopujaca inflacja, proby przewrotéw panstwowych,
masowe bezrobocie, polityczny radykalizm oraz kryzys i zmierzch de-

!'W. Czaplinski, A. Galos, W. Korta, Historia Niemiec, Wroclaw—Warszawa-Krakow
1990, s. 648. Zob. M. Eksteins, Swieto wiosny. Wielka Wojna i narodziny nowego
wieku, Warszawa 1996, w ktéorej autor dokonuje analizy wptywu I wojny swiatowej
na rozklad tradycyjnej kultury mieszczanskie}, na spoleczna obyczajowo$é i mental-
nos¢; P. Johnson, Historia Swiata (od roku 1917), Wroctaw 1989, w ktérej autor oma-
wia tendencje dekadenckie, ktore pojawily si¢ wskutek wojny.

2 H. Schulze, Niemcy. Nowa historia, Krakow 1999, s. 132,
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mokracji, ktora zdaniem wielu Niemcow, przepetniona byla licznymi
skazami i wyrastata z wojennej kleski Niemiec?.

- Po zakoniczeniu wojny $wiatowej na mocy traktatu wersalskiego
Niemcy zostaly poddane surowym sankcjom prawnym, pozbawione silty
militarnej, zrujnowane gospodarczo i upokorzone politycznie. Trudno
si¢ dziwié, ze z niemieckiej perspektywy decyzje traktatowe wydawaly
si¢ instrumentem zachodniej samowoli‘.

Eugeniusz Tarle —rosyjski historyk, autor ,,Dziejéw Europy” — pozy-
cji, ktora nawet radziecki wydawca uznal za ,,namig¢tny, pulsujacy nie-
nawiscia artystycznie napisany pamflet wymierzony przeciwko impe-
rializmowi niemieckiemu’™ — dowodzil, ze nardd ten choé ,,stworzylt
wielka kulture 1zajal jedno z pierwszych miejsc we wszystkich bez wy-
jatku dziedzinach twoérczo$ci duchowej, naréd w pelnym tego stowa zna-
czeniu wielki pod wzglgdem wyjatkowych cech umyshu i charakteru,
osiagnat okolo potowy drugiego dziesigciolecia XX wieku niebywate
sukcesy w swej dzialalnosci ekonomicznej, stworzyt olbrzymia potege
polityczna 1 z owej zawrotnej wyzyny zostat stracony w wyniku dlugo-
trwatych, tytanicznych zmagan z najpotezniejszym nie majacym prece-
densu sojuszem wielkich mocarstw”.

Tak surowe potraktowanie pokonanych Nlemlec wywotato sprzeciw
nie tylko niemieckich politykéw i publicystow. Byly wloski premier —
Francesco Nitti w glosnej na poczatku lat dwudziestych ksiazce pod
tytulem ,,Europa bez pokoju” dowodzil, Ze rozstrzygniecia Traktatu Wer-

3H. A. Winkler, Weimar 1918-1933. Die Geschichte der ersten deutschen Demokra-
tie, Milinchen 1998, s. 11; Por. A. Rosenberg, Entstehung und Geschichte der Weima-
rer Republik, Frankfurt am Main 1955; E. Niekisch, Die Legende von der Weimarer
Republik, K6ln 1968; H. Heiber, Die Republik von Weimar, Miinchen 1982; K. Deder-
ke, Reich und Republik Deutschland 19171933, Stuttgart 1968; K. Buchheim, Die
Weimarer Republik. Grundlagen und politische Entwicklung, Miinchen 1960; E. Eyck,
Geschichte der Weimarer Republik, Ziirich-Stuttgart 1954.

4 H. A. Winkler, Weimar 1918—1933, op.cit., s. 122, Por. W. Apelt, Geschichte der
Weimarer Verfassung, Miinchen 1964; G. Schulz, Zwischen Demokratie und Diktatur.
Verfassungspolitik und Reichsreform in der Weimarer Republik, t. 1: 1919-1930, Ber-
lin 1963; H. Moeller, Weimar, niespeiniona nadzieja, Warszawa 1997.

3 Ze wstepu W.-M. Chwastowa do: E. Tarle, Dzze]e Europy 18711919, Warszawa
1960, s. 6.

¢ E. Tarle, Dzieje Europy .., 0p.cit.,s. 81, -
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salskiego to ,,niebezpieczna droga, na jaka wkroczyla polityka wielkich
zwycigskich panstw”’. Autor byt przekonany, ze w tamtym okresie Eu-
ropa stangla w obliczu groznego niebezpieczenstwa upadku i to bar-
dziej skutkiem traktatéw pokojowych niz samej wojny! Ksztatt porzad-
ku politycznego na kontynencie powodowat fakt, iz prawdopodobne staty
si¢ nowe 1 jeszcze gwaltowniejsze wojny, ktére grozi¢ mogly zaprze-
paszczeniem calej cywilizacji. Naprzeciwko siebie stanety dwa obozy;
pierwszy — ob6z zwycigzcdw — zbrojny 1 grozny i drugi — obdz zwycie-
zonych — bezbronny i traktowany jak niewolnik pedzony do pracy pod
grozba nowego jarzma. Nitti przestrzegal, ze jesli nie uda si¢ zastapic¢
nowymi umowami opartych na zasadzie ,,przeciagania wojny” rozstrzy-
gnig¢ wersalskich Europe czeka katastrofa®.

Ekonomiczne skutki pierwszej wojny $wiatowej byly dla Niemiec
tragiczne: ostabienie potencjatu gospodarczego nastapilo przede wszyst-
kim w drodze zmniejszenia terytorium, koniecznoéci ptacenia odszko-
dowarn oraz powstania strat podczas samej wojny. Od panstwa niemiec-
kiego odiaczono w Europie 70 579 km?® czyli 13,10% przedwojennej
powierzchni®. Konsekwencja ubytkéw terytorialnych bylta utrata 14,6%
uprawnej ziemi, a takze w poszczeg6lnych galeziach gospodarki od kil-
ku do kilkunastu procent obiektéw gospodarczych wraz z wyposaze-
niem technicznym. Niemcy ponlesh tez ogromne straty materialne spo-
wodowane utrata kolonii.

Ubytki terytorialne oraz konieczno$¢ placenia przez Republike Wei-
marska odszkodowan wojennych byly szokujace dla jej mieszkancow.
Sebastian Haffner doszukujac si¢ zrodet spotecznej frustracji w Niem-

czech weimarskich podkresdla, ze podanie do wiadomosci publicznej w

maju 1919 roku projektu traktatu wersalskiego bylto ciosem, ktéry ude-
rzyl zaré6wno zwyklych Niemcow, jak 1 Zgromadzenie Narodowe i rzad.
Niemieckie ustepstwa terytorialne na wschodzie, zachodzie it péinocy
odbierano jako niestychane, a prawie calkowite rozbrojenie, reparacje
oraz utrata kolonii ztozyto si¢ na poniekad shuszne przekonanie, iz pan-
stwo niemieckie nie jest traktowane jak pokonany przeciwnik bedacy
czlonkiem wspélnoty narodowej, ale jak oskarzony, ktéry moze jedynie

7 F. Nitti, Europa bez pokoju, Warszawa 1923, s. 1.
8 Ibidem, s. 11.
® Cz. Luczak, Dzieje gospodarcze Niemiec 1871-1945, Poznan 1984, s. 83.
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wystucha¢ wydany na niego wyrok!®. Czestaw Luczak pisal, ze mysl o
obciazeniu pokonanego przeciwnika po zakonczeniu wojny powstaty-
mi w zwiazku z nig kosztami obecna byla jeszcze podczas zmagan zbroj-
nych w samej Rzeszy. Niemcy wierzac w odniesienie zwycigstwa w
roku 1917 przygotowali nawet preliminarz wysokosci przysztych od-
szkodowan od USA, Wielkiej Brytanii, Francji 1 Wloch. Tymczasem
okazalo sig, ze to panstwo niemieckie stato si¢ platnikiem wojennych
reparacji. W ramach §wiadczen rzeczowych Niemcy mialy dostarczyé
panstwom zwycigskim ponad 50% swojej floty handlowej, 25% floty
rybackiej, 5 tysigcy lokomotyw, 150 tysigcy wagondéw kolejowych, 5
tysiecy samochodéw cigzarowych, 370 900 sztuk zwierzat hodowla-
nych, 290 milionéw ton wegla, a takze chemikalia, materiaty budowla-
ne oraz urzadzenia techniczne. Republika placita tez odszkodowania w
formie pieni¢znej, ich roczna wysoko$¢ ulegata czestym zmianom wsku-
tek dziatan dyplomatycznych oraz braku porozumienia w grupie panstw
alianckich. W dniu 29 stycznia 1921 roku wysokos¢ odszkodowan okre-
$lono na 226 mld marek plus 12% rocznie od zyskéw niemieckiego han-
dlu zagranicznego, 27 kwietnia 1921 roku nowa kwota odszkodowan
opiewa¢ miata na 132 mld marek i 25% rocznych zyskéw handlu zagra-
nicznego. Ogromne obcigzenia zostaly ograniczone wraz z wejsciem w
zycie z dniem 1 wrzesnia 1924 roku tzw. planu Dawesa, ktéry np. znidst
wszelkie $wiadczenia rzeczowe. Kolejne ztagodzenie kontrybucji na-
stapito na podstawie ustalen tzw. planu Younga, ktory zaczal obowiazy-
waé od 1 wrzesnia 1929 roku. Wysokos$¢ odszkodowan opiewala na
kwote 113, 9 mld marek, ktéra miala by¢ ptacona w ratach rocznych do
1987 roku!'! Znacznym ograniczeniem suwerennoséci Niemiec byta
wystepujaca w latach dwudziestych migdzynarodowa kontrola rozmia-
réw emisji pieniadza czy dziatalno$ci niektorych dziedzin gospodarki.
Posiadajaca zmniejszona zdolno$¢ produkcyjna gospodarka niemiecka
przez pierwsze powojenne lata, ostabiona byla tez przez galopujaca in-
flacje, ktéra udato si¢ powstrzymac¢ dopiero w listopadzie 1923 roku'.

10 § Haffner, Od Bismarcka do Hitlera, Warszawa 1998, s. 113.

% Cz. Luczak, Dzieje gospodarcze Niemiec 1871-1945, op. cit., s. 85 — 87.

12 Inflacja spowodowana byla politqu finansowa wladz niemieckich, ktére zdecydo-
waly si¢ na pokrywanie wzrastajacych w latach 1919-1923 wydatkéw panstwowych
w drodze zaciagania kredytéw w Banku Rzeszy, ktéry z tego powodu zwigkszal emi-
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Skala kryzysu, ktéry dotknat powojenne Niemcy byta tym wigksza,
iz w latach 1871-1914 kraj ten przezywal gwattowny wzrost potegi
gospodarczej, co potwierdzaja rosnace wskazniki poziomu produkcji
przemystowej, rolnej oraz dziatalnosci handlowej®.

Niemcy staly si¢ demokratyczna zwiazkowa'* republika parlamen-
tarng w listopadzie 1918 r. wskutek dzialan wymierzonych w monar-
chig, ktdre do historii weszly pod nazwa ,,rewolucji niemieckiej 1918—
19197, a nazwe — Republika Weimarska — zawdzigczaly uchwaleniem
w Weimarze 31 sierpnia 1919 konstytucji, ktéra nadala panstwu zasad-
nicze zrgby ustrojowe, zamykajac burzliwy okres rewolucyjny. Na mocy
tegoz aktu panstwo niemieckie utrzymato swoj federalny charakter.
Naczelnym organem panstwa byl prezydent wybierany bezposrednio w
wyborach powszechnych na siedmioletnia kadencje'’, a najwyzsza fe-
deralna wladza wykonawcza spoczywata w reku rzadu z kanclerzem na
czele. Wladza ustawodawcza sprawowana byla przez wybierany w pig-
cioprzymiotnikowych wyborach Reichstag, ktérego kadencja trwata czte-
ry lata. Druga izbe parlamentu stanowil Reichsrat posiadajacy prawo
zawieszania ustaw uchwalanych przez Reichstag, ktére ten mégt odrzu-
ci¢ wigkszoscia 2/3 glosdw. Nowoczesna i autentycznie demokratyczna
konstrukcja ustrojowa nie miala jednak mozliwosci wzmocnienia nie-
stabilnego, slabego panstwa niemieckiego'®, ktére trapione byto kryzy-
sami gospodarczymi i powszechnym spolecznym rozgoryczeniem z

sje pienigdza papierowego. Niekontrolowany wzrost iloéci pieniadza przy niskiej po-
dazy towaréw musiat doprowadzi¢ do szybkiego podnoszenia si¢ cen.

13 Warto nadmienié, ze w 1871 roku Niemcy liczyly 41 min. mieszkancéw, aw 1910r.
juz 67,5 min! Dokladne dane statystyczne obrazujgce wzrost tempa rozwoju gospo-
darczego przytacza E. Tarle, Dzieje Europy 1871-1919, op.cit. , s. 85-94.

4 M. Jarnecki, Dzieje ustroju w zarysie, Warszawa 1998, s. 123—124. Niemcy jako
republika zwigzkowa skladaly si¢ z21 republik czlonkowskich, a wladza panstwowa
wykonywana byla zaréwno przez organy wspdlne dla catego zwiazku jak i poszcze-
g6Inych krajow czionkowskich.

5 Do kompetencji prezydenta nalezalo m.in. reprezentowanie pafistwa na zewnatrz,
zawieranie uméw migdzynarodowych, powolywanie i odwolywame kanclerza i mini-
strow, zwierzchnictwo nad sitami zbrojnymi. ‘

16 Warto podkresli¢ fakt, ze Republika Weimarska posiadala az szesna$cie gabinetéw
rzadowych, a wigc Zaden przecigtnie nie trwat dluzej jeden rok.
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powodu kleski w wojnie §wiatowej'’. Sytuacja wewnetrzna panstwa nie-
mieckiego wydawaé si¢ mogla prawdziwa katastrofa dla jego miesz-
kancow, gdyz byla zaprzeczeniem oczekiwanych skutkéw prowadzonej
na przelomie XIX i XX wieku polityki mocarstwowej. Ambicje Niem-
cow wykraczaly poza zdobycie silnej pozycji na kontynencie europej-
skim, rozwijano ekspansj¢ kolonialna, ktérej shuzyé mata budowa wiel-
kiej oceanicznej floty wojennej i zmasowane zbrojenia. Niemcy prowa-
dzili ofensyweg w sferze gospodarczo — handlowej, prowadzac penetra-
cje Afryki, i szukajac wpltywoéw w Azji — juz na poczatku XX wieku
stajac si¢ drugim, po Wielkiej Brytanii, mocarstwem morskim',
Kryzys, ktory trawit Republike Weimarska byl zatem nie tylko og6l-
nonarodowym kryzysem pozbawionego celu spoleczefistwa postimpe-
rialnego, ktére przepetnione bylo zadza rewizji ustalen Traktatu Wer-
salskiego, ale tez kryzysem ekonomicznym objawiajacym si¢ m.in. in-
flacja, koniecznoscia placenia reparacji wojennych, bezrobociem czy
niewydolnoscia systemu w kwestii zabezpieczenia akceptowalnego stan--
dardu zyciowego, a takze kryzysem politycznym stabej, nie zakorze-
nionej jeszcze demokracji. Na calo$ciowy obraz kryzysu sktadata sie
jeszcze sytuacja epoki: odczuwane na calym kontynencie europejskim
skutki wojny §wiatowej i zagrozenie rewolucja komunistyczna'®.
Karol Jonca przypomnial analize rzeczywistosci wezesnego okresu
Republiki Weimarskiej dokonana przez profesora uniwersytetu wroctaw-
skiego — historyka prawa Eugena Rosenstocka—Huessego®, ktory pisat
0 ,,panujacej nocy”, bezsilnosci cztowieka oraz o minorowych nastro-

17 Interesujacy opis stanu psychicznego spoleczenstwa niemieckiego (,,frustracja po-
konanych”) w okresie powojennym przedstawia M. Maciejewski w: Ruch i ideologia
narodowych socjalistéw w Republice Weimarskiej. O Zrédlach i poczqtkach nazizmu
19719-1924, Warszawa 1985, s. 28—42.

'# Dokladna analizg polityki zagranicznej Niemiec w okresie 1871-1918 opisat Wie-
staw Dobrucki w: Historia stosunkow miedzynarodowych w czasach nowozytnych
1815-1945, Warszawa 1996, s. 149-183.

1¥.T. Nipperdey, Rozwazania o niemieckiej historii, Warszawa 1999, s. 90. Por. D. C.
Large, Hitlers Miinchen. Aufstieg und Fall der Haupitstadt der Bewegung, Miinchen
2001.

2 Fugen Rosenstock-Huessy (1888—1973), profesor historii prawa niemieckiego, prawa
handlowego i prawa pracy, po przejecie wladzy przez hitlerowcéw emigrowat do Sta-
now-Zjednoczonych, autor wielu koncepcji z zakresu pedagogiki, szczegdlnie doty-
czacych edukacji dorostych, ideowy. wspéttworca ,,Kreisauer Kreis”.
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jach spoleczenstwa niemieckiego, wyrazajac obawy, doprowadza one
do zrodzenia w przyszto$ci woli odwetu i dazenia do restauracji starego
rezimu?',

Republika Weimarska jako ,,cesarstwo bez cesarza” czy — jak wyra-
zit to Kurt Tucholsky — ,,negatywna monarchia (negative Monarchie)?
nie mogla wigc znaleZ¢ zbyt wielu swoich wiernych obroncéw. Obecnie
nazywana jest ona tez przez historykéw ,,jedna z bardziej spektakular-
nych 1 pouczajacych porazek projektu parlamentarnego™. W tym tez
czasie zasadniczym i znaczacym przeobrazeniom ulegl krajobraz poli-
tyczno—ideologiczny Niemiec, ktory wyrazat si¢ podzialem taw parla-
mentarnych. Po skrajnej lewej stronie zasiedli komunisci, a po prawej
narodowi socjalisci, ale obu tym sitom zalezato na pokonaniu porzadku
liberalno — demokratycznego®. Zjawisko to trafnie zdiagnozowat Ray-
mond Aron w stynnym dziele ,,Koniec wieku ideologii” dowodzac, ze
,»W epokach rozktadu, kiedy miliony ludzi zostaty wydarte z ich dotych-
czasowego Srodowiska, pojawiaja si¢ fanatyzmy, ktére bojownikom o
niepodleglos¢ narodows czy o socjalistyczne budownictwo zaszczepiaja
ducha dyscypliny i po§wiecenia”?.

Typowa oceng okresu Republiki Weimarskiej sposrod ocen dokony-
wanych przez narodowych socjalistéw odnalez¢ mozemy w wypowie-
dzi Josepha Goebbelsa, ktdry 6 kwietnia 1933 roku w trakcie konferen-
cji dla zagranicznych dziennikarzy sktadajac o§wiadczenie poinformo-
wal o zamknigciu ,,epoki duchowej dekompozycji”™.

Pesymistyczne tony odnalezé mozna takze w przemysleniach histo-
rykow 1 politykdéw, ktorzy nie identyfikowali si¢ z radykalnymi kierun-

1 K. Jonca, Idee polityczne i spoleczne profesora prawa Eugena Rosenstocka-Hues-
sego, [w:] Materialy na konferencje ,, Trzystulecie Uniwersytetu we Wroclawiu” 15—
17 X 2002 r., ,Slaski kwartalnik historyczny Sob6tka” nr 3 (2002), s. 383-392.

2 J. Hermand, F. Trommler, Die Kultur der Weimarer Republik, Miinchen 1978, s. 19.
# We wstgpiec M. A. Cichockiego [w:] C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma,
Krakéw 2000, s. 5-6.

2 O zbieznosci niektorych celéw politycznych niemieckich komunistéw i narodo-
wych socjalistdw pisze Rolf Peter Sieferle, Die Konservative Revolution. Fiinf bio-
graphische Skizzen, Bonn 1995, s. 7-9.

» R. Aron, Koniec wieku ideologii, Paryz 1956, s. 325.

% J. Goebbels, Signale der neuen Zeit. 25 ausgewdhite Reden, Miinchen 1938, s. 131
[w:] H. Otlowski, Literatura w III Rzeszy, Poznafi 1975, s. 43.
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kami politycznymi. Warto zwrdcié uwage chociazby na wybitnego przed-
stawiciela niemieckiego historyzmu — Friedricha Meinecke?” , ktory
udzielajac niejako warunkowego poparcia Republice Weimarskiej w
ksiazce Die Idee der Staatsrdson in der neueren Geschichte z 1924 roku
pisat ,,0 dramacie ,,republikanéw z rozsadku”, ktérzy stawali przed nie-
zmiernie trudnym zadaniem polaczenia w spdjnej formule kultu pan-
stwa uosobionego w niechcianej i niekochanej Republice z wyobraze-
niami i sympatiami wyniesionymi z poprzedniej epoki’®.

Najbardziej znani bezwzgledni przeciwnicy porzadku Republiki Wei-
marskiej — tacy jak chociazby Oswald Spengler czy Arthur Moeller van
den Bruck traktowani sa jako jedni z najwybitniejszych przedstawicieli
bogatego i ré6znorodnego zjawiska mieszczacego si¢ pod zbiorcza nazwa
—niemieckiej rewolucji konserwatywnej. Wojciech Kunicki we wstepie
do opracowanego przez siebie wyboru publikacji rewolucyjnych kon-
serwatystow dowodzi, ze w literaturze historycznej, politologicznej 1
literaturoznawczej nie ma pojecia bardziej niejednoznacznego jak ,,re-
wolucja konserwatywna”?. Gléwnym zatozeniem tego nurtu byto uzna-
nie, ze konserwatyzm zmienia si¢, przyjmuje nowa forme, przechodzi
rekonstrukcje, wskutek czego jego XX —wieczny ksztalt niewiele moze
mie¢ wspolnego z konserwatyzmem zwolennikéw restauracji monar-
chii czy koncepcji teokratycznych sprzed kilkudziesigciu lat. Rewolu-
cyjni konserwatyséci dowodzili, ze wspodtczesne panstwo stalo si¢ spotka
partyjna, technika ulegla groznej autonomizacji, a ekonomia zawlasz-
czyla sferg polityki. Marek Maciejewski podejmujac probe okreslenia

2 Friedrich Meinecke (1862-1954) — przedstawiciel niemieckiego historyzmu, w la-
tach 1896-1935 redaktor najwazniejszego organu niemieckich badaczy historii ,,Hi-
storische Zeitschrift”, autor ,,Weltbiirgertum und Nationalstaat” (1908), Die Idee der
Staatsrison in der neueren Geschichte” (1924) ,,Die deutsche Katastrophe” (1946).
2 H. Olszewski, Friedrich Meinecke. Z dziejow ideologii konserwatyzmu w Niem-
czech, [w:] H. Olszewski (red.), Studia z dziejow mysli politycznej w Niemczech XIX ,
i XX wieku, Poznan 1982, s. 155. Autor pisze tez o goryczy i przygnebieniu Friedricha
Meinecke, ktéry w 1918 roku konstatowal, iz panistwo niemieckie znalazlo si¢ na dnie
fizycznego i moralnego upadku (s.150).

» W. Kunicki, Rewolucja konserwatywna w Niemczech 19181933, Poznan 1999,
s. 7. Niemiecki badacz Stefan Breuer, wobec nigjednolitoSci tego zjawiska, postuluje
nawet rezygnacje z przyjecia zalozenia o istnieniu osobnego nurtu politycznego o
takiej nazwie (dnatomie der Konservativen Revolution, Darmstadt 1993).

118




Oblicze ideowo-polityczne miesiecznika ,, Wielka Polska”

miejsca rewolucyjnego konserwatyzmu w systemie myséli politycznej w
Rzeszy po I wojnie §wiatowej zwrécit uwage na fakt, ze byl to najwiek-
szy 1 najbardziej teoretycznie rozbudowany zbiér koncepcji antydemo-
kratycznych i nacjonalistycznych w Niemczech po 1918 roku, ale jed-
noczesnie sam nie stanowit ruchu politycznego, ktéry mogltby przeciw-
stawi¢ si¢ porzadkowi weimarskiemu?°.

Franciszek Ryszka definiowal rewolucyjny konserwatyzm jako
kierunek wyrazajacy antyteze dorobku rewolucji francuskiej, tzn. anty-
teze liberalizmu, demokracji parlamentarnej, kosmopolityzmu, pacyfi-
zmu, wilhelminskiego Schlaraffenland, a takze ,,ubocznych produktéw”
XIX wieku — marksizmu i anarchizmu. Autor podat tez definicje pozy-
tywna rewolucyjnego konserwatyzmu, powtarzajac za Arminem Moh-
lerem, ze przedstawiciele tego nurtu chcieli zachowaé kulturowe i poli-
tyczne wartosci niezmiennie odrzucajac jednoczesnie wartosci przeszie
1 postulujac zmiany na drodze rewolucyjne;j*!. Marek Maciejewski na-
tomiast wskazal na takie znamienne dla rewolucyjnego konserwatyzmu
elementy jak antymodernizm, antyliberalizm, antyparlamentaryzm, kult
sity 1 walki, koncepcja rzadow autorytarnych i solidaryzm spoteczny*.

Wedlug Anny Wolff~Poweskiej ,,sytuacja po I wojnie §wiatowej,
ogdlna atmosfera rozczarowania po traktacie wersalskim, trudnosci go-
spodarcze, wszystko to kazalo szukaé myslicielom konserwatywnym
nowych $rodkéw oddziatywania oraz miejsca zakotwiczenia™. Jego
przedstawiciele dostrzegali, ze rozpada si¢ §wiat dawnej Europy, jej
gmach legt w gruzach, a sama Republika Weimarska jest jedynie prowi-
zorium, przykladem panowania miernot, a przede wszystkim symbo-
lem kleski militarnej; antidotum na stan rzeczy odnajdywali w nacecho-
wanym mistycyzmem 1 irracjonalizmem nacjonalizmie. Rewolucyjny
konserwatyzm postulujac konieczno$¢ dokonania zmian spoteczno — po-
litycznych nie wykluczal przymusu, gwattu i fizycznych zniszczen .

3 M. Maciejewski, Niemieckie elity a hitleryzm. O stosunku rewolucyjnych konserwa-
tystow do nazizmu w Rzeszy demokratycznej i hitlerowskiej, Wroctaw 1994, s. 7-8.

' F. Ryszka, Paristwo stanu wyjqtkowego, Wroctaw—Warszawa 1985, s. 91-92.

2 M. Maciejewski, op. cit., s. 7.

# A. Wolft—Poweska, Polityczne i filozoficzne nurty konserwatyzmu w Repubhce Fe-
deralnej Niemiec, Poznan 1984, s. 14.

3 F. Ryszka, Literatura pod cisnieniem historii, Katowice 1967, s. 97.
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Bogdan Szlachta usytuowat rewolucyjnych konserwatystéw jako zwo-
lennikéw kierunku ideologicznego odrzucajacego pragnacy restauracji
rzeczywistosci zmienionej po 1918 roku ,,oficjalny konserwatyzm” Otto
von Bismarcka oraz konserwatyzm reformistyczny poszukujacy drogi
posredniej pomigdzy monarchizmem a republikanizmem. Kwestionu-
jacy mysl liberalna, socjalistyczng i demokratyczng rewolucyjni kon-
serwatysci domagali si¢ ofensywnych i radykalnych zmian, a nie obro-
ny istniejacej rzeczywistosci. Szlachta pisze, ze pragneli oni ,,bardziej
wzorem radykatéw niz zachowawcow poprzednich pokolen (...) rekon-
struowaé Niemcy, eksponujac pojecia zaczerpnigte z jgzyka zachowaw-
céw, ale nadajac im nowe konotacje”.

Tomasz Merta dowodzil, ze rewolucyjni konserwatysci pojmowali
6wczesne im czasy jako okres ostatecznego ,,zmagania z nierzeczywi-
stoscia, ktora niepostrzezenie owladnela catym swiatem; wszystko, co
wazne zostato zapomniane i utracone, skarlaly idee, a wraz z nimi skar-
leli i ludzie, przemienieni z nieustraszonych wojownikow w tepo zado-
wolong mase¢ niewolnikéw techniki; przed Europa otworzyla si¢ prze-
pasé ubdstwionego mieszczanstwa i przemystowego spoteczefistwa i oto
niemal wszyscy bez wahania zdecydowali si¢ w nig skoczy¢, szukajac
komfortu, materialnego bezpieczenstwa, spokoju’®.

Tomasz Gabi$ natomiast pisal, iz konserwatywni rewolucjoni$ci mieli
poczucie, ze Zyja na przetomie epok, widzieli, ze zanika dawna jednos¢
Europy oparta na syntezie antyku, chrzescijafistwa i pewnych tradycji
germanskich, celtyckich, stowianskich itd.; caly ten gmach europejskiej
cywilizacji zapadat si¢ w gruzy i nastepowalo wielkie historyczne cig-
cie, oddzielajace od siebie dwie epoki, a najbardziej widoczna manife-
stacja tego cigcia byta zakonczona w roku 1918 wojna $wiatowa, ktéra
stanowila dla wiekszo$ci konserwatywnych rewolucjonistéw przezycie
pokoleniowe®”. W swoich pogladach czg¢sto postugiwali si¢ watkami an-
tymaterialistycznymi 1 katastroficznymi, ktére przeplatali — jak uwaza
Marek Maciejewski — z nietzscheanskim nihilizmem i immoralizmem

3 B. Szlachta [w:] K. Chojnicka, W. Kozub—Ciembroniewicz, (red.), Doktryny poli-
tyczne XIX i XX wieku, Krakéw 2000, s. 179.

3 T. Merta, Konserwatyzm na manowcach, ,,Zycie” z 11 maja 2000, s. 13.

37T, Gabis, Konserwatywna Rewolucja, ,,Fronda”, nr 8/wiosna 1997, s. 108.
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oraz apologia brutalno$ci*®. Nalezy tez stwierdzié, ze gle¢boki pesymizm
1 nieche¢¢ do idei postepu byty typowymi cechami calego nurtu konser-
watywnego, a rewolucyjni konserwatysci dokonali jedynie wzmocnie-
nia tych elementéw w swoich koncepcjach.

Jak pisze Ryszard Skarzynski — w Republice Weimarskiej nie byto to
w zadne]j mierze zjawisko marginesowe, gdyZz po pierwszej wojnie §wia-
towej] w zadnym kraju europejskim, nawet we Francji, konserwatyzm
jako prad ideologiczny nie rozwinat si¢ tak bardzo jak w Niemczech®.
Doktryna rewolucyjnego konserwatyzmu otrzymala swoja nazwe i naj-
silniej rozwingta si¢ w Republice Weimarskiej, jednak nie byta zjawi-
skiem przestrzennie zamknigtym granicami panstwa niemieckiego. Jej
elementy pojawily si¢ takze w mysli politycznej pierwszych dziesigcio-
leci XX wieku w Hiszpanii i Wloszech®.

O populamosci tego nurtu $swiadczy fakt, ze jego wpltywowi ulegh
nawet wybitny niemiecki literat Thomas Mann, ktéry w Betrachtungen
eines Unpolitischen (,,Rozwazaniach czlowieka niepolitycznego”™) glo-
szac chwalg kultury niemieckiej ostrze glebokiej niecheci kierowal prze-
ciw zachodnim demokracjom. Pisarz w rozwazaniach wyrazit stanowcza
krytyke Francji dopatrujac si¢ zasadniczego przeciwienstwa pomigdzy
duchem romanskim a germanskim*. Gdy sam w nastgpnym dziesigcio-

38 Marek Maciejewski, Narodowy socjalizm w pogladach rewolucyjnych konserwaty-
stow (1922—-1932), ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”, t. XII,
s. 11-12,

¥ R. Skarzynski, Konserwatyzm. Zarys dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998,
8. 233. Autor podkresla istnienie zadziwiajacej aktywnosci na polu filozofii politycz-
nej w Niemczech, piszac, ze W owym czasie prawicowi intelektualisci tworzyli wia-
sne ugrupowania polityczne, kluby, wydawali wiele gazet, periodykow i ksiazek, pre-
zentujac jednoczesnie niezliczong ilo$é rozmaitych koncepcji politycznych, bedacych
ich reakcja na panujacy chaos. Celem konserwatystow stalo si¢ przeciwstawienie ,,fal-
szywej rzeczywisto$ci Republiki Weimarskiej” idei wyrazajacej prawdg o absolucie
(s. 233).

“ Adam Wielomski sposréd hiszpanskich myslicieli wskazuje na R. Gueona, nato-
miast sposréd whoskich na Panunzio, Evole i De Giorgia jako rewolucyjnych konser-
watystow (A. Wielomski, op.cit, s. 5).

# Thomas Mann dowodzil, ze we Francji dominujg tzw. literaci cywilizacji, a socjolo-
gia E. Durkheima stala si¢ prawie panstwows religig, Niemcy byli tymczasem naro- -
-~ dem wzorowym, a w niemiecko$ci dominowaé¢ mialy: kultura, wolnos¢ i sztuka.
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leciu daleko odszedt od publikowanych w latach 20—tych zasad, przed-
stawiciele nurtéw antydemokratycznych pelna garécia czerpali argumen-
ty z tej ksiazki do walki przeciw republice®?. W ocenie Ryszarda Ska-
rzynskiego ksiazka ta byla dzielem doniostym z punktu widzenia kon-
serwatyzmu dwudziestowiecznego, gdyz byla nie tylko zapisem stanu
konserwatywnej §wiadomosci poczatku stulecia, ale przede wszystkim
stanowila zwornik pomiedzy nacjonalistycznym konserwatyzmem dru-
giej polowy XIX wieku oraz rewolucyjnym konserwatyzmem®. Tho-

* mas Mann gloszac nienawi$¢ do polityki i wiary w polityke, uznawat,

ze wiara taka czyni czlowieka doktrynerskim i upartym, wypowiadat
publicznie tez niech¢é do republiki demokratycznej oraz odrzucat prze-
konanie o tym, ze przeznaczeniem ludzkosci jest szczgscie. Pisal, ze nie
wierzy w ,,wiarg”, lecz raczej w zwatpienie™.

Radykalizacja 1 polaryzacja postaw politycznych prowadzita do sta-
nu, iz zdeklarowani zwolennicy lewicy i prawicy tworzyli znaczaca wigk-
szo$¢ nawet weimarskiej sceny kulturalnej, a cho¢ odwotywali si¢ do
przeciwstawnych programéw, to jednak zachodzita miedzy nimi zgoda
w kwestii wyszydzania i spotwarzania istniejacej panstwowosci parla-
mentarno—demokratycznej*. Tak wyraziste, czesto skrajne postawy ta-
kie spowodowane byly potrzeba odnalezienia nowego sposobu spotecz-
nej integracji, nowego punktu politycznego odniesienia, ktérych brak

Por. Cz. Madajczyk, Klerk czy intelektualista zaangazowany? Swiat polityki wobec
tworcow kultury i naukowcow europejskich w pierwszej polowie XX wieku, Poznat
1999, s. 48; N. Honsza, Tomasz Mann: Zywot czlowieka , apolitycznego”, [w:]
N. Honsza (red.), Literatur als Provokation. Prowokacje literackie, Wroctaw 1994,
s. 23-53.

“2'W. Czapliniski, A. Galos, W. Korta, Historia Niemiec, Wroclaw—Warszawa—-Krakow
1990, s. 648. Autorzy dodaja, ze w okresie Republiki Weimarskiej pisarstwo byto
terenem ostrej walki, a dla prawicowej literatury politycznej szczegdlnie charaktery-
stycznym zjawiskiem stala si¢ wlasnie , konserwatywna rewolucja” czy ,,neokonser-
watywna kontrrewolucja” (nazwa wg E. Troeltscha), ktérej zwolennicy z rewolucji
i kleski Niemiec czerpali impuls do burzenia zaréwno republiki, jak i ukfadu sit mie-
dzynarodowych upokarzajacego Niemcy (s. 649).

“ R. Skarzynski, op.cit., s. 228.

“T. Mann, Betrachtungen eines Unpolitischen, (...) 1918, [w:] 1. Glensk, Niemcy w
opinii wlasnej i swiata, Poznan 1994, 5.179 .

4 H. Schulze, Niemcy. Nowa historia, Krakéw 1999, s. 134 .

122




Oblicze ideowo—polityczne miesiecznika ,, Wielka Polska”

byl mocno odczuwalny po upadku ustroju monarchicznego i ustano-
wienia rzagdow republikanskich. ’

Franciszek Ryszka dowodzil, Zze wojna $§wiatowa zaostrzyta kryzys
mieszczansko — liberalnej kultury XIX wieku, takie kierunki estetyczne
Jjak francuski surrealizm czy niemiecki ekspresjonizm zrodzity sie w
atmosferze surowej krytyki poprzedniego stulecia i wyrazaty tylko ne-
gacje, natomiast po 1918 roku twoércy okres$lali swoja postawe, dokony-
wala si¢ ideowa polaryzacja. Ryszka pisze: ,,pisarz —klerk porzuca przy-
stowiowa wieze z kosci stoniowej, aby rzucié¢ si¢ w wir polityki (...)
ksztattuje si¢ nowy typ tworcy: pisarza zaangazowanego, ktory w lite-
raturze widzi juz nie tylko $rodek wyrazania swojej ideologii lub filozo-
fii, ale za jej pomoca pragnie budowac i rozpowszechniaé¢ §wiatopo-
glad™s,

Zwykle w grupie gléwnych promotoréw rewolucyjnego konserwa-
tyzmu wymienia si¢ przede wszystkim Oswalda Spenglera, Artura Mo-
ellera van den Brucka, Edgara Junga i Carla Schmitta*’. Franciszek
Ryszka dowodzil, ze niosace fal¢ pism, pamfletéw i polemik zaostrze-
nie walk politycznych, ktére spowodowane bylo wybuchem i nateze-
niem kryzysu gospodarczego w latach dwudziestych XX wieku przy-
czynilo si¢ do tego, ze twdrczos¢ takich pisarzy politycznych jak Moel-
ler van den Bruck, Oswald Spengler czy Ernst Jiinger przyjmowane byty
w Niemczech w pewnych kregach spolecznych wreez jak objawienie®.

Rewolucyjni konserwatysci nie stworzyli nigdy jednego obozu poli-
tycznego, funkcjonowali w obrebie wielu kregdw ideowych tym samym
utrudniajac okreslenie dokladnych granic swojej formacji. Nalezy tez
podkreslié, ze wsrdd nich nie pojawil sie reprezentatywny mysliciel,
ktoérego koncepcje mozna byloby uznaé za najwazniejsze i przedstawié
jako przyktad®. Co wiecej, nawet najwybitniejsi przedstawiciele tego
nurtu wychodzili zwykle poza wystepujace podzialy wewnatrz rewolu-
cyjnego konserwatyzmu. Rewolucyjni konserwatysci tworzyli liczne

4 F. Ryszka, Literatura..., op. cit., s. 83.

4T Marek Maciejewski, op. cit., s. 13. Do grona najbardziej znaczacych rewolucyjnych
konserwatystow zalicza réwniez: Ernsta Jiingera, Ernsta Niekischa, Wilhelma Stapela
1 Hansa Zehrera.

“8 F. Ryszka, Literatura..., s. 103.

4 R. Skarzynski, op.cit., s. 233.
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drobne ugrupowania, byly to najczesciej elitarne kluby, stowarzyszenia
i zwiazki, a nie partie polityczne. Marek Maciejewski przytacza fakt
podjecia w 1931 roku przez polityka Volkskonservative Vereinigung
(VKV) Kuno von Westarpa préby zjednoczenia w tej organizacji roz-
proszonych dotad rewolucyjnych konserwatystow. Wysitki integracyj-
ne zakonczyly sie jednak fiaskiem™.

Franciszek Ryszka podzielal poglad, ze rewolucyjni konserwatysci
nie stanowili zadnego zwiazanego kolektywu i nie stali si¢ tez nigdy
samodzielna sila polityczna, nazwal ich obrazowo ,,oficerami bez ar-
mii™!. Zarzucal im natomiast, iz teoretycznie uzbrajali ,,plynne nastroje
odwetowo—nacjonalistyczne rzucajac siew na zyzna glebe. Plon zebrad
miat Hitler”. To przekonanie Franciszka Ryszki pozwolilo mu nazwaé
tworczo$é rewolucyjnych konserwatystow literaturg prefaszystowska®™.

Klasyfikacji zasadniczych odtaméw rewolucyjnego konserwatyzmu
dokonal niemiecki badacz Armin Mohler, ktéry wyrdznit nastepujace
nurty: 1) nacjonalistyczny — Vélkische, 2) opozycyjny wobec tradycyj-
nego konserwatyzmu — Jungkonservative, 3) najblizszy nazizmowi —
Nationalrevolutiondire, 4) kontynuujacy tradycje przedwojennych ruchéw
mlodziezowych — Biindische, 5) radykalny ruch chlopski oscylujacy
pomiedzy komunistami a nazistami — Landvolkbewegung 3. Czestaw
Madajczyk uwazal, ze do tworcow tej doktryny zaliczyé mozna grono
20 — 30 intelektualistéw. W kwestii zagadnienia liczebnosci tego nurtu
odmiennego zdania jest natomiast Marek Maciejewski, ktéry dowodzi,
ze pomimo ciaglych sporéw o przynalezno$¢ poszczeg6inych intelektu-

% M. Maciejewski, Niemieckie elity a hitleryzm, op.cit., s. 8.

5! F. Ryszka, Literatura..., s. 105.

52 Ibidem, s. 104. Autor pisze dalej, ze ,,byl okres kiedy mistyczny nacjonalizm Moel-
lera prowadzit inteligencjg pod sztandary NSDAP, kiedy spenglerowska wizja ,,pru-
skiego socjalizmu” zdawala sig wytyczaé drogi totalitarnej koncepcji wladzy, kiedy
faszystowski uniformizm klasy robotniczej wydawat sig niemal identyczny z mode-
lem opisanym w ,,.Der Arbeiter” Emesta Jiingera”

53 Patrz A. Mohler, Die konservative Revolution in Deutschland Ein Handbuch, Darm-
stadt 1989; F. Ryszka, Intelektualisci a hitleryzm (Szkic o ,,rewolucji konserwatyw-
nej” w Niemezech), ; Kwartalnik Historyczny” nr 2, Warszawa 1959; J. Krasuski,
Z dziejéw niemieckiej mysli politycznej XIX i XX wieku. Eseje filozoficzno-historycz-
ne, Poznan 1965, s. 204 -205, J. M. Rhodes, The conservative revolution in Germany,
myths of contracted reality, Notre Dame 1969.
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alistéw do rewolucyjnego konserwatyzmu, nalezy poprze¢ twierdzenie
o znacznej liczebnosci tego doktrynalnego nurtu™.

Do najwybitniejszych rewolucyjnych konserwatystéw nalezy ideolog
1 duchowy przywobdca tzw. Juniklubu, stowarzyszenia zrzeszajacego w
pierwszej polowie lat dwudziestych XX wieku elite niemieckiej prawi-
cy — Arthur Moeller van den Bruck®, kt6ry publikujac ksiazke Das dFrii-
te Reich (,,Trzecia Rzesza)* stal si¢ twlrca nazwy panstwa nazistow-
skiego®’. Wedlug niego pierwsza, $redniowieczna Rzesza decydujaco
wplyneta na uformowanie si¢ Europy, druga zostata zniszczona w Wer-
salu w 1918 roku przez wrogéw panstwa niemieckiego. Trzecia, nad-
chodzaca i wieszczona przez autora, oparta bedzie na systemie korpora-
cyjnym i rzadzona przez wodza, a jej zadaniem bedzie zrealizowanie
mistycznych wartos$ci niemczyzny przez zwalczenie kapitalizmu
i liberalizmu®. Pojecie rewolucji u Moellera van den Brucka potaczone
bylo z ideami konserwatywnymi wbrew powszechnym wyobrazeniom
o demokratycznym i liberalnym charakterze kazdego z zachodnioeuro-
pejskich dzialan rewolucyjnych. Konserwatywna rewolucja miata pole-

% Marek Maciejewski, Narodowy socjalizm w pogladach rewolucyjnych konserwaty-
stow (1922—1932), ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”, t. XIL, s. 7.
Na znaczna liczebnosé przedstawicieli rewolucyjnego konserwatyzmu wskazywatl tez
J. Menningen [w:] Konservative Revolution in Deutschland 1918-1922. Bibliogra-
phie, Frankfurt am Main 1978.

55 Arthur Moeller van den Bruck (1876 — zmart w 1925 r. popelniajac samobéjstwo),
niemiecki pisarz i publicysta, autor 83—tomowego dzieta ,,Die Deutschen, unsere Men-
schengeschichte” (Niemcy), do I wojny swiatowej kosmopolita, w okresie Republiki
Weimarskiej nacjonalista, apologeta Prus i prusactwa.

% A. Moeller van den Bruck, Das dritte Reich, Hamburg 1931, .
57 Por. Cz. Madajczyk, op. cit.; M. Maciejewski, Koncepcja Trzeciej Rzeszy Arthura
van den Brucka, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”, t. VI, 1980;
F. Bialy, Arthur Moeller van den Bruck i tzw. konserwatywna rewolucja, ,,Studia nad
Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”, t. VI, 1980; S. Lauryssens, Czlowiek ktéry
wymyslit Trzeciq Rzesze, Wroctaw 2000; K. von Klemperer, Konservative Bevegun-
gen. Zwischen Kaiserreich und Nationalsozialismus, Wien 1958, 167-184.

%' W. Czaplinski, A. Galos, W. Korta, Historia Niemiec, Wroclaw—Warszawa-Krakow
1990, s. 649—650. Autorzy podkreslaja, ze poszukiwanie wodza dla paristwa niemiec-
kiego odbywalo si¢ na dlugo przed 1933 r., pojawialo si¢ nawet w pracach nauko-
wych, i to zr6znych dyscyplin wiedzy.
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gac na odrzuceniu warto$ci przesztych z wyjatkiem wartosci wiecznych,
niezmiennych.

Koncepcja historii u Moellera van den Brucka wyrastala z nurtu ka-
tastroficznego. Dowodzil, ze cywilizacja europejska znajduje si¢ w sta-
nie rozkladu spowodowanego m.in. przez ogromne wpltywy doktryn:
marksistowskiej, liberalnej i demokratycznej. W poetyckiej formie opi-
sywal tez stan panstwa niemieckiego: ,,Nad Niemcami powiewa dzi$
tylko jeden sztandar, bedacy najchwalebniejszym z naszych sztanda-
row, ktéry jest znakiem cierpienia i parabola naszej egzystencji; tylko
jeden jedyny sztandar, ktéry nie znosi obok siebie zadnych innych barw,
a ludziom kroczacym w jego posg¢pnym cieniu odbiera wszelka ochote
na wymachiwanie kolorowymi proporczykami i wesotymi flagami: tyl-
ko czarny sztandar udrgki, upokorzenia i ostatecznego rozgoryczenia,
ktére winno trzyma¢ si¢ w ryzach, aby nie by¢ rozpacza — sztandar nie
znajacych odpoczynku mysli, krazacych dniem i noca wokét losu, jaki
naszemu rozbrojonemu krajowi zgotowal sprzysi¢zony przeciw niemu
$wiat”?. O dwczesnej Europie pisal, ze jest ,,upadajacym swiatem”, jest
,,Zbyt godna jest pogardy, aby podlega¢ jakiemukolwiek warto$ciowa-
niu”, a ,,w kregu cywilizacji (...) nazywajacej si¢ zarozumiale zachod-
nia, cztowiek nie wznosi sie¢, lecz stacza”®.

Nadzieje na poprawe sytuacji NiemcOw oraz przezwyciezenie stanu
zapasci cywilizacyjnej w Europie autor upatrywal w mozliwosci roz-
woju intensywnej natury mtodego narodu niemieckiego, ktérego celem
jest dalszy rozwdj® Moeller van den Bruck odrzucat przekonanie o jed-
nosci cywilizacyjnej Zachodu, uwazal ze czas swietnosci narodéw sta-
rych minal bezpowrotnie, a przyszto$¢é nalezy do narodéw miodych. Jego
polemika z koncepcjami cywilizacyjnymi Oswalda Spenglera wyrazo-
na zostala w publikacji z 1920 roku pt.: Der Untergang des Abendlan-
des. Fiir und wider Spengler®, ktéra zamieszczono na lamach ,,.Deut-

% A. Moéller van den Bruck, Trzecia Rzesza, [w:] W. Kunicki, Rewolucja konserwa-
tywna w Niemczech 191 8—] 933, Poznan 1999, s. 360.

60 Ibldem, 5. 384, ,

¢ Pairz A Moeller van den Bruck, Das Recht der jungen Volker, Miinchen 1919. W
kswgce te_] autor wyrazﬂ przekoname o podziale narod6w na mtode (Niemcy, Amery-
kanie, Rosjanie 1 Japonczycy) i stare (Francuzi, Anglicy, Wlosi i Turcy).

62 Zob. M. Grunewald, Moeller van den Brucks Geschzchtsphzlosohze, Bem, Berlm
Bruxelles 2001.
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sche Rundschau”.

Inny znaczacy rewolucyjny konserwatysta Edgar Jung® byl autorem
ksiazki Die Herrschaft der Minderwertigen (Panowanie miernot) — po-
zycji, ktéra wydawnictwo ,,Neue Rundschau” nazwato narodowym od-
powiednikiem ,,Manifestu Komunistycznego™*. Rewolucyjny konser-
watyzm mial, w jego wizji, charakter chrzescijanski. Jung byl przeko-
nany, ze ,,aby zachowac¢ taczno$é swiata z porzadkiem wyzszym, kon-
serwatyzm musi dzi$ niszczy¢, wobec za$ groszorobskiego i nihilistycz-
nego wartosciowania i jego polityczno—instytucjonalnego odpowiedni-
ka w postaci demoplutokracji moze by¢ tylko rewolucyjny”®. Piszac o
kondycji 6wczesnej Europy stwierdzal, ze ,,wikla si¢ ona coraz glebiej
w splotach bezdusznych mocy, rozsuwaja sie spoiny kultury, coraz bar-
dziej stajac si¢ pozbawiong wigzi, pozbawiong warto§ciowan cywili-
zacjq . .
Réwniez krytycznie o porzadku liberalno — demokratycznym wypo-
wiadat si¢ Carl Schmitt®’, dla ktérego ,,doswiadczenie kryzysu republi-
ki weimarskiej bylo (...) by¢ moze najwazniejsza inspiracja do podjecia
filozoficznych pytan o ponadczasowa naturg polityki”®. Franciszek
Ryszka dowodzil, ze koncepcje polityczne Schmitta skierowane byly
przede wszystkim przeciwko liberalnemu pafistwu ,,neutralnemu”, kt6- -
re powinno zosta¢ zastapione przez panstwo ,.totalne”, bedace rzeczy-
wiscie ,,politycznym”®. Ten niemiecki konserwatywny teoretyk pan-
stwa i prawa twierdzil, ze panstwo pluralistyczne, w ktérym funkcjonu-
je wiele organizacji §wiatopogladowych, gospodarczych i wojskowych,

@ Edgar Jung (1894-1934), wspétpracownik i doradca polityczny premiera Franza
von Papena, przeciwnik liberalizmu i komunizmu, rozstrzelany przez hitlerowcéw
w zwiazku ze sprawa Rohma.

¢ Cz. Madajezyk, op. cit., s. 229. Zob. H. Jahnke, Edgar Julius Jung. Konservativer
Revolutiondir zwischen Tradition und Moderne, Pfaffenweiler 1998. ‘

& J. Glensk, Niemcy w opinii wlasnej i $wiata, Poznafi 1999, s. 168.

% E. J. Jung, Wiladztwo miernot, [w:] W. Kunicki, Rewolucja konserwatywna w Niem-
czech 1918-1933, Poznah 1999, s. 226.

¢ Carl Schmitt (1888-1985), profesor prawa, wybitny teoretyk polityki, czotowy ju-
rysta Trzeciej Rzeszy, zwolennik filozofii Thomasa Hobbesa.

€ We wstepie M. A. Cichockiego [w:] C. Schmitt, op. cit., s. 5.

% F. Ryszka, Panstwo..., s. 24.
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oddziela spoteczefistwo od pafistwa i Ze jest jedynie etapem przejscio-
wym miedzy panstwem ,,neutralnym” a ,totalnym”. Franciszek Ryszka
pisal, ze Schmitt ,,rozwijat doktryne takiego panstwa, w ktérym autory-
tarny organ wtadzy potrafi jak 6w starorzymski moderator imperii
wznies¢ si¢ nad inne, by zahamowag ,,anarchig i chaos” wywotlane przez
pluralistyczny system ,,wojny wszystkich przeciwko wszystkim””. Do-
dawat tez, ze uznanie zalozen polityki liberalnej jako ,,antypolitycznych”
mialo na celu pogngbienie podstawowych zasad liberalizmu™.

Za w pelni stuszne mozna przyja¢ zatem twierdzenie, ze w Niem-
czech po zakonczeniu I wojny §wiatowej ,,nawet konserwatyzm nabrat
charakteru radykalnego i odrzucat zdecydowanie cala powojenna rze-
czywisto$¢ niemiecka”’.

" Tbhidem, s. 25. Autor wyraza poglad, ze Schmitt sens istnienia panstwa traktowat
jako sens polityczny — wyznaczony przez schemat ,,wrég — sojusznik™.

"' F. Ryszka, Carl Schmitt w nauce prawa i polityki XX wieku, [w:] R. Skarzynski
(red.), Carl Schmitt i wspoiczesna mysl polityczna, Warszawa 1996, s. 20.

7 §. Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeristwa, Warszawa 1998, s. 405.




