Katarzyna Pekacka

Moralnos¢ i polityka albo Max Weber o cnocie

Z pewnodciq polityka nie jest zajeciem etycz-
nym. Ismieje wszelako pewna minimalna miara
wstydu i przyzwoitoici, ktorej takie w polityce
nie narusza si¢ bezkarnie.

M. Weber,
Prawo wyborcze i demokracja w Niemczech

Czy istnieje jakis specjalny rodzaj moralnoéci: politycznej? Czy
panstwo demokratyczne moze obej$¢ sig bez zakorzenienia w przedde-
mokratycznych zasadach moralnych, uswigconych przez religie, tradycje
i obyczaje?

Gdzie szuka¢ moralnych podstaw demokracji, bo przeciez demokra-
cja — bardziej niz inne systemy — wymaga oparcia w wartosciach i dojrza-
tej kultury politycznej spoleczenstwa?

Na pierwszy rzut oka polityke od moralnosci dzieli przepasé. Wszak
polityka nie byla i nie jest przedsigwzigciem moralnie ufundowanym
i uzasadnionym; ma do czynienia nie tyle ze swoistymi, podejrzanymi
etycznie celami, co raczej — i przede wszystkim — osobliwymi §rodkami
ich realizacji: przemocg, przymusem, polprawda czy zdrads. Mikolaj
Bierdiajew pisal: ,,polityka w 9/10 jest zawsze klamstwem, oszustwem
i fikcja. I tylko 1/10 polityki zawiera w sobie element realnosci — urze-
czywistnienia wladzy koniecznej dla istnienia wszechswiata, wiadzy po-
chodzacej od Boga”'. Bo o ile postgpowanie moralne oznacza zasadniczo
skierowanie ku dobru, o tyle dziatanie polityczne kojarzy sie z tym, co
najgorsze — z etyczng nobilitacia wystepku. Wydaje sie oczywistym, ze

! M, Bierdiajew, Nowe sredniowiecze, Komorow 1997, s. 137.
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polityka rzadzi si¢ wlasnymi regutami, ktére z moralnoscia maja niewiele
wspolnego. Czy tak jest w istocie? Odpowiedzi na to palace pytanie
poszukamy u Maxa Webera.

Tradycja, wspélnota i punkt widzenia

(...} wilasnie w Zyciu, w tym, co dla Platona
bylo grq cieni na Scianie jaskini, pulsuje
prawdziwa rzeczywisto$é, wszystko inne zaf to
wywiedzione z niej martwe widma.

M. Weber,
Nauka jako zawéd i powolanie

Swiadomos¢ wlhasnej tradycji, czyli historii wlasnej wspdlnoty, jest
warunkiem niezbednym samoswiadomosci ludzkiej. Co wigcej, bedzie to
istotny warunek racjonalnej’, toczacej si¢ w ramach danej tradycji debaty,
dotyczacej celow zycia i srodkow ich osiagania, definiowania wspolnego
dobra. Jak zauwazyl w swoich esejach politycznych Max Weber, nie
istnieje racjonalnos¢, ktdra nie bylaby racjonalnoscia jakiej$ okreslone;
tradycji i okreslonej wspélnoty, a przez to nie bylaby — réwnoczesnie —
— racjonalnoscia odmienng od racjonalnosci innej wspdlnoty, jej tradycji
i jej jezyka. Kazda bowiem racjonalnosc jest konstytuowana (a moze
i konstruowana) przez jakie$ fradycje, sama je podtrzymuje i zapewnia
ich przyszle trwanie. I chociaz M. Weber pisze, ze ,,najwyZzsze i ostatecz-
ne (...) idealy sa zmienne i przemijajace”, Ze chociaz ,,nie mozna narzucié¢
ich przysziosci”, to jednak trzeba ,pragnaé, aby «nasze» wlasciwosci
rozpoznata [przyszlos¢] jako wiasciwosci swoich «wlasnych» przodkéw.
My, z «nasza» pracq i «naszym» charakterem, chcemy by¢ przodkami
przyszlego pokolenia” i dlatego wiadnie ,,polityka (...) «niemieckiej»

? Interpretowany podmiot dziata racjonalnie, czy tez teleologicznie, wiedy
gdy podczas swych dziatan positkuje sig swoja wiedza oraz wiasnym systemem
wartoéci i przekonan. Na potrzeby swej pracy przyjmuje klasyczna definicje
o racjonalnosci, ktéra glosi: ,Jezeli podmiot X w czasie t ma podja¢ jedna
z czynnosei C), C; ... C,i czynnoscei te na gruncie wiedzy podmiotu X w czasie t
prowadzg odpowiednio do rezultatow R; R, ... R, (przy czym czynnosci te
dopelniajq si¢ 1 wzajem uzupehiaja, a w rezultacie uporzadkowane sz przez
charakterystyczna dla X relacje preferenciji), to X podejmie czynnoéé maksy-
malnie preferowang”.
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panstwowosci, podobnie jak kryteria, ktérymi postuguje sie «niemieckix»
teoretyk (...), moga byé tylko «niemieckien™ [wyrézn. — K. P.].

Innymi slowy, nie ma ucieczki od putapki subiektywizmu, a w kon-
sekwencji, relatywizmu — lub stabiej — perspektywizmu®; nie mozliwe
jest bowiem sprowadzenie wszelkich schematéw pojeciowych do jednego
lub dokonania ich pelnego przekladu, ich calkowitej wzajemnej
translacji. Jak mowit Protagoras, nie ma mnieman bardziej lub mniej
prawdziwych, sg tylko lepsze lub gorsze (z danej perspektywy). Uwazam
przeto, ze w pismach politycznych M. Webera epistemologicznie
zdefiniowana idea prawdy ostatecznej, czy — jak kto woli — shusznosci
absolutnej, staje sie fikcja, nieosiagalnym, niemozliwym ideatem, ktory
przez swa nierealnoi¢ nie bedzie mial dla nas zadnego konkretnego
znaczenia. Dlaczego? Zwycigstwo jednej tradycji w rywalizacji z innymi
nie moze stanowi¢ absolutnej gwarancji jej stusznosci: ,,zaleznie od
przyjgtego (...) stanowiska jedno jest dla cztowieka diablem, a drugie
Bogiem — on sam musi o tym «zadecydowacy»™ [wyrém. - K. P.].

Szanowny Czytelnik z pewnoscig nie raz zauwazyl, ze powodem spo-
row politycznych, politycznej agon, stajg sie rézne definicje sytuacji,
rozna waga przywiazywana do tych samych faktow, a takze rdézne inter-
pretacie tych samych faktéw, odmienne konsekwencje z nich wypro-
wadzane oraz odmienne poglady na zwiazki migdzy nimi. Bo, co tu kry¢,
politycy mniej albo bardziej $wiadomie, czasem za$ nieswiadomie, biora
pod uwage pewne fakty, a inne pomijaja. Fakty staja si¢ w debatach
politycznych nie czym$ danym raz na zawsze, czym$ danym obiektyw-
nie, lecz sa $rodkami do przeforsowywania wlasnego punktu widzenia
lub tez, w najlepszym wypadku, okazuja si¢ by¢ stanami rzeczy formo-
wanymi politycznie. Przy czym — dodajmy — powodem odmiennych
interpretacji jest nie tylko odmienno$¢ interesow czy dobr, lecz rowniez
odmienno$¢ percepcji rzeczywistosci — czynniki poznawcze i wartosciu-
jace. ,,Wynika z tego, «ze niemozliwe do pogodzenia wartosci moga

3 M. Weber, Polityka jako zawdd i powolanie, Krakoéw 1998, s. 184,

* Nie zgadzam sig ze stanowiskiem Reinharda Bendixa, ktéry twierdzi, ze
Weberowi udato ,,ustrzec sig od relatywizmu (...) stawiajac etyczne zadanie, by
kazdy formutowal wyraznie swa wlasng pozycje¢ wartosciujgca w kategoriach jej
wewnetrzne] spojnosei i z pelna Swiadomoscia jej ostatecznych konsekwencji”
(idem, Max Weber. Portret uczonego, Warszawa 1974, s. 236). Wedtug mnie jest
to strategia krétkoterminowa, pozwalajgca — i tak — na cz¢ste zmiany stanowiska,
optyki, perspektywy etc., a w konsekwencji na lawirowanie pomiedzy zbiorami
sprzecznych, wykluczajacych si¢ wzajem regut oraz wartosci.

M. Weber, op. cit., 5. 132.
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wspolistnieé z przyjeciem tego samego — z czyjego$ punktu widzenia [K.
P.] - zbioru zalozen i faktown™®,

W tym wlasnie sensie polityka coraz glebiej wkracza w dziedzing
semantyki, dotyczy bowiem definicji zjawisk, a do definicji naleza kon-
statacje faktow, ich ocen oraz decyzje dotyczace podjgcia okreslonego
typu dzialan. Niemal kazde dzialanie staje si¢ dzisiaj dzialaniem poli-
tycznym i kazde formulowanie sadu ma wydzwigk polityczny. Jak pisat
Marian Orzechowski: ,,umiejscowienie okre§lonych zjawisk w caloksztalcie
zycia spolecznego, w konkretnej sytuacji historycznej — a nie abstrak-
cyjne rozwazania o ich naturze i istocie — sprawiaja, iz podzial zjawisk na
«polityczne» i «niepolityczne» staje si¢ w duzej mierze umowny”’. Dla-
czego? Zjawiska spoleczne nabieraja cech zjawisk politycznych jedynie
wtedy, gdy zostaja uwiklane w sferg wartosci, ocen i celow, w walke
o nic i w walk¢ o wladz¢. Przy czym pamigtaé nalezy, Ze rzeczywistosé
polityczna nie jest nam dana jako taka, ze jest li tylko wytworem procesu
poznania, stanowi bowiem czastk¢ irracjonalnego chaosu, jakim ma by¢
otaczajacy nas kosmos. Polityka jest tym, co mianem polityki okreslaé
bedziemy: istnicje jedynie w §wiecie méwienia, my$lenia i postaw. Albo-
wiem to whasnie ludzie nadajg rzeczywistosci atrybuty politycznosci,
definiujac jg tak, a nie inaczej ze wzgledu na swoje cele, wartosci 1 dos-
wiadczenia. Jak pisat M. Weber: ,,cecha (...) kwalifikujaca dany proces
jako spoleczno-ekonomiczny, nie jest czyms$, co zawsze jest w owym
procesie jako takim «obiektywnie»; jest ona raczej uwarunkowana kie-
runkami naszego zainteresowania poznawczego, wynikajacego ze swo-
istego znaczenia kulturowego, nadawanego danemu procesowi’™.

Bo bardziej pierwotne od interesoéw, wartosci, a nawet od faktéw sa
punkty widzenia, czyli caloSciowe ramy interpretacyjne, w obrgbie kto-
rych cele, wartodci i fakty sa wzajemnie dopasowywane oraz wigzane
w kompleksy znaczeni. Réznice interesow i dobr to wynik réznych wizji
$wiata, a nie odwrotnie. Dopiero analiza tych wizji umozliwia nam zro-
zumienie réznic w interesach i szans na uniknigcie konfliktéw w wyniku
ich zderzenia. W takiej koncepcji polityki réznice miedzy celami a $rod-
kami staja si¢ wzgledne, albowiem czgsto wlasnie fakty i srodki wply-
waja na formutowanie celéw lub same stajg si¢ celami w sobie.

® R. Brown, Socjologia, [w:] Przewodnik po wspéiczesnej filozofii politycz-
nej, red. R. Goodini, P. Petit, Warszawa 1998, s, 135. '

T M. Orzechowski, Polityka, wladza, panowanie w teorii Maxa Webera,
Warszawa 1984, s, 126.

¥ M. Weber, op.cit., s. 141.
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Jak mniemam, Czytelnik zdazy! sig juz zorientowaé, ze staram si¢ tu
przemycié tezg, iz w ujgciu M. Webera interesy, cele i dobra nie sg czyms§
danym pierwotnie i nie stanowia dla polityki ani punktu wyjécia, ani —
— tym bardziej — punktu odniesienia, gdyz sa formulowane w trakcie
dzialan. Ale réwniez stan faktyczny nie istnieje jako niezalezny od pogla-
déw i punktéw widzenia podmiotdw. ,,W rzeczywistosci spotecznej, nie
ma bowiem w zasadzie zjawisk sterylnie jednorodnych, «czystych»,
kazde z nich jest z reguly wieloaspektowe™. Fakty skladaja sie na sytu-
acje, ktére sa nieokreslone i problematyczne dla dzialajacych jednostek
1 w zwiazku z tym réznie dookreslane, definiowane i oceniane, nastepuje
ich wyrazna polityzacja. To nieokre§lenie jest zawsze relatywne do punk-
tow widzenia, do calo$ciowych obrazéw $wiata i pogladéw na problemy
podmiotéw dzialajacych. I wiasnie na podstawie tych calosciowych wizji
formutowane sa konkretne programy dzialan oraz interpretowane fakty.

Moim zdaniem racjonalno$¢ staje sig w weberowskich esejach
niczym wigcej jak tylko sprawa opcji i wizji ogolnych, sprawa wyboru —
a nawet doboru — perspektywy. Polityka jest zatem pojmowana jako
rodzaj tworczosdcei polegajacej na precyzacji oczekiwan i przekonan jed-
nostek oraz na konkretyzacji owych oczekiwant i przekonann w postaci
propozycji, postaw i celéw interpretacji. Sama za$ walka polityczna oka-
zuje si¢ by¢ li tylko walka o uznanie wiasnego punktu widzenia: wias-
nych definicji probleméw i sposobdw ich rozwiazan, wiasnych interpre-
tacji faktéw, okreslenia granic danego zjawiska, jego natgzenia, stopnia
nicbezpieczenstwa, ktory jest z nim zwigzany oraz pogladu na jego
rozwdj w przyszioscei...

W tym miejscu dociekliwy Czytelnik powinien zapytaé, czy w takim
razie konflikt migdzy sprzecznymi racjami i wartosciami réznych wspdl-
not, kultur, tradycji, czy chociazby jednostek moze zostaé racjonalnie
rozwiazany? Odpowiedz brzmi: nie. Jak pisal Alasdair Maclntyre, ,,tu
trzeba wybiera¢ — musimy wybiera¢ pomigdzy partiami, klasami, naro-
dami, racjami, ideatami”, przy czym ,,wybér okreSlonego stanowiska
wartosciujacego lub zobowiazania nie moze by¢ bardziej racjonalny niz
wybér ktoregokolwiek innego. Wszystkie wyznania wiary i wszystkie
oceny sg réwnie nieracjonalne, wszystkie sg subiektywnymi kierunkami
narzuconymi na sentymenty i uczucia”'®. Przekonanie o nieredukowal-
nosci pluralizmu racji tudziez pluralizmu wartosci, stanowi w istocie

® Ibidem, s. 126.
10 A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, Warszawa
1996, s. 65.
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gléwny i uporczywy temat politycznych dociekan M. Webera. I tu naj-
wyrazniej uwidacznia si¢ — wedtug mnie —~ duchowe powinowactwo M.
Webera z Fryderykiem Nietzschem. Dlaczego? ,Do kazdej moralnosci
nalezy pewien okreslony sposéb analizy uczynkéw i kazdy jest fa t -
s zy w y. Jednakze kazda moralno$¢ ma wilasne perspektywy i oswiet-
lenia — swojq nauke o «motywach»”''.

Odpowiedzialnos¢ i powolanie do polityki

Jakim trzeba byé czlowiekiem, by méc kiasc
rgce w szprychy historii?

M. Weber,

Polityka jake zawéd i powolanie

~ ,Problemy i dylematy przejawiajace si¢ w obrebie porzadku politycz-
nego majg stale, tematyczne jadro, ktére mozna dramatycznie wyrazié
surowymi stowy: sila jest zawsze <diaboliczna>, nigdy neutralna czy
tagodna”'?, Nim jednak wkroczymy w sfer¢ naszych dalszych dociekan,
musimy, drogi Czytelniku, zaznaczyé¢, ze moralno$¢ nie moze istnieé
oderwana od rzeczywistosci, a kazdy sad moralny wigza¢ si¢ musi z rosz-
czeniami wobec praktyki. W przeciwnym razie sady moralne bylyby tyl-
ko luzna, sytuacyjna wypowiedzia, powiazana z niezobowiazujaca do ni-
czego preferencja. Moralnosé musi zatem zawsze znajdowa¢ swe odbicie
W czynie.

Jednak jak bardzo dobrze wiemy, ,kazda préba urzeczywistnienia ja-
kiej§ wartosci srodkami politycznymi podlega logice dziatania politycz-
nego, ktére w tej czy innej formie musi uciekaé si¢ do przemocy jako
$rodka i kt6rego koncowy rezultat — nierzadko [przyp. — K. P.] — pozostaje
«w catkowicie nieadekwatnym, czesto zgota paradoksalnym stosunku do
jego pierwotnego sensu»”®, Wynika z tego, ze prymat etyki nad polityka
oraz umoralnienie polityki z punktu widzenia nie celéw politycznych
i politycznie pozadanych przedsigwzigé, ale odwiecznych, niezmiennych,

' F. Nietzsche, [w:] M. P. Markowski, Nietzsche. Filozofia interpretacyi,
Krakéw 1997, s. 138.

121.. A. Scaff, Fleeing the iron cage. Culture, politics and modernity in the
thought of Max Weber, Berkley 1991, s. 166.

B Z. Krasnodebski, Max Weber, Warszawa 1999, s. 86; M. Weber, op. cit.,
s. 98.
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uniwersalnych norm i warto§ci, geneza swa siggajacych religii (etyka
absolutna), bgdzie — co najmniej — niewskazane, by nie powiedzieé
szkodliwe. Bo polityka to walka, w ktorej nie znajda zastosowania
nakazy plynace z Kazania na Gérze: owe bezwarunkowe i jednoznaczne
normy etyki ewangelicznej, kierujacej si¢ zasadami: niech ,,majg tak za
tak, a nie za nie; bez §wiatlocienia”, Jak pisat M. Weber: ,$wiat jest
rzadzony przez demony (...); kto obcuje z polityka, to znaczy uzywa
wladzy i przemocy, ten zawiera pakt z mocami diabelskimi. Jezeli chodzi
o dziafanie polityczne nie jest wigc prawda, ze z dobra tylko dobro moze
wyniknag, a ze zla tylko zlo, lecz wrecz przeciwnie. Kto tego nie widzi,
ten jest dzieckiem pod wzgledem politycznym™, i dalej: w polityce
»osiaganie «dobrych» celow jest w wielu wypadkach zwiazane ze zgoda
na uzycie moralnie watpliwych lub co najmniej niebezpiecznych $rod-
kow, jak rowniez z tym, ze mozliwe lub tez prawdopodobne sg zke skutki
uboczne. 1 zadna etyka $wiata nie moze przesadzié, kiedy i w jakim
zakresie etycznie dobry cel «uswigca» etycznie niebezpieczne srodki
i skutki uboczne”".

Co zatem? Tak, jak zdolnos¢ wirtuozowskiego dokonania ofiary z in-
telektu jest podstawows cecha cztowieka rzeczywiscie religijnego’, tak
zdolnos¢ zlozenia ofiary z sumienia wyrézniaé¢ bedzie dobrego polityka.
Pytasz, mgj drogi Czytelniku, co pozostanie w $wiecie wyzutym z wszel-
kich wartosci? Odpowiedzialnos¢! Bo ,honor (...) polityka (K. P.) polega
wlasnie na wylacznej odpowiedzialnosci osobistej jakgq ponosi on za
wlasne czyny. Odpowiedzialno$ci «nie moze» on ~ i «nie wolno» mu ~
— nie przyja¢ albo si¢ jej pozbyé (...). Ludzie o predyspozycjach urzed-
niczych, nienaganni pod wzgl¢dem moralnym, sa ztymi polity-
kami, przede wszystkim sa politykami nieodpowiedzialnymi w politycz-
nym rozumieniu tego slowa i w tym sensie ich kwalifikacje moralne s3
niskie™'” {wyrézn. - K. P.].

Weber twierdzi, ze tylko dzigki politycznej odpowiedzialnosci mozli-
we jest autentyczne Zycie publiczne. Odpowiedzialnos¢ to akces polityka
do $wiata wspdlpracy: do $wiata, w ktérym kazdy ma odgrywaé przypisa-
ng mu, dobrowolnie przyjeta rol¢ i gdzie, za pomoca niezbywalnego
medium racji stanu, porozumienie okaze si¢ w pelni mozliwe. Przy czym
— pamigta¢ trzeba — odpowiedzialnos¢ nie jest cnota sensus stricto. Jest

" M. Weber, op. cit., s. 104.
15 Ibidem, s. 102.

'8 Ibidem, s. 139.

' Ibidem, s. 75.
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ona czym$ bardziej ogolnym — najogoélniejszym rzec mozna. Jest suma
¢n6t kardynalnych, I w tym oto sensie ,.etyka przekonan i etyka odpo-
wiedzialnoéci nie sa absolutnym przeciwienstwem, lecz si¢ uzupetniaja,
razem dopiero tworzac prawdziwego cztowieka, ktéry moze mieC —
— i mie¢ bedzie [przyp. — K. P.] — «powotanie do polityki»”'®.

% Ibidem, s. 110.




