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Rewolucja na prawicy
Dziatalno$é Obozu Narodowo-Radykalnego w Wilnie
w latach 1934-1938

Kryzys obozu narodowego w Polsce lat trzydziestych charakteryzowat si¢
licznymi roztamami i woltami ideowymi. Najpowazniejszg z nich stano-
wilo powstanie 14 kwietnia 1934 roku Obozu Narodowo-Radykalnego
w Warszawie. Kulisy roztamu, dokonanego w gtéwnym osrodku politycz-
nym obozu nacjonalistycznego - Stronnictwie Narodowym (SN), sprowa-
dzaly sie do réznic ideowych i tar¢ personalnych dokonujacych si¢ na linii
pokoleniowej. W opozycji wobec przekonan demokratyczno-narodowych
starszego pokolenia, rodzil si¢ radykalny nurt mtodych zafascynowanych
sprawnoscig organizacyjna, apologia witalnoéci i dynamizmem wspét-
czesnych przemian. W atmosferze fermentu ideowego ,,mlodzi” dziatacze
przedstawili strategie nowej mysli nacjonalistycznej. Dla ,mlodych” posta-
wa niezgody na panujgce w Polsce stosunki afirmowala diagnozg potrzeby
dokonania przewrotu, prawdziwej gtebokiej rewolucji rozegranej na dwéch
plaszczyznach: duchowej — w wymiarze osobistym kazdego Polaka i naro-
dowej - regulujacej sprawy spoleczne. Swojg dzialalnos¢ oenerowcy poj-
mowali nie tylko jako biezaca dziatalnoé¢ polityczng, ale chcieli przyjg¢ na
siebie obowigzek tworzenia panstwa od podstaw. Postulowali nowy ustrdj
zbudowany na mocnych podstawach - ponadczasowych wartosci katoli-
ckich, oparty na rodzinie i korporacjonizmie, traktowanym jako wspélna
organizacji pracownikéw i kapitatu. Odrzucali demokratyczne sympatie
starszego pokolenia, traktowane jako sita destrukcyjna dla jednoéci naro-
du. Na jej miejsce proponowali wprowadzenie hierarchii wartosci w zyciu
jednostki i zyciu spolecznym, ktéra wdrozy¢ miata w ramy paristwa poczu-
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cie dobrze pojetej dyscypliny obywatelskiej. Szans¢ dla siebie widzieli w no-
wych radykalnych metodach dziatania, majacych skuteczniej niz dotad or-
ganizowaé nar6d do walki o wladzg.

Twoércy Obozu Narodowo-Radykalnego nalezeli do mlodej prawico-
wej elity intelektualnej, ktorej trzon stanowili ludzie 30-40 letni. Narodo-
wy Radykalizm w ich prezentacji potrafit zywo oddziatywac na wyobrazni¢
i umysty mtodej inteligencji w Polsce. Mentalnie jednak trudno im bylo do-
trze¢ do érodowisk robotniczych i wiejskich. Adresatami i odbiorcami idei
narodowo-radykalnej w najwigkszym stopniu stata si¢ wiec mtodziez aka-
demicka. Przyw6dcy ONR starali sie odwréci¢ niekorzystng dla siebie sy-
tuacje, akcentujac w swym programie no$ne w dobie kryzysu gospodarcze-
go hasta spoleczne np.: walki z bezrobociem, upowszechnienia wtasnosci.
Dzieki nim udalo si¢ pozyska¢ drobne grupy robotnicze, przydatne zwlasz-
cza w dzialalnoéci bojowej. Poza Warszawa ONR nie zdobyl jednak wiel-
kiego poparcia. Jego baza organizacyjng byly wigksze miasta, najczesciej
uniwersyteckie. W nich to w roku 1934 powstawaly ekspozytury ONR, wy-
wierajace okreslony wplyw na éwczesne zycie spoteczne. Nalezal do nich
réwniez wilefiski oddzial ONR. ‘

Poczatki dziatalnosci

Wilno - jedno z najwigkszych miast kresowych w okresie miedzywojennym
_ stanowilo prezny oérodek dziatalnosci mtodziezy narodowej. Dla mlodej
inteligencji aktywno$¢ ta ogniskowata si¢ gléwnie na terenie Uniwersytetu
Stefana Batorego (USB). Na uczelni ekspozyturg nacjonalistow byla Mto-
dziez Wszechpolska (MW). Wiasnie od niej dziatacze ONR rozpoczgli in-
filtracje struktur samorzadu akademickiego. Na rozmowy do Wilna z wyty-
powanymi przywédcami miodziezy narodowej poj echat Jan Mosdorf'. Nie
zdotal jednak przekona¢ do zmiany organizacji éwczesnych lideréw aka-
demickich Mlodziezy Wszechpolskiej — Witolda Swierzewskiego i Stefa-
na Eochtina?. Pomimo fiaska wczeséniejszych zatozeri, misja zostala zakon-

! Jan Mosdorf (1904-1943), dr filozofii, publicysta i dziatacz narodowy, prezes Rady
Naczelnej MW w 1928 r., przewodzit Ruchowi Mlodych Obozu Wielkiej Polski 1932/33. Je-
den z gtéwnych inspiratoréw roztamu w obozie narodowym i twércéw Obozu Narodowo-
Radykalnego, byt uwazany za nieformalnego przywédcg ONR. Po roku 1935 roku utracit
wplywy w ONR i usunat si¢ z polityki. Podczas okupacji zostal aresztowany przez Niemcoéw
w roku 1940 r. Zginat w obozie w O$wigcimiu.

2 S. Rudnicki, Rozbicie ruchu mlodziezowego obozu narodowego, Dzieje Najnowsze,
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czona potowicznym sukcesem. Czg$¢ cztonkéw Mlodziezy Wszechpolskiej
ulegta sugestiom i zdecydowala sie¢ przejéé do nowej organizacji.

Na czele roztamu stafo 3 z 5 cztonkéw zarzadu Mlodziezy Wszechpol-
skiej: wiceprezes Zygmunt Miedzyblocki, sekretarz Jan Brafski i cztonek
zarzagdu Wactaw Sobolewski’, Za nimi poszli inni*. Nie byly to jednak oso-
by specjalnie popularne w zyciu akademickim i nie posiadaty one autoryte-
tu, jaki towarzyszyt Stefanowi Lochtinowi czy prezesowi Bratniej Pomocy
Witoldowi Swierzewskiemu. Do Wilna delegowano wiec z Warszawy inz.
Tadeusza Goniewicza®. Byt to 25-letni absolwent Szkoty Gléwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego - wydzialu rolniczego, jeden z kierownikéw dawnego
Obozu Wielkiej Polski na terenie tej uczelni. Dysponujac politycznym do-
$wiadczeniem przystapit do organizacji oddzialu ONR w Wilnie, obejmu-
jac przywodztwo nad grupg®. Jej struktura miata poczatkowo luzny i dos¢
amorficzny charakter, a lokal organizacji mieécil si¢ w prywatnym miesz-
kaniu Jana Branskiego. Dzialalno$¢ oddzialu w tym okresie koncentrowata
si¢ gtéwnie na akeji propagandowej i kolportazowej. Gtéwnym narzedziem
stalo si¢ pismo ,,Sztafeta’) stanowigce dla ONR pas transmisyjny nowych
idei dla spoleczeristwa’. Co niedziela rozdzielano wéréd kolporteréw przy-
stane z Warszawy pismo, a na ulicach Wilna rozbrzmiewato hasto: ,,Szta-
feta, pismo narodowo radykalne™. Czes¢ kolporteréw, ktérych bylo na to

1977, 2. 1, s. 41-42; S. Rudnicki, Obéz narodowo radykalny. Geneza i dziatalnosé, Warsza-
wa 1985, 5. 238.

* Powainiejsze funkcje w strukturach obozu narodowego petnit takze Zygmunt Ku-
czyniski. W roku 1933 byt on kierownikiem sekcji prasowej w zarzadzie Sekcji Mlodych
OWP na okreg Biatostocki. Szerzej zob.: K. Litwiejko, Narodowa Organizacja Wojskowa.
Okreg Bialystok 1941-1945, Bialystok, b.d.w.s. 8. -

* Rozlam w endecji wileniskiej, Stowo, nr 104, 19 IV 1934, s. 7.

* Tadeusz Goniewicz (1908-1988) ur. w Kaliszu, absolwent SGGW, dziatacz OWP
1 ONR, specjalizowal si¢ w agronomii spolecznej. Po skoriczeniu studiéw pracowat na Wi-
leiszczyznie jako inspektor Izby Rolniczej, organizowal tez spétdzielnie ogrodnicze. Oku-
pacjg przebyt w Warszawie. Po wojnie dzialat spolecznie na rzecz Polakéw mieszkajacych na
terenach Zwigzku Radzieckiego oraz na rzecz polskiej kultury na WileiszczyZnie. Jego imie-
niem zostata nazwana fundacja pomocy szkotom polskim na wschodzie.

¢ Z. Kuczynski relacja pisemna, s. 1 (w zbiorach autora); Kurier Warszawski, nr 288,
18 X 1932, 5. 5; Dziennik Wileriski, nr 22, 23 11933, 5. 4.

7 Tygodnik ,Sztafeta” po raz pierwszy ukazal si¢ 22 pazdziernika 1933 r. w Warsza-
wie. Stanowit o$rodek programowy dla narodowo radykalnie nastawionych dziataczy OWP.
Po rozlamie w obozie narodowym ,,Sztafeta” stala si¢ gléwnym pismem Obozu Narodowo-
-Radykalnego. Dnia 14 maja 1934 r. tygodnik ,Sztafeta” przeksztalcony zostal w dziennik
o nakladzie 8 tys. egzemplarzy. Dziennik istniat tylko miesiac, jego dziatalnoéé przerwato
13 czerwca 1934 r. zamkniecie drukarni.

# Kurier Wilenski, nr 147, 02 VI 1936, s. 7.
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staé, sprawita sobie mundury - jasno-bezowe bluzy z pasem koalicyjnym
i czarnym beretem na glowe. Na koalicyjce i berecie przypinano znak orga-
nizacyjny obozu narodowego - ,Mieczyk Chrobrego™. Promocja »Sztafe-
ty” nie przebiegata bezkonfliktowo. Wiadze staraly sig utrudnié, czy wrecz
uniemozliwié kolportaz. Preteksty do represji nie musiaty by¢ wyszukane.
Na poczatku maja 1934 roku za tamowanie ruchu, Sad Grodzki ukaral stu-
dentéw Jana Branskiego i Zygmunta Kuczynskiego niebagatelng grzywna
po 200 ztotych dla kazdego z zamiang na 14 dni aresztu. Zainteresowa-
nie wladz mozna ttumaczy¢ popularnoécig ,Sztafety” wéréd mieszkaricow
Wilna.

Doceniajac wartoé¢ propagandowa pisma, w ,,Sztafecie” swoj artykut
opublikowal Tadeusz Goniewicz, wyjasniajac przyczyny powstania w Wil-
nie nowej radykalno-narodowej organizacji: ,W rozbitej na partie i grupy,
w nieustannie wahajacej si¢ stolicy kreséw Wilnie, stana! twardo Obéz Na-
rodowo-Radykalny [...]. I pomimo zdrowych instynktéw polskich Wilno
nie moglo pokazaé swego prawdziwego wyraznego oblicza. Nie byto bo-
wiem sily, ktéryby te zdrowe instynkty zdolna byta ujawni, zszeregowac,
nakloni¢ do konsekwentnego dziatania. Ob6z narodowy, ktéry jeden tyl-
ko moze tych rzeczy dokona¢, nie byl nalezycie w Wilnie reprezentowa-
ny. Wielkich rzeczy nie robi si¢ droga kompromisow, drogg targéw lub
kombinacji. Niezgodno$¢ gloszonych zasad z tym, co si¢ w rzeczywistosci
robi, pociaga za soba nieuchronny wyrok niepowodzenia™!. Mimo jaw-
nych aluzji do dotychczasowej polityki Stronnictwa Narodowego oene-
rowcy nie probowali zaostrza¢ wzajemnych relacji. Secesjonisci stosowa-
li bojows frazeologie i wytykali polityczne bledy, ale w praktyce starali si¢
utrzymywa¢ wspélny front ze Stronnictwem Narodowym i na zewnatrz
wystepowa¢ razem. Przyjeta postawa byta najprawdopodobniej podykto-
wana zdrowym rozsgdkiem. Stronnictwo Narodowe dysponowato o wie-
le silniejszym wsparciem finansowym, mialo tez nieporéwnywalnie wigk-
sze mozliwosci oddziatywania propagandowego i szerszy zasigg wptywow.
Stosunkowo mata grupa, jaka stanowil wileniski oddzial ONR, musiata si¢
liczy¢ z faktami i wybiera¢ rozwigzania koniunkturalne. Nalezaly do nich
z pewnoscig wybory do Rady Miejskiej w Wilnie w czerwcu 1934 roku.
Nie mogac wystawi¢ wlasnej listy Ob6z Narodowo-Radykalny prowadzit
wéwezas akcje na rzecz SN2, Wspélnymi sitami organizowano tez wysta-

% Z.Kuczynski, op. cit., s. 1-2.

1 Kurier Wilenski, nr 125, 10 V 1934, 5. 6.

1 T. Goniewicz, Na Wilno, Sztafeta, nr 56, 12 V1 1934, s. 2.

12 Sprawozdanie z ruchu spoleczno-narodowoéciowego za miesiac czerwiec 1934, Sta-
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pienia zewngtrzne. Szerokim echem odbit sie atak na pochéd pierwszo-
majowy, organizowany do spotki przez socjalistéw z Polskiej Partii So-
cjalistycznej i Zydowsks lewicowa organizacje Bund. Doszlo do starcia
i zamieszek, w czasie ktérych interweniowata policja piesza i konna. Wéréd
aresztowanych narodowcéw byl miedzy innymi jeden z lideréw ONR -
Waclaw Sobolewski'?.

Szczuploé¢ kadr i zwigzana z tym ograniczona sprawno$¢ organiza-
cyjna nie pozwalalty ONR samodzielnie inicjowa¢ spektakularnych wysta-
pieni zewnetrznych. Dla pozostalej cze$ci mtodziezy akademickiej sytuacja
ta stala si¢ powodem do kpin. Dziatacze konserwatywnej Mysli Mocar-
stwowej na tamach ,Stowa” pisali: ,Jak wiadomo w Wilnie (i nie tylko
w Wilnie) migdzy obozem narodowo-radykalnym, a wlaéciwg endecjg do-
szto do zupelnego porozumienia. A wiec taczy sie z temi, ktérych meto-
dy sami potepiaja, nazywajg oklamywaniem czytelnikéw i stuchaczy™.
Inne uwagi zwigzane z powstaniem nurtu narodowo-radykalnego odno-
towal dzialacz katolickiego Odrodzenia z Wilna Stanistaw Stomma: ,,Ra-
dykalizm narodowy zaczyna obecnie kietkowaé. Kontury tego ruchu ideo-
wego przedstawiaja si¢ jeszcze mgliécie. Do niedawna jeszcze akademicki
obéz narodowy grzeszyt grubg bezmyslnoscig [...] Przejawiajacy sie ostat-
nio prad radykalizmu narodowego jest dowodem, ze w obozie mlodziezy
zaczyna si¢ budzi¢ krytycyzm, ze zaczyna sie szukanie nowych drog [...]
pomimo sarkania na ,starych” mlodziez spod znaku radykalizmu narodo-
wego utrzymuje $cisty kontakt ze skompromitowang grupg starej endeciji.
Sifg tej grupy jest brak oportunizmu”®.

Niezaleznie od wsparcia okazanego starszym narodowcom prébowa-
no, mimo niedomagan kadrowych, rozwinal szerzej samodzielng dzia-
talnos¢. W tym celu ONR musiat zabiega¢ o wsparcie finansowe na cele
organizacyjne. Oddzial Wilefiski miat co prawda otrzymywaé z Warsza-
wy pewng ilo§¢ materiatéw propagandowych, tym niemniej byta to pomoc
niewystarczajaca. Wileriscy oenerowcy przeprowadzili wiec emisje cegie-
tek, ktére rozprowadzali po mieécie w cenie od 10 groszy do 2 ztotych's.

rosta Grodzki Wileniski (SGW), Lieteuvos Centrinis Valstybinis Archyvas (LCVA), E 53,
z. 23, k. 1202,

13 Zob. Kurier Wileniski, nr 117, 2 V 1934, s. 3; Kurier Wilenski, nr 118, 3 V 1934, 5. 3;
Stowo, nr 117,2 V 1934.

14 Slowo, nr 115,30 IV 1934,5. 2.

15 8. Stomma, Prgdy ideowe wsrdd mlodziezy wileiskiej, Wléczega, 1934, nr 2-3,
s. 14.

' Sprawozdanie z ruchu spoleczno-narodowosciowego za miesigc czerwiec 1934,
SGW, LCVA, F 53,2.23, k. 1202.
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Uzyskane $rodki nie byty wielkie, ale pozwolily na skonstruowanie powie-
lacza i drukowanie ulotek.

Na uniwersytecie trwal mozolny proces pozyskiwania zwolennikéw
w kregach mlodziezy akademickiej, tworzyt si¢ szkielet struktur organiza-
cyjnych. Jeszcze w roku 1934 wokét Tadeusza Goniewicza skonsolidowa-
la sie grupa studentéw stanowigca podstawowy trzon kierowniczy ONR
w Wilnie. Do tego kregu nalezeli: Zygmunt Kuczyniski, Waclaw Sobolew-
ski, Stanistaw Pawelczuk, Jan Branski, Henryk Pankiewicz, Zygmunt Ko-
ztowski, Leon Smieciuszewski, Mieczystaw Kulesza, Zdzistaw Wolski, Zyg-
munt Miedzybtocki, Mieczystaw Cholewa oraz Janina Pankiewicz i Alina
Stankiewicz!”. W przewazajacej czesci byli to studenci wydzialu prawa,
w mniejszym procencie Wydzialu Medycznego USB. Wyjatek w tym gronie
stanowil Leon Smieciuszewski, student z Wydziatu Sztuk Pigknych. Prze-
cietna wieku dziataczy ONR w Wilnie musiata wigc si¢ mieéci¢ w granicach
20-25 lat. Ten zesp6t ludzi stanowit site napedows idei narodowo-radykal-
nej w Wilnie. ,

Delegalizacja

Tymczasem w Warszawie préby wykreowania ruchu masowego, polgczo-
ne z demonstracjg sily, przyniosty ogromna fale niepokojéw, ktére trudno
bylo okietzna¢ i spacyfikowa¢. Potgzne manifestacje, jak chocby przemarsz
2 500 zwolennikéw idei narodowo-radykalnej ulicami stolicy z okazji $wie-
ta 3 maja spowodowal reakcje lewicy. 29 maja 1934 r. doszlo do kilkudnio-
wych walk z uzyciem broni palnej pomiedzy bojéwkami ONR, a wspot-
pracujacymi ze sobg bojéwkami komunistycznymi i socjalistycznymi. Te
i inne wydarzenia spowodowaly silny nacisk calej opozycji lewicowej na
wladze paristwowe, aby rozwigzaly Ob6z Narodowo-Radykalny'®. Sprawe
przesadzilo zabdjstwo ministra Bronistawa Pierackiego i skierowanie po-
dejrzen na rodowisko narodowo-radykalne'®. Od 15 czerwca, w ciggu kil-
ku dni aresztowano okoto 600 oenerowcéw. Przesladowania dotknety takze
okreg wileniski. Policja dokonata prewencyjnych aresztowan czterech dzia-

17 Z. Kuczynski, op. cit., s. 3.

18 A. Dudek, G. Pytel, Boleslaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Londyn 1990,
s. 43; E. Rudzinski, Bojéwki ONR na ulicach Warszawy w 1934 roku, Pokolenia, 1962, nr 4-
-5,5.105-108.

19 W rzeczywistosci, jak wykazalo $ledztwo zabojstwa min. Pierackiego dokonat na-
cjonalista ukrairiski Hryhoy Maciejko.




Rewolucfa na prawicy 85

taczy: Tadeusza Goniewicza, Jana Brariskiego, Henryka Pankiewicza i Mie-
czystawa Cholewe. Zatrzymanych osadzono w wigzieniu na Fukizkach?.
Sytuacja ta skomplikowata dziatalno$¢ organizacyjng ONR. W atmosfe-
rze nagonki i zagrozenia aresztowaniem, kierownictwo grupy przejat Zyg-
munt Kuczyniski, a nastgpnie Zygmunt Migdzybtocki. Mimo to impet ONR
w Wilnie, podobnie jak w catym kraju, zostat wyhamowany i trwat jedynie
dzigki sile inercji?..

W Warszawie ONR przetrwal jednak manewry wladz, otrzasnat sie
z apatii i rozpoczat kontrakcjg, majgcg na celu ostabienie skutkéw repres;ji.
Do lokalnych o$rodkéw wyruszyli emisariusze z instrukcjami warszawskiej
centrali. W dniu 2 lipca 1934 roku do Wilna przyjechat Czestaw Kryszan,
ktéry spotkal si¢ ze zwolnionym wlasnie z aresztu Tadeuszem Goniewi-
czem. Na spotkaniu tym przekazal dyrektywy centrali, polecajac wstrzy-
manie jakiejkolwiek dziatalnosci z obawy o aresztowanie wybitniejszych
dzialaczy®. O odbudowaniu dawnej dziatalnoéci nie moglo by¢ juz mowy.
Nalezato za to odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci, przeksztatci¢ metody
dotychczasowej pracy wewnetrznej i wypracowa¢ skuteczne érodki dla ak-
tywizmu zewnetrznego. Obawy kierownictwa warszawskiego potwierdzi-
fo oficjalne rozwigzanie w dniu 12 lipca 1934 r. ONR w Wilnie. W miesz-
kaniach czotowych dzialaczy narodowo-radykalnych policja dokonywata
woweczas fali rewizji. Po tych wypadkach Goniewicz polecit swoim wspét-
pracownikom przejé¢ do dzialalnoéci konspiracyjne;j.

Wydaje sig, ze utajnienie dziatalnoéci nosilo stygmat tymczasowosci,
przynajmniej czgdciowej. Warunki konspiracyjne krepowaly dziatalnosé,
a warszawskiej centrali zalezalo na utrzymaniu dynamiki rozwoju i wzro-
$cie popularnosci. Zdawano sobie jednak sprawe, ze szeroki wachlarz dzia-
tari mozna bylo utrzyma¢ tylko poprzez formy pracy legalnej. W tym kie-
runku szty dalsze zalecenia kierownictwa dla poszczegdlnych regionéw.
W poczatkach lipca 1934 roku do Wilna przyjechal osobiécie przedstawi-

* Represje dotknely nie tylko czlonkéw ONR. Dysponujac pretekstem wiadze sana-
cyjne w Wilnie rozprawialy si¢ z opozycja narodows. W nocy z 16 na 17 czerwca 1934 r.
aresztowano czlonkéw Sekeji Mlodych SN: Piotra Kownackiego, Stefana Pacanowskiego,
Wactawa Drozdowskiego, Zdzistawa Wardejna, Stefana Lochtina, Czestawa Slesickiego, Ko-
roéciaka i Sredniackiego. Zob. Dziennik Wileniski, nr 168, 25 VI 1934, s. 1, Kurier Wilen-
ski, nr 168, 23 V11934, s. 9; Kurier Wileriski, nr 170, 25 VI 1934, s. 6; Stowo, nr 168, 23 V1
1934, s. 6.

?! Sprawozdanie z ruchu spofeczno-narodowosciowego za miesigc czerwiec 1934,
SGW, LCVA, F. 53, z. 23, k. 1202.

% Sprawozdanie z ruchu spoleczno-narodowoéciowego za miesigc sierpieri 1934,
SGW, LCVA, E 53, z. 23, k. 1202.
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ciel warszawskiej centrali ONR - Wiktor Martini, cztonek najwyzszych
wladz organizacji®’. Juz bez poérednictwa facznikéw doszlo do bezposred-
niego spotkania z kierownikiem okregu wileriskiego. Martini polecit Go-
niewiczowi zmieni¢ nieco akcenty dotychczasowej polityki i zaangazowac
sie w legalng dzialalno$¢ syndykatéw robotniczych. Wskazania szty wigc
w kierunku poszerzenia dotychczasowej bazy spolecznej. Wybér grupy wy-
daje sie nieprzypadkowy. W aglomeracjach miejskich, na ktérych bazowal
narodowy radykalizm, naturalne wydawato si¢ zainteresowanie ruchem ro-
botniczym. Bylo to wyzwanie, z jakim z trudem radzila sobie dotgd prawi-
ca. Podejmujac si¢ tego zadania, oenerowcy zamierzali jednoczesnie ostabié
swych politycznych konkurentéw. Wedtug dyrektyw Martiniego wilen-
ska akcja miala i§¢ w pierwszym rzgdzie w kierunku rozbicia dzialalno$ci
Centrali Chrzescijaniskich Zwiazkéw Zawodowych*. Realizujgc wskazania
centrali, wileriski ONR zorganizowal lokalny odziat Zwigzku Zawodowe-
go Praca Polska?®. )

Niezaleznie od osobistych wizytacji przedstawicieli warszawskiej
centrali, kierownictwo oddzialu wileriskiego utrzymywalo staly kontakt
z wladzami krajowymi ONR za poérednictwem poczty. Dla niepoznaki
korespondencja wptywata do podstawionego, a wydajacego si¢ poza podej-
rzeniami policji studenta.

Krag robotniczy

Wskazéwki centrali okazaly si¢ cenne. Zaangazowanie ONR na terenie ro-
botniczym otworzylo przed nim nowe mozliwoéci. Jego dziatalnoscig zain-
teresowali sie dawni cztonkowie zdelegalizowanej Narodowo-Socjalistycz-
nej Partii Robotniczej (NSPR) i wkrétce czgé¢ z nich zasilita szeregi sekcji
robotniczej ONR. Nie byla to reakcja przypadkowa. Wiadze krajowe ONR
prowadzily juz bowiem na wiosng 1934 roku flirt polityczny z NSPR*.

2 Wiktor Martini (1910-1941) absolwent Wyiszej Szkoly Handlowej w Warszawie,
prawdopodobnie cztonek kierownictwa krajowego ONR oraz kierownictwa warszawskich
wladz organizacji. Bezposrednio przed wojna byt przewodniczacym Komitetu Wykonaw-
czego ONR. Pracowat w paristwowym przedsigbiorstwie handlu drzewem ,,Paged”. Zamor-
dowany w Katyniu. Zob.: Z. Siemaszko, Narodowe Sily Zbrojne, Londyn 1982, 5. 203; S. Rud-
nicki, op. cit., s. 283.

% Sprawozdanie z ruchu spofeczno-narodowoéciowego za miesigc sierpiefi 1934,
SGW, LCVA, E 53, z. 23, k. 1202.

% 7 Kuczynski, op. cit., s. 3.

2% Kierownik NSPR Jézef Gralta na zebraniu w dniu 28 maja 1934 roku w Eodzi wska-
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Niewatpliwie tez Goniewicz musial dosta¢ pozwolenie centrali na przyje-
cie pod swoja opiekg zorganizowanego $rodowiska politycznego. Narodo-
wo-socjalistyczni neofici w ONR, cho¢ nie wszyscy przystali do organiza-
cji, to jednak do$¢ szybko wykazali swojg warto$é bojowa. Metafizyka sity
polgczona z oenerowskim zadaniem dokonania rewolucji narodowej mu-
siala sugestywnie i zbyt dostownie oddzialywaé na wyobraznie cztonkéw
NSPR. W efekcie prokuratura w Wilnie wytoczyla tamtejszym dziataczom
NSPR proces karny. Rozpoczat si¢ on 3 pazdziernika 1934 roku. Oskar-
zonym zarzucono utworzenie tajnej organizacji i oddzialéw szturmowych
oraz zamiar wywotania w Polsce rewolucji. Proces nie wykazal powigzan
z ONR. Pewien fakt moze jednak $wiadczy¢ o zwigzkach oskarzonych z tg
organizacjg. Nad sprawg czuwat bowiem znany warszawski adwokat Jerzy
Czarkowski”. Byt on prominentnym cztonkiem ONR i specjalizowat sie
w obronie dziataczy tej organizacji w gloénych procesach politycznych.
Ostatecznie oskarzeni zostali uniewinnieni.

Delegalizacja ONR zamknela przed tg formacjg droge legalnej me-
tody siegniecia po wladzg. Poczawszy od jesieni 1934 roku trwat proces
przeksztalcania legalnej dziatalnosci w formy konspiracyjne. Jednoczes-
nie na fali kontestacji rzgdéw sanacyjnych postepowat proces radykaliza-
¢ji nastrojow. Na poczatku 1935 roku wileriski odzial ONR ozywil dzia-
talnos¢, a doniesienia policyjnych konfidentéw wskazywaly na sklanianie
si¢ jego czlonkéw ku akcjom terrorystycznym?®. ONR wszed! na droge ak-
tywnej pracy, angazowat si¢ w zajécia uliczne i walke na uczelniach. Nie-
watpliwie proces ten zwigzany byt z wiekszym zainteresowaniem zywio-
lem robotniczym. Przeciwnicy polityczni ekspansje ONR-u w szeregach
robotnikéw wigzali z narastajacym bezrobociem i postepujaca pauperyza-
¢jg spoleczng. Henryk Dembiniski, podéwczas sympatyk komunizmu, na
tamach wileriskiej ,,Karty” pisak: ,Chodzi tu o bezrobotny proletariat. Fa-
szyzm wie, Ze walke klasowg proletariatu najlepiej bytoby zmiazdzy¢ reka-
mi tychze samych robotnikéw. ONR chce wigc armig chronicznego bezro-
bocia przeksztalci¢ w faszystowskie bojéwki. [...] Jezeli w poszczegélnych
srodowiskach procesy staczania si¢ bezrobotnych do lumpenproletariatu

zywal koniecznos¢ zawarcia sojuszu z ONR. Do rozméw z wladzami ONR doszto, oficjal-
ne rezultaty nie s3 znane. Tym niemniej zaangazowanie si¢ dziataczy NSPR w sekcje robot-
niczg ONR Wilnie §wiadczy¢ mogg o pomyélnym finale rozméw. Zob. S. Rudnicki, op. cit.,
8. 239; O. Grott Faszysci i narodowi socjalisci w Polsce, Krakéw 2007, s. 106.

# Q. Grott, op. cit., s. 107.

% Sprawozdanie z ruchu spoleczno-narodowosciowego za miesigc luty 1935, SGW,
LCVA, F 53,z.23, k. 1202.
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przyjmuja wieksze rozmiary i ONR zyskuje sobie wigksza ilos¢ bezrobot-
nych, to jest to niemal wytgcznie skutek oportunizmu miejscowego kierow-
nictwa zwigzkéw klasowych PPS™. W przypadku Wilna zaprezentowane
tezy znajdowaty konkretne analogie. Rzeczywiscie, w miejscowej sekcji ro-
botniczej ONR spory odsetek stanowili bezrobotni. Nieprzypadkowo tez
wykorzystywano potencjat sekgji robotniczej tworzgc na jej podstawie ru-
chliwg bojéwke pod nazwa Brygada Szturmowa™.

Na poczatku roku 1935 proces syntezy sekcji robotniczej ONR z NSPR
w Wilnie wydawat si¢ caly czas postgpowac. Zarejestrowano nawet nowe
stronnictwo polityczne po nazwa Narodowo-Spolecznej Partii Radykalnej*'.
Nalezalo do niego okoto 100 0s6b rekrutujacych sie z bytych kadr Narodo-
wo-Socjalistycznej Partii Robotniczej oraz cztonkéw ONR. W pewnym mo-
mencie przyszed! jednak kryzys. Mimo duzego zaangazowania oenerowcow
w prace konsolidacyjne, w lutym 1935 roku proces scaleniowy ulegt zaha-
mowaniu. Z czasem doszto do taré wewnetrznych na tle organizacyjnym
i ideowym. Dawni narodowi socjaliéci wyraznie zaczgli opowiadac si¢ za
linig i kierunkiem dziatalnoéci politycznej Stronnictwa Narodowego. Wy-
wolalo to niezadowolenie cztonkéw ONR, ktérzy w sile 50 oséb opuscili
szeregi organizacji’2. Wydaje si¢ uzasadnione przypuszczenie, ze calg akcje
narodowych radykatéw mogto storpedowa¢ Stronnictwo Narodowe.

Mimo niekorzystnych rozstrzygnigé proceséw zjednoczeniowych,
ONR mégt mie¢ powody do satysfakcji. Organizacja obrosta przybudow-
kami. Afiliowane przy sekcji robotniczej Zwigzek Zawodowy Praca Polska,
Spétdzielnia do Handlu Produktami Wilenszczyzny oraz Brygada Sztur-
mowa - zbrojne ramie ruchu - w istotny sposéb wzmocnily pozycj¢ ONR
w Wilnie. Ich aktywno$¢ potegowat z pewnoscig fakt pozyskania indywi-

» H. Dembiriski, Bogo-ojczyZniana kaszka i szampan ONR, Karta, 1936, nr 2, 5. 1--3.

® Sprawozdanie z ruchu spoleczno-narodowosciowego za miesigc czerwiec 1934,
SGW, LCVA, E 53, z. 23, k. 1202.

3 W dnin 25.10.1934 r. w Katowicach na bazie zdelegalizowanej Narodowo-Socja-
listycznej Partii Robotniczej zatozono nowy legalng parti¢ p.n. Narodowo-Spoleczna Par-
tia Radykalna (NSPR). Projekt ten stanowil prébe zrekonstruowania struktur organizacji
narodowo-socjalistycznej w skali kraju. Powstaly oddziaty w Katowicach, Krakowie, Lodzi
i Wilnie. W lutym 1935 roku przywédca NSPR Jozef Gratta zostat aresztowany w zwigzku
z napadem rabunkowym i zabdjstwem Kolejarza na stacji Gieraltowice. Gralfa zostal ska-
zany na 2 lata. W lutym 1935 r. wladze rozwigzaty Narodowo-Spoleczng Parti¢ Radykalna.
Zob. . Majchrowski, Szkice z historii polskiej prawicy politycznej lat Drugiej Rzeczpospolitej,
Krakéw 1986.

2 Sprawozdanie z ruchu spoteczno-narodowoéciowego za miesigc luty 1935, SGW,
LCVA, E 53, z.23, k. 1202.
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dualnych sponsoréw i okreslonych funduszy. Na Zwigzek ,,Praca Polska”
tozyli na przyklad: hrabia Z6ttowski sktadke w wysokosci 45 ztotych mie-
sigcznie, zas Henryk Reks¢, byly lider Narodowo-Socjalistycznej Partii Ro-
botniczej, 50 zt.

Zwiazek Niezaleznej Miodziezy Narodowej

Sukcesy na terenie robotniczym nie wyczerpywaly dynamizmu organiza-
cyjnego ONR. Bez watpienia jego podstawows czeécig sktadowa pozosta-
wat elitarny oddzial akademicki. Sytuacja nielegalnosci tworzyla problemy,
kt6re zamierzano obejé¢, tworzac oficjalnie zarejestrowang przybudéwke.
Juz w listopadzie 1934 roku poczyniono pierwsze kroki zmierzajace do za-
rejestrowania na USB nowej organizacji. W rektoracie ztozono statut stowa-
rzyszenia o nazwie Zwigzek Niezaleznej Mlodziezy Narodowej (ZNMN),
pod ktérym podpisato si¢ 22 studentéw. Wedtug statutu czlonkiem ZWy-
czajnym stowarzyszenia mégl zosta¢ kazdy student USB z wyjatkiem oséb
pochodzenia zydowskiego, a jego charakter wyznaczaty ramy pracy ideo-
wo-wychowaczej. Wiadze uczelni nie znalazly podstaw by prosbe te od-
rzuci¢, wyznaczyly kuratora profesora Konrada Gérskiego i 16 listopa-
da 1934 roku podanie zostalo rozpatrzone pozytywnie. Pierwsze wtadze
ZNMN ukonstytuowaly si¢ nastepujaco: prezes Zygmunt Migdzybtocki,
wiceprezes Henryk Pankiewicz, sekretarz Witold Dzingielewski, skarbnik
Alina Stankiewicz, cztonek zarzagdu Zdzistaw Wolski®. Zalozenie nowej or-
ganizacji bylo decyzjg przemyélana, umozliwiajaca oenerowcom tatwiej-
sze wlaczenie si¢ w sie¢ ukladow spajajacych miejscowych dziataczy akade-.
mickich. Ponadto dziatalno§¢ ZNMN pozwalata zintensyfikowaé kontakty
wzajemne. Chodzilo przy tym nie tylko o wzmocnienie ruchu na plasz-
czyinie ideowo-politycznej, ale takze wspieranie kontaktéw miedzyludz-
kich. Obéz Narodowo-Radykalny zdazyt si¢ juz rozbudowaé i wyjé¢ poza
waskie grono przyjacielskie, tworzace pierwszy kierowniczy krag organiza-
¢ji. Przyjmowano w swe szeregi kolejnych cztonkéw, z ktérymi nalezato sie
zintegrowad,

* Sprawozdanie z dziatalnosci Zwigzku Niezaleznej Miodziezy Narodowej za rok
1935, LCVA, 175.15.17,k.7, 73, 9, 9a.

* Wedlug sprawozdania rektora USB Witolda Staniewicza oenerowcy w ZNMN nie
stanowili monolitu ideowego. Prezes ZNMN Zygmunt Miedzyblocki miat prezentowac po-
stawg umiarkowang i sklania¢ sig ku polityce prosanacyjnej organizacji, jakim byl Zwigzek
Mtodych Narodowcéw. Elementy skrajne spod znaku ,,Sztafety” mieli uosabia¢ wiceprezes




90 Daniel Pater

Przez okres pierwszych miesiecy ZNMN nie wykazywal jednak wigk-
szej aktywnosci. Zmagano si¢ przy tym z brakiem wiasnego lokalu, kto-
ry zastepczo zorganizowano w mieszkaniu prywatnym. Sytuacja ta utrud-
niata prowadzenie pracy organizacyjnej. Dopiero w listopadzie 1935 roku
dzialalno$¢ ozywila sie. Prace prowadzono gtéwnie w kierunku wewnetrz-
nym, dazac do wyrobienia ideowego i organizacyjnego czlonkéw. Wyma-
gal tego formacyjny charakter ruchu. Dzialalno$¢ ZNMN zostata wzmoc-
niona przez prowadzenie kurséw, ktérych zadaniem bylo przygotowanie
odpowiednio wyszkolonej ideowo i organizacyjnie kadry instruktorskiej.
Byt to aspekt kluczowy dla pracy ZNMN. Przy braku innych srodkéw to
na jakosci kadry mial si¢ opiera¢ gtéwny cigzar propagandowo-agitacyjny.
W tych warunkach poglebienie wiedzy na temat podstawowych zaloZen
programowych stawato si¢ bezwzgledna koniecznoscia. Stuzyly do tego re-
feraty przygotowywane przez cztonkéw stowarzyszenia. Przyktadowo byly
to tematy: ,Praca organiczna w ZNMN’, ,ZNMN a inne ideowe organiza-
cje akademickie’, ,Zasady ideowe ZNMN’, ,,Polska przeciw marksizmowi’,
,Ustréj polityczny paristwa polskiego’, ,,Ustr6j gospodarczy’, ,Zagadnienie
ziem wschodnich”, ,,Podstawy programu kulturalnego’, ,Naréd zbrojny”>.

Mimo skupienia si¢ na dziatalnoéci wewnetrznej, ZNMN starala sie
podejmowa¢ sporadyczne akcje zewngtrzne. Dzigki legalizacji, ZNMN zy-
skal przeciez cenny instrument do dziatalnosci spotecznej na uczelni, za$
cztonkowie ONR mozliwoé¢ oficjalnych wystapien, co trudno bylo tej sytu-
acji nie wykorzystaé. Jedna z bardziej spektakularnych akeji przeprowadzo-
no na jesieni 1935 roku. Z inicjatywy dzialaczy ONR wystgpiono z pro$-
ba do senatu uniwersyteckiego o zezwolenie na zawieszenie krzyzy. Akcje
wspierano na wiecach, na ktérych przemawiali czlonkowie ONR. W sali
wyktadowej kliniki chirurgicznej USB Zygmunt Kuczyniski argumentowat
za wnioskiem, wskazujac fakt obecnosci krzyzy w urzedach panstwowych,
dowodzil chrzecijariskiej tradycji wyzszych uczelni, poruszajac przy oka-
zji role obcych wplywow w zyciu spolecznym Polski. Jako symbol wskazat
usuniecie krzyza z korony Orla Polskiego i umieszczenie na jego skrzydfach
dwéch masonskich gwiazd piecioramiennych®. Zebrani studenci popar-
li w wickszoéci wniosek, dzigki czemu udalo si¢ przeforsowac zawieszenie

Henryk Pankiewicz i skarbnik organizacji Alina Stankiewicz. Informacja ta nie znalazta jed-
nak potwierdzenia w innych Zrédtach. Zob. Sprawozdanie z dziatalnosci stowarzyszer aka-
demickich na terenie USB w Wilnie w roku 1934, LCVA, z. 4294, k. 83.

% Sprawozdanie z dzialalnosci Zwigzku Niezaleznej Mlodziezy Narodowej za rok
1936. LCVA, 175.15.17, k. 2, 2a, 3.

3% Wilbczega, 1936, nr 1, s. 20.
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krzyzy w salach wyktadowych. Wydarzenie to odbito sie¢ szerokim echem
w $rodowisku akademickim Wilna i bez watpienia przyniosto rozg1os ru-
chowi narodowo-radykalnemu.

Podobne akcje nie przektadaly sie jednak w zaden sposéb na wply-
wy w $rodowisku studenckim. ZNMN pozostawal praktycznie na uboczu
walki wyborczej dokonujgcej si¢ na USB i samodzielnie nie miat szans na
zmiang tej sytuacji. W marcu roku 1935 w najbardziej prestizowych wybo-
rach, jakie stanowila obsada wtadz najwigkszej organizacji samopomoco-
wej - Bratniej Pomocy USB, nikt z cztonkéw ZNMN nie wszed! do jego cial
przedstawicielskich. Fakt ten z pewnoscig mégt wptywaé na przeswiadcze-
nie o koniecznosci szukania innej, radykalnej drogi zdobycia wptywu na
og6l akademicki.

Oblicze idei

Stanowcze wystgpienia ONR ksztattowata ideologia. Zdynamizowany,
zmaksymalizowany idealizm stawal si¢ podstawa ruchu. Nurt narodowo-
radykalny dazyt bowiem do wytworzenia integralnego, totalnego $wiato-
pogladu determinujgcego okreélone heroiczno-woluntarystyczne postawy.
Awangardowe spojrzenie na rzeczywisto¢ starano sie zaszczepi¢ innym.
Wplyw na otoczenie zamierzano wywrze¢ wydajac wiasny periodyk. Na-
rodowo-radykalne oblicze pisma spowodowato jednak sprzeciw rektoratu
i pomyst nigdy nie wszedt w faze realizacji. Decyzja wtadz uczelni skom-
plikowata ZNMN plan dotarcia ze swymi ideami do szerszej rzeszy studen-
tow. Problem rozwigzano w inny spos6b. Przy braku wlasnego pisma, gru-
pa opracowala deklaracjg, ktéra nastgpnie powielano i kolportowano na
USB. W zalozeniach miata by¢ streszczeniem kluczowych zalozer progra-
mowych $rodowiska narodowo-radykalnego w Wilnie. Deklaracja, choé
lapidarna w treéci, syntetyzowata wiele zasadniczych tez sformutowanych
przez to Srodowisko, a przez to posiadata duzy cigzar gatunkowy.

W deklaracji opowiadano si¢ za kontynuacjs tradycji nacjonalistycz-
nych Obozu Wielkiej Polski. Dorobek ten nie byl jednak traktowany dog-
matycznie. Przeciwnie, nacjonalizm uznawano za ideg¢ zywa o zmiennej
formie poddang rozmaitym fluktuacjom spolecznym i ideologicznym zbio-
rowo$ci. W kontekscie zmian zachodzacych w $wiecie oenerowcy zamie-
rzali przezwycigzy¢ zuzyte juz konstrukcje ideowo-polityczne, zastepujac
je koncepcjami lepiej przystajacymi do ,,ducha nowych czaséw” W istocie
wigc byta to modernistyczna wizja, w ktdrej starego $wiata nie zamierzano
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juz naprawia, ale chciano zastapi¢ go nowym, z nowoczesnym Polakiem
jako Zolnierzem-obywatelem, nowym hierarchicznym ustrojem oraz nows
polityka gospodarczg przypominajacy zalozenia angielskich dystrybucjo-
nistéw. Oenerowska koncepcja przedstawiala alternatywe wobec wspot-
czesnego $wiata proponujac rozbicie wielkiego kapitatu, upowszechnie-
nie wlasnoéci i oparcie gospodarki na drobnych zakladach prowadzonych
przez whascicieli-pracownikéw. Byta to rewolucyjna wizja stworzenia nowej
rzeczywisto$ci, Nowego Ladu opartego na gruncie zasad katolickich. Cie-
kawy watek w deklaracji stanowily zagadnienia terytorialne i kwestie na-
rodowoéciowe. Tu réwniez akcentowano koniecznoé¢ podtrzymania ofen-
sywnego ducha ekspansji politycznej i kulturowej, zdolnego do asymilacji
Biatorusinéw i Rosjan oraz takiego rozwoju terytorialnego panstwa Pol-
skiego, by zachowalo ono swdj ped do twérczodci i wielkosci. Nie wszyst-
kich jednak zamierzano asymilowa¢. Wyjatek stanowily osoby pochodze-
nia zydowskiego, ktérym jako ,,obcym rasg i duchem” odméwiono prawa
do polskiego obywatelstwa®’.

Teoretyczne ramy odrzucajgce rzeczywisto$¢ w naturalny sposéb pro-
wadzily do zderzenia ze wspélczesnym otoczeniem. Byla to kwestia klu-
czowa dla biezgcej praktyki politycznej ONR. Jej site napedowa wyznaczala
nieche¢ do trzech podstawowych zagadnien: polityki sanacji, kwestii zy-
dowskiej oraz komunizmu. Wrogo$§¢ do tych trzech elementéw tworzyla
ekstremistyczna mieszanke nadziei powstania nowej Polski i tadu nowo-
czesnoéci. W $wiadomoéci oenerowcéw elementy te tworzyly naturalne
przeszkody dla przeprowadzenia radykalnej transformacji paristwa.

W przypadku obozu pilsudczykowskiego postawe negacji determi-
nowal konflikt powstajacy miedzy rozumieniem ideologii ,paristwowej”
a ,narodowej” Na podstawie tej dychotomii polityke obozu sanacyjnego
uznawano za podstawowy przeszkode¢ w dazeniu do budowy panstwa na-
rodowego. Koniecznoéé¢ zdecydowanej rozprawy z rezimem sanacyjnym
wzmacnialy zapewne represje nekajgce obéz narodowy w Wilnie.

Goraczkowe emocje wzbudzal problem mniejszosci zydowskiej. War-
to przez chwile zastanowi¢ sie nad jego tlem. Kwestia zydowska w $rodo-
wisku akademickim Wilna nalezala do niezwykle drazliwych. W roku 1931
bojéwka zydowska zranila kamieniami studenta prawa na USB Stanistawa
Waclawskiego. Na skutek odniesionych obrazert Waclawski zmarl. Wyda-
rzenie to odbito sie nadzwyczajnym rezonansem w kraju. Waclawski stat sie

37 Deklaracja Zwigzku Niezaleznej Mlodziezy Narodowej USB w Wilnie. LCVA,
175.15.17, k. 8, 8a.




Rewolugja na prawicy 93

bohaterem wierszy i piesni $piewanych przez mlodziez narodows, a rocz-
nicg $mierci czczono rokrocznie w calej Polsce, podnoszac tg ofiare do ran-
gi symbolu. Dodatkowo, wedlug danych statystycznych, na USB studiowal
wyjatkowo duzy odsetek akademikéw pochodzenia zydowskiego siegajacy
w semestrze 1932/33 - 31% ogétu studiujacych®. Grupowe poczucie sily
milodziezy zydowskiej powodowalo, ze wszelkie drazliwe sprawy rodzgce
si¢ na styku réznic religijnych czy kulturowych latwo przeradzaly si¢ w ot-
warte konflikty. W tej atmosferze nietrudno bylo o przekonanie, ze kwe-
stia Zydowska utrudnia budowe zjednoczonej i narodowej Polski, eskalujac
wrecz erupcje antagonizmow.

Czlonkéw ONR I3czyla tez silna wspélnota sprzeciwu wobec rodzace-
go si¢ nurtu komunistycznego na USB. Od roku 1933 $rodowisko komu-
nistyczne zorganizowalo si¢ w konspiracyjna organizacj¢ Zwigzek Lewicy
Akademickiej ,,Front”, wspélpracowalo z Komunistyczng Partig Zachod-
niej Bialorusi (KPZB), a na famach pism: ,,Zew”, ,Razem’, ,,Druk’, ,,Po pro-
stu” i ,Karta” promowalo zalety systemu Zwigzku Sowieckiego. Dziatacze
»Frontu” liczgcego w roku 1933 okoto 60 0s6b* z duzym rozmachem przy-
stapili do wykonania instrukcji KPZB, méwigcej o wykorzystaniu wszyst-
kich mozliwosci dla komunistycznego spenetrowania inteligencji polskiej
i nadania tej penetracji form dzialania w ramach organizacyjnych. Dla at-
mosfery wytworzonej na USB nie bez znaczenia okazal si¢ fakt pozyskania
przez komunizujgce organizacje akademickie wielu liczacych sie dziataczy
studenckich oraz zdobycia wplywéw w organizacjach takich jak katolickie
Odrodzenie, Klub Wiéczegéw oraz w kregu lewicy sanacyjnej skupionej
w Legionie Mlodych*. Komunisci uzyskali dodatkowy wplyw na otoczenie,
przemycajgc lewicowe idee dzigki talentom mlodej awangardy literackiej
Czestawa Milosza, Jerzego Zagorskiego czy Teodora Bujnickiego. Komuni-
$ci i lewica akademicka na USB stanowili wiec istotng sile, a narodowcom
problem przenikania w spoleczenstwo marksistowskiej ideologii musial ja-

8 A. Pilch, Rzeczpospolita Akademicka. Studenci i polityka 1918-1933, Krakéw 1997,
s. 300.

% M. Zaleski, Przygoda drugiej awangardy, Wroclaw 2000, s. 74.

“ Do organizacji czerpigcych z komunistycznych wzorcéw mozna zaliczyé Klub Inte-
lektualistéw czy stanowigcy jego przybudéwke Akademicki Zwiazek Zorganizowanej Pra-
cy. Do Klubu Intelektualistéw nalezeli m.in. dziatacze Odrodzenia: prezes tej organizacji
i Bratniej Pomocy USB Henryk Dembinski, Henryk Chmielewski, siostry Irena i Ma-
ria Dziewickie, dzialacz Legionu Mlodych Stefan Jedrychowski, czy nalezacy do Zwigzku
Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej Czestaw Mitosz, patrz M. Zaleski op. cit., s. 72-73;
W. Korowajczyk, Od kruchty do komuny - wilefiskie manowce Henryka Dembiriskiego, Arca-
na, 2002, nr 45, s. 138-139.
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wic sie jako niezwykle grozne i realne zagrozenie. Przewidywali nawet silng
polaryzacje dwéch sit politycznych, majacych w niedlugim czasie stana¢ do
ostatecznej rozgrywki o przebudowe Polski - bloku narodowego i komuni-
stycznego, pomiedzy ktérymi nie bedzie juz miejsca na nic posredniego®’.

Stawka na rewolucje

Dziatalnoéé ZNMN nie stanowita jedynej platformy organizacyjnej dla
jawnej dzialalno$ci oenerowcéw. Warto zauwazy¢ niewielki, ale jednak
stopniowy rozwdj organizacyjny ONR i poszerzanie spotecznych kregéw
oddzialywania. Mialy one w przyszlosci stanowi¢ fundament i oparcie do
bardziej radykalnych wystapien. Pod koniec roku 1935 cztonkowie ONR
catkowicie opanowali, przechodzgcg kryzys organizacyjny, korporacje aka-
demicks ,,Filomatia Vilnensis™2. Narodowcom udato si¢ zmieni¢ toleran-
cyjne i malo wyraziste dotad oblicze korporacji. Od poczatku lat trzydzie-
stych szeregi korporacji stopniowo zasilaly osoby o ostrych, prawicowo
zarysowanych pogladach m.in.: Wactaw Sobolewski, Stanistaw Pawelczuk,
Jan Branski, Jerzy Dtuski, Leon Smieciuszewski, Mieczystaw Cholewa,
Mieczystaw Kulesza i Zdzistaw Wolski. Co ciekawe, pikanterii ich antyko-
munistycznej mobilizacji dodawat fakt pozyskania przez komunistéw oséb
nalezacych wczeéniej do korporacji ,,Filomatia Vilnensis™: Henryka Dem-
biniskiego, Jerzego Sztachelskiego, Leona Szredera, Jana Paczyniskiego i Je-
rzego Putramenta. Ten ostatni wspominal péZniej, ze spotykajac po dru-
giej stronie barykady bylych kolegéw z korporacji , Filomatia™ nie potrafit
wzniecié w sobie do nich szczegdlnej nienawisci jak do innych nieprzy-
jaciél®s, Niewatpliwie jednak walka z komunizmem dla cztonkéw ONR,
a szczegdlnie dla tych nalezacych do ,,Filomatii’, nalezala nie tylko do spraw
natury ideologicznych, ale posiadata takze swoje prestizowe oblicze.
Zaréwno ZNMN, jak i korporacja ,,Filomatia” dysponowaty sporym
potencjalem ludzkim, ktéry ONR starat si¢ wykorzystywa¢ do dziatar agi-

4 Dgziennik Wilefiski, nr 122, 5 V 1936, s. 2; Dziennik Wileniski, nr 136, 19 V 1936,
5. 2. ‘

4 Korporacja ,Filomatia Vilniensis” zalozona 4 III 1928 r. W roku 1932 z powodu
kryzysu kadrowego polaczyta sie z korporacja ,,Concordia Vilnensia” tworzac korporacjg
Concordia Filomatiae”, Zerwanie fuzji nastapilo 13 XI 1935 r. z inicjatywy 7 czlonkéw daw-
nej ,,Filomatii’, zarazem czlonkéw ONR m.in. Mieczystawa Cholewy, Jerzego Dluskiego,
Waclawa Sobolewskiego, Leona Smieciuszewskiego, Zdzistawa Wolskiego. Korporacja ,Fi-
lomatia” dziatala do wrzeénia 1939 1.

4 |, Putrament, Pét wieku, t. I, Warszawa 1969, s. 160.
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tacyjnych. Studenci byli szczegélnie przydatni w tych miejscach, gdzie
nimb miodej inteligencji mégt cieszy¢ sie powaznym autorytetem. Akcjg
propagandowy objeto na przyktad szkoly érednie, gdzie zdotano zdoby¢ dla
dziatan politycznych pewne przyczotki. W Paristwowej Szkole Techniczne;
udato si¢ zalozy¢ koto ONR zlozone z 10 uczniéw. Sukces organizacyjny
odnotowano takze w jednej ze szkot zeriskich®.

Rozwdj organizacyjny érodowiska narodowo-radykalnego w roku 1935
pozwolit w szerszym niz dotad stopniu mysle¢ o zdynamizowaniu dziatal-
nosci na terenie Wilefiszczyzny. Planowany zasieg penetracji ideowo-orga-
nizacyjnej wydawat si¢ imponujacy. Miat on obejmowa¢ juz nie tylko miasto
Wilno, ale réwniez kilka wojewdédztw, w tym takie miasta jak Nowogrédek,
Suwatki i Grodno. W samym Wilnie postanowiono potozyé specjalny na-
cisk na zaangazowanie na terenie szké! $rednich i uniwersytetu, Wdroze-
niem planu w Zycie miat si¢ zaja¢ Komitet Wykonawczy ONR (KW ONR),
ktéry w roku 1935 stanowili: Tadeusz Goniewicz - kierownik, Henry Pan-
kiewicz ~ kierownik propagandy na terenie szkét érednich, Zygmunt Ku-
czynski - kierownik propagandy na USB, Ryszard Bernatowicz — kierownik
sekcji robotniczej, Stanistaw Pawelczuk - kierownik propagandy na pro-
wincji®. Zwracat szczegélng uwage rozbudowany aparat sekcji propagando-
wych. Wskazywal on raczej na cheé szybkiego przejecia struktur innych or-
ganizacji niz na mozolng i dlugotrwaly budowe wlasnego zaplecza.

Jak wiemy, z powodu dysproporciji sit i §rodkéw ONR nie mogt wy-
stapi¢ w otwartej walce z mtodzieig akademicka Stronnictwa Narodowego.
Musial przyja¢ inng taktyke. Jednym z podstawowych posunie¢ strategicz-
nych ONR byta realizacja planu infiltracji Sekcji Akademickiej Stronni-
ctwa Narodowego. Postanowiono wysta¢ zaufanych czlonkéw i przeniknaé
W ekspozytury tej organizacji. Bezposrednio cztonkiem Milodziezy Wszech-
polskiej zostal cztonek KW ONR Stanistaw Pawelczuk. Innego oenerow-
ca Mirostawa Rutkowskiego udato si¢ wprowadzi¢ do Korporacji ,,Polesia’,
W tym czasie najprezniejszej korporacji na terenie USB, wiodacej rej w Zyciu
spolecznym, skupiajacej wielu znaczacych aktywistéw Stronnictwa Narodo-
wego*. Na zewnatrz oenerowcy dbali o staranny kamuflaz, uwazajac by za-

*“ Archiwum Akt Nowych (AAN), Urzad Wojew6dzki Wileriski (UWW), Informacje
o ruchu organizacji z dnia 10 X 1935, F. 53, z. 23, k. 135.

“ AAN, UWW, Informacje o ruchu organizacji z dnia 10 X 1935, E 53, z. 23, k. 135.

*¢ Korporacja ,Polesia” powstata 25 stycznia 1925 r. Wyjatkowy wplyw na USB korpo-
racja ta zdobyla wlatach trzydziestych. O jej znaczeniu éwiadczy aktywny udzial jej czlonkéw
w zyciu samorzgdowym uczelni. Od roku 1933 wszyscy prezesi Bratniej Pomocy USB wy-
wodzili si¢ z tej korporacji. Byli to w 1. 1933/34 Jerzy Przytuski; 3 krotny prezes wl. 1934-37




96 Daniel Pater

miary rywalizacji z SN nie wyszty na jaw. Gra szta bowiem o zdominowanie
rywali w sferze biezacej polityki, a nie o rozpoczgcie walki z postrzeganymi
za sojusznikéw ideowych cztonkami Stronnictwa Narodowego. Zamierzano
wydarzeniom politycznym nada¢ wigkszego tepa i dynamiki, a tym samym
wytworzy¢ atmosfere sprzyjajaca wybuchowi rewolucji narodowej. Na fali
zradykalizowanych nastrojéw na czoto miodziezy mieli wysuna¢ si¢ wow-
czas dziatacze ONR. Z czlonkami SN i MW szukano wigc kontaktu ideowe-
go i organizacyjnego wszedzie tam, gdzie taktyka ,podgrzewania” nastro-
jéw mogta $wieci¢ tryumfy. Wydaje si¢, Ze kontakty te nie byly specjalnie
wymuszone. Coraz bardziej radykalizujace si¢ metody dziatalnosci milo-,
dych Stronnictwa Narodowego i Mlodziezy Wszechpolskiej nie odbiegaty
specjalnie od rewolucyjnych metod proponowanych przez ONR. Wspdél-
ne wystapienia cztonkéw ONR i SN w akcjach bojowych na uniwersytecie
nie nalezaly w tym czasie do wyjatkéw. Raporty policyjne wymieniajg na-
wet dzialaczy ZNMN Waclawa Sobolewskiego, Aleksandra Czerniawskiego
oraz Leona Smieciuszewskiego jako jednych z najaktywniejszych bojéwka-
rzy podczas wystapie organizowanych przez Miodziez Wszechpolska. Mie-
li oni wspétpracowaé ze studentami chemii, czlonkami Mtodziezy Wszech-
polskiej, ktérzy dostarczali im prébéwki z substancjami cuchnacymi. Byly
one pézniej wykorzystywane przy okazji burd na uniwersytecie®.

Dzialania bojowe nie byty jedynymi oznakami zblizenia prawicowych
radykaléw. Sporadycznie wspétpraca odbywala si¢ takze na plaszczyinie
wyboréw do wladz samorzadu akademickiego. Na przyklad w listopadzie
1935 roku w kole medykéw USB utozono wspélng - ,narodowg” liste wy-
borcza do wladz kota. Interesujace, Ze na przyszlego prezesa projektowano
wysungé oenerowca Zygmunta Kuczyniskiego, znanego z akcji obrony krzy-
zy na uczelni®. Wielce znamienny byt fakt, Ze jego kandydature probowat
forsowaé prominentny dzialacz SN - Stefan Lochtin®.

Zblizenie obu formacji politycznych dokonywatlo si¢ jednak przede
wszystkim w sferze ideowej, ktorej wektor zblizenia wyznaczaly trzy gtéw-
ne znaki sprzeciwu: wobec polityki sanacji, kwestii zydowskiej oraz komu-

Witold Swierzewski; w 1937 Stefan Kielkiewicz; 1938-39 Tadeusz Korycki. Mlodzieza naro-
dowa na USB kierowali nastepujacy czlonkowie ,Polesii”: w 1. 1933-34 Stefan Pacanowski;
1936-37 Witold Swierzewski; 1937-38 Tadeusz Korycki; 1938 Zbigniew-Nanowski; 1938-
-39 Stefan Pacanowski.

47 AAN, UWW), Informacje o ruchu organizacji z dnia 5 IIT 1936, E 53, z. 23, k. 1351.

# QOstatecznie Zygmunt Kuczynski zostal wybrany przewodniczacym Komisji Rewi-
zyjnej Kola Medykéw.

4 AAN, UWW, Informacje o ruchu organizacji z dnia 16 XI 1935, E 53, z. 23, k. 1351.
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nizmu. Alians ideologiczny w sprawach, wspélnie uznawanych za zagroze-
nie dla Polski, wydaje sie by¢ bezsporny.

Proces — czas préby

Postepujaca polaryzacja ideowa dokonujaca si¢ na USB wplywala na rady-
kalizacje nastrojéw i dziata. Mozna nawet zaobserwowal swoistg licyta-
cje radykalizmu czynéw i wspdélzawodnictwo na ostrzejsze i bardziej bez-
kompromisowe wystgpienia. W tej atmosferze niemal kazda z politycznych
grup ideowych w Wilnie nastawionych wrogo do obozu pitsudczykowskie-
go uwiklana byla w powazne konflikty z prawem. Mnozyly sie aresztowa-
nia zakoriczone pokazowymi procesami studentéw np. Lewicy Akademi-
ckiej - tzw. ,,proces jedenastu’, dziataczy Stronnictwa Narodowego - proces
tzw. grupy Wardejna® oraz Obozu Narodowo-Radykalnego. Tych ostatnich
aresztowano w styczniu 1936 roku w zwiazku ze prawg eksplozji bomby
w sklepie zydowskim ,,Uniwersal”

Bezposrednie sprawstwo aktu terrorystycznego przypisano Zygmun-
towi Kuczynskiemu. Ponadto Zygmuntowi Kuczynskiemu, Tadeuszowi
Goniewiczowi i Ryszardowi Bernatowiczowi zarzucono przygotowywanie
kolejnych zamachéw na sklepy Owsieja Szafiry i Izaaka Kaca. Mimo oskar-
zen o terroryzm, proces mial jednak charakter polityczny. Wszyscy sadzeni
ustyszeli zarzut, ze dzialajac w zamiarze usuniecia przemocg rzgdu RP, bra-
li udzial w nielegalnej organizacji p.n. Obéz Narodowo-Radykalny. Lawe
oskarzonych uzupelniali Edward Bonarowski, Dariusz Zarnowski, Zyg-
munt Miedzyblocki, Mirostaw Rutkowski. W akcie oskarzenia figurowat
réwniez inny dziatacz ONR - Henryk Pankiewicz. Jednak ze wzgledu na
chorobg, jego akta wylaczono ze sprawy. Obroncy oskarzonych dzialaczy
ONR zostal znany juz w Wilnie z poprzednich rozpraw warszawski adwo-
kat Jerzy Czarkowski®,

%0 Proces z lutego 1935 r. dotyczyl istnienia tajnej organizacji w tonie Stronnictwa Na-
rodowego, ktérg rzekomo mial kierowaé Zdzistaw Wardejn. Organizacja miata na celu ne-
kanie spotecznosci zydowskiej ma wileriszczyZnie. Grupe oskarzono o podlozenie w dniu
15 XI 1934 r. bomby w synagodze. Wyroki w tej sprawie zapadly w wysokoéci od 5 lat wie-
zienia do 1 roku pozbawienia wolnosci, patrz: Dziennik Wilenski, nr 46, 16 1I 1935, s. 5;
Dziennik Wileniski, nr 47, 17 II 1935, 5. 6.

5! Pomoc centrali oenerowskiej dotyczyla jednak tylko pieciu z oskarzonych. Ryszard
Bernatowicz jako konfident policji bronit si¢ z wolnej stopy. Stangt przed sadem, gdyz nie
o wszystkim informowal policje. Z kolei Edward Bonarowski byt dziataczem Mlodziezy
Wszechpolskiej. Aresztowany przy probie podlozenia bomby w sklepie Zydowskim, zostat
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Proces nie przebiegal catkowicie po mysli wladz. Oskarzeni oenerowcy
do niczego si¢ nie przyznawali. Proces mial charakter poszlakowy i opieral
sie gtéwnie na doniesieniach konfidencyjnych. Jednym z konfidentéw oka-
zat sie cztonek Komitetu Wykonawczego ONR Bernatowicz. Oprocz niego
policja zdobywala informacje jeszcze z 4 innych Zrédet. Jak donosila prasa,
wiadomoéci policyjne nie byly jednak w pelni wiarygodne, a inni $wiadko-
wie tez nie potrafili jednoznacznie obciazy¢ obwinionych. Na przykiad eks-
pedientki ze sklepu ,Uniwersal” twierdzity wrecz, Ze sprawcg zamachu nie
byt Kuczyriski i nie rozpoznajg go tez wéréd innych oskarzonych. W tej sy-
tuacji prokurator musiat si¢ wspiera¢ doé¢ kuriozalnymi zarzutami. Miedzy
innymi imputowal Kuczyniskiemu udzial w zamachu na sklep, gdyz Kuczyn-
ski w swoim pamietniku wyrazit zachwyt czynem rumuriskiego studenta
Constantinescu, ktéry zabit ministra Oerce za rozwigzanie organizacji Zela-
zna Gwardia. Jednak wiele innych poszlak, jak chocby znaleziony w miesz-
kaniu Goniewicza schemat bomby - odpowiadajacy konstrukeji tej, ktéra
wybuchta w Uniwersalu, przekonaly Sad o zasadnosci oskarzenia.

W wyniku rozprawy Sad skazat przywédce wileriskiego ONR ~ Tade-
usza Goniewicza na 5 lat wiezienia, Zygmunta Kuczyniskiego na 3 lata wig-
zienia, Edwarda Bonarowskiego na 2 lata wiezienia, Ryszarda Bernatowicza
na 2 lata wiezienia, uznajac ich za winnych (przynaleznos¢ do nielegalne;
organizacji ONR i prowadzenie akeji terrorystycznej). Reszte oskarzonych
musiano jednak uniewinni¢*.

Okres stagnacji
Wilesiski proces ONR niewstpliwie zachwial podstawami organizacji

i uniewaznil wczeéniejsze zamysly jego aktywistéw. Nie dos¢, ze utraco-
no dwéch przywédcoéw Goniewicza i Kuczyniskiego®, to jeszcze wysokie

przypadkowo powigzany z grupa ONR. Bronit go jeden z przywé6dcow Stronnictwa Naro-
dowego w Wilnie adwokat Piotr Kownacki.

52 Dzjennik Wilesiski, nr 152, 5 VI 1936, s. 1; Dziennik Wilenski, nr 153, 6 VI 1936,
s. 1; Dziennik Wilesiski, nr 154, 7 V11936, s. 1; Kurier Wileski, nr 153, 5 V11936, s. 6; Sto-
wo, nr 153, 5 VI 1936, 5. 5.

5 Zygmunt Kuczyniski (1910-1995) studiowal na wydz. medycznym USB, dzialacz
narodowy, czlonek Obozu Wielkiej Polski, Modziezy Wizechpolskiej i korporacji ,,Filoma-
tia Vilnensis”. Jeden z przywédcéw ONR w Wilnie. Podczas okupacji jako lekarz zwigzany
byt z Narodowymi Sitami Zbrojnymi. Po wojnie zastynat jako badacz historii akademickie-
go ruchu korporacyjnego, byt tworcg archiwum korporacyjnego i czlonkiem Stowarzysze-
nia Filistréw Polskich Korporacji Akademickich w Warszawie.
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wyroki dla nich podkopaty morale pozostalych dzialaczy. Inni niedawno
uniewinnieni przywddcy wilenskiej ekspozytury narodowego radykali-
zmu Miedzybtocki i Pankiewicz musieli teraz stonowa¢ swéj radykalizm,
by nie da¢ sanacji pretekstu do kolejnych represji. Mozna nawet pokusic sie
o stwierdzenie, ze sanacja rozbroila tykajaca bombe spoteczng pod nazwa
wileriskiego ONR. W roku 1936 nastapil bowiem symptomatyczny para-
liz dziatalnoéci zewnetrznych przybudéwek organizacji. Likwidacji ulegto
kierowane przez Zygmunta Miedzyblockiego przedsigbiorstwo Spétdziel-
nia do Handlu Produktami Wileriszczyzny, gdzie dotad oenerowcy roz-
wijali dziatalnoé¢ gospodarcza®™. Istnial jeszcze ZNMN. Na jego czele sta-
nat wéwczas mlody 22-letni student prawa Dariusz Zarnowski, ale zwigzek
do kofica swej dzialalnoéci nie wykazywal juz wigkszej aktywnosci. Pew-
ne $wiatlo na przyczyny tej pasywnosci rzucajg Zrédla policyjne. Wynikato
z nich, Ze w tonie organizacji ujawnily si¢ pomysty zmierzajace do pols-
czenia si¢ z Mlodzieza Wszechpolska®. Fakty wydaja si¢ potwierdzaé przy-
puszczenie, ze nieformalny zwrot ku Mtodziezy Wszechpolskiej jednak si¢
dokonat. Co prawda zamiaru unifikacji obu organizacji nie zrealizowano,
w roku 1937 ZNMN istniat nadal, ale oenerowscy dzialacze nie angazowa-
li si¢ juz w prace tej formacji. Na poczatku roku 1938 ZNMN nie odpowie-
dzial na wezwanie rektora, zadajace okazania statutu oraz listy czlonkéw
organizacji. Odmowa stala si¢ przyczyng wykreslenia ZNMN z rejestru or-
ganizacji czynnie dzialajacych na USB*¢. Wedlug sprawozdan, ogélny bi-
lans kadrowy tej formacji akademickiej w latach 1934-1938 zamykat si¢
w liczbie 48 przyjetych oséb.

Jeszcze bardziej widoczna ewolucja dokonata si¢ w drugim stowarzy-
szeniu akademickim kierowanym przez dzialaczy ONR - korporacji ,,Fi-
lomatia” W sprawozdaniu z dzialalnosci korporacji za semestr 1936/37
podano nawet, ze jej cztonkowie wykazali swe zaangazowanie w pracach
Miodziezy Wszechpolskiej przy kolportazu periodyku Stronnictwa Na-
rodowego ,Czyn Narodowy” oraz przy tworzeniu két wiejskich stronni-
ctwa. Charakterystyczne jest tez o§wiadczenie zamieszczone w sprawozda-
niu, dementujgce pogtoski o rzekomych powigzaniach i zaangazowaniu
politycznym w prace ONR: [...] caloksztalt naszej dzialalnosci politycz-

5 7. Kuczyniski, Polska Akademicka Korporacja ,Filomatia”, maszynopis, (w zbiorach
autora).

55 AAN, UWW), Zestawienie cyfrowe dzialalnosci zywotniejszych zrzeszer na terenie
Wojewé6dztwa Wileniskiego w okresie od 1 X 1936 do 31 111 1937, E 53, z. 23, k. 1386.

5% Pismo prorektora St. Hillera do Zarzadu Zwigzku Niezaleznej Miodziezy Narodo-
wej z dnia 1111938, LCVA, 175.15.17, k. 1.
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nej — czytamy w sprawozdaniu - wykazuje zupelng jednolito$¢ przekonan
naszych czlonkdw, jak tez to, ze nasza Korporacja stoi niezlomnie na sta-
nowisku jednolitosci Obozu Narodowego. Zaprzecza to kltamliwym i ze
zlej woli rozpowszechnianym pogtoskom, jakoby Korporacja byta ekspo-
zyturg ONR-u na terenie Wilna, co mogloby poniekad znajdowa¢ czgécio-
we uzasadnienie w dawnej przynaleznoéci kilku cztonkéw Korporacji do
ONR-u%, Jest to o tyle znamienna deklaracja, ze do korporacji ,,Filoma-
tia” nalezalo w tym czasie az 19 cztonkéw ZNMN. Zarzady obu stowarzy-
szen przenikaly sie wzajemnie kadrowo, caly zarzad ZNMN Igcznie z pre-
zesem Dariuszem Zarnowskim to wylacznie , Filomaci’, natomiast zarzad
korporacji obsadzony byt z kolei wylacznie przez dzialaczy ONR*. Mimo
to zblizenie z cztonkami Mtodziezy Wszechpolskiej byto w przypadku kor-
poracji bardzo daleko posunigte. W 1936 roku ,Filomatia” zglosita swoj
akces do ogdlnopolskiego Zwigzku Polskich Korporacji Akademickich. Na
terenie Wilna opieke nad ,,Filomatig” przyjeta korporacja ,,Polesia’, majaca
w swych szeregach wielu aktywistow Mlodziezy Wszechpolskiej. Sytu-
acja ta znalazla odbicie we wzajemnych relacjach. Kuratorem ,Filoma-
tii” z ramienia ,,Polesii” zostal miedzy innymi Stefan Pacanowski. Rzecz
znamienna, ze dwa lata wstecz, w roku 1934 byt on prezesem Mlodziezy
Wszechpolskiej, w ktérej roztam zrobili m.in. cztonkowie ,,Filomatii”. Hi-
storia zatoczyta wiec koto. Od roku 1936 korporacja ,,Filomatia” bierze juz
udziat we wszystkich akcjach organizowanych przez Wilenskie Koto Mig-
dzykorporacyjne, razem z innymi ,narodowymi” korporacjami: ,Batorig’,
~Polesig” i ,Leonidanig”. Brata udzial m.in. w akcji Blokady Domu Akade-
mickiego w listopadzie 1936 roku, wystawiata sztandary w kolejne roczni-
ce $mierci Wactawskiego, a w roku 1937 nadata godno$¢ cztonkéw hono-
rowych dwom wybitnym dziataczom Stronnictwa Narodowego starszego
pokolenia: postowi Aleksandrowi Zwierzyriskiemu oraz Romanowi Pie-
karskiemu. To nie byta juz subtelna préba korekty strategii rozwoju, ale cal-
kowita rewizja dotychczasowej dzialalnosci.

57 Sprawozdanie z dziatalnosci korporacji ,Filomatia” w Wilnie za semestr XVIII roku
ak. 1936/37, (w zbiorach autora).

58 Do zarzadu ZNMN, wybranego w marcu 1936 roku, nalezeli nastgpujacy ,Filo-
maci”: Dariusz Zarnowski — prezes, Zarzad Zygmunt Kuczyinski - wiceprezes, Mieczystaw
Cholewa - sekretarz, Waclaw Sobolewski - skarbnik, Leon Smieciuszewski ~czlonek za-
rzadu, Stanistaw Pawelczuk (zastgpca). Z kolei w zarzadzie ,Filomatii” zasiadali nastepuja-
cy dziatacze ZNMN pelnigc funkeje: Witold Wiercinski - prezes, Zdzistaw Wolski - wice-
prezes, Mieczystaw Cholewa - sekretarz, Stanistaw Pawelczuk - olderman (wychowawca),
Wactaw Sobolewski - skarbnik.
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Rozwiane ztudzenia

Poczgtkowy sukces ONR okazal si¢ nietrwaly, a on sam nie sprostat wyzwa-
niom rzuconym przez okolicznoéci. Dziatacze ONR, pozbawieni lidera Ta-
deusza Goniewicza, ktory do wrzesnia 1939 roku odsiadywat wyrok w wie-
zieniu we Wronkach®, zyjac pod grozbg kolejnych proceséw, zdystansowali
sig od dotychczasowej dziatalnosci, a impulsy narodowo-radykalne stop-
niowo przygasty. W tych okolicznosciach inicjatywe przejeli mtodzi dzia-
tacze Stronnictwa Narodowego. Charakter ich dziatalnoéci zaczal wykazy-
wac silne konotacje z oenerowska, dynamiczng koncepcja polityki. Byt to
dynamizm rewolucyjny, skierowany przeciw zastanej rzeczywisto$ci, prze-
pojony aktywizmem i ukrytym kultem walki. Bliski on by} cztonkom ONR
1z pewnoscig ich przyciagal.

Przy braku konkurencji, rosngcy radykalizm mtodych nalezacych do
Stronnictwa Narodowego zdominowat zapotrzebowanie na tego typu po-
stawy po prawej stronie sceny politycznej. Dla organizacji generowat jed-
nak zagrozenie. W dniu 21 marca 1937 roku, w siedzibie wileniskiego SN,
miala miejsce przypadkowa detonacja bomby, konstruowanej przez mto-
dych dzialaczy narodowych. Wtadze wykorzystaly to zdarzenie jako pre-
tekst do zdelegalizowania Stronnictwa Narodowego, Milodziezy Wszech-
polskiej i korporacji ,,Polesia” Dopiero w marcu 1938 roku dzialaczom
narodowym udalo si¢ na USB zarejestrowaé nows organizacje¢: ,,Mlodziez
Narodowa. Zwiazek Polskiej Mlodziezy Akademickiej USB”. Po rocznej ba-
nicji, pod nowym szyldem mogli legalnie powréci¢ do pracy w ramach sa-
morzadu studenckiego. Na liécie zatozycielskiej, ktorg podpisato 45 0séb
widnialy nazwiska bytych dzialaczy ONR - Zdzistawa Wolskiego, Aleksan-
dra Czerniawskiego, Mieczyslawa Cholewy i Leona Smieciuszewskiego®.
Kolejni cztonkowie tej organizacji, dzigki Sekcji Akademickiej SN, zostali
whaczeni w bieg zycia samorzadu akademickiego. Najpowazniejsze stano-
wisko z tego grona sprawowat w roku 1938 Stanistaw Pawelczuk, ktory star-
tujac z listy narodowej zostat wiceprezesem Bratniej Pomocy USB. Inkor-
poracja narodowych radykaléw nie ograniczata sie jedynie do ram uczelni.
Oenerowcy, ktérzy skoficzyli juz studia i wyjechali z Wilna, odnajdywali sie
w strukturach terenowych SN. Na krétko przed wojng Jan Brariski zostat
nawet wybrany jego prezesem w Lomzy*'. Innym przyktadem btyskotliwej

% 'W. Marcinkowski ,,Jaxa” Wspomnienia 19341945, Warszawa 1998, s. 33-34.

% Lista czfonkéw Zwigzku Polskiej Mlodziezy Akademickiej USB ,, Miodziez Narodo-
wa” z marca 1938 r.,, LCVA, 175,15,56, k. 28, 28a.

¢ Jan Branski (1907-1945) ur. w Karniewie, absolwent wydz. prawa USB w Wilnie.
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kariery bylego dziatacza ONR w strukturach SN moze stanowi¢ posta¢ Da-
riusza Zarnowskiego, ktéry w roku 1938 zostal redaktorem odpowiedzial-
nym dziennika ,Glos Narodowy”.

W-obliczu przedstawionych faktéw ,Przewodnik Akademicki” wyda-
ny przez Sekcje Akademicka Stronnictwa Narodowego w roku 1938 mogt
z satysfakcja pisac o klgsce przedsigwzigcia o nazwie Ob6z Narodowo-Ra-
dykalny w Wilnie. Na famach przewodnika scharakteryzowano ONR j ako
kilkuosobowa grupe, ktorej taktyka skierowana byla na rozbijanie obozu
narodowego: ,ONR, grupa ABC - pisano - ktéry zdobywszy jednostki by¢
motze przewrazliwione na punkcie swej wielkoéci sposréd czionkéw' So-
dalicji Mariafiskiej Akademikow usilowat stworzy¢ organizacje, lecz bez-
skutecznie”®. Rzeczywiscie, proces sgdowy wileriskiego ONR z roku 1936
skutecznie podciat jego korzenie organizacyjne, po ktérym nurt narodo-
wo-radykalny przestat stanowic realng sita polityczna. W ramach mlodzie-
zowych przybudéwek Stronnictwa Narodowego zdolat si¢ on jednak odro-
dzi¢ jako transpozycja radykalnego idealu.

Dzialacz narodowy, sekretarz Mlodziezy Wiszechpolskiej na USB, zalozyciel ONR w wil-
nie. Po skorficzeniu studiéw osiadt w Lomzy, byl sekretarzem Szkoty Handlowej i prezesem
Stronnictwa Narodowego. Po wybuchu wojny zaangazowal si¢ w dzialania konspiracyjne,
aresztowany przez Niemcéw, zmarl w obozie koncentracyjnym w Buchenwaldzie.

& Pprzewodnik Akademicki, Wilno 1938/1939, s. 29.
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Summary

Revolution on the right. Activities of The National Radical Camp in Vilnius
: in 1934-1938

The National Radical Camp (NRC) in Poland in the midwar period was ex-
ceptional phenomenon. In the whole bunch of national assosiations this one was
open to new wave of ideas coming from the West, known as national-revolutionary
or national-radical. In the polish national camp, national-radicals occurred due to
disappointment of liberalism and democracy. From this reason came characteristic
rush to revolutionary renewal, searching for new organizational, ideological, po-
litical and constitutional solutions. In the common knowledge, image of the NRC
history was established by historiographical works, written on the basis of the par-
ty’s Warsaw headquarters. Rather unknown are the activities of the local NRC sec-
tions in Poland. In the meantime, the NRC sections had some impact on the shape
of local social relations. This article presents radical go-ons in Vilnius. Author ap-
proaches the mechanism of organisation’s actions, way of functioning, attitude to-
wards current events. On the example of Vilnius radical organization we can fol-
low the stages of The National Radical Camp development and eventually it’s final
collapse.




