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Gronostaj nieprzejednany.
Ewolucja roszczen emancypacyjnych
Bretoriczykéw od kontrrewolucyjnej

szuanerii po Wielka Wojne 1914-1918

Smutnym nast¢pstwem bycia narodem o niskim putapie populacyjnym jest
absencja w $wiatowym przywédztwie. Dodatkowe Zrédio nieszczesé dla
tych sposréd matych nacji, ktérych pozbawiono ongié wlasnego panstwa
(lub ktére nigdy go nie posiadaty), to fakt, ze samo ich istnienie nie jest ob-
jete notoryjnoscig powszechny. Zdarza sie, ze nazwy okrelonych grup et-
nicznych, czlowiekowi nawet wyksztalconemu przywodza na mysl rzeczy,
z ktérymi tamte nie majg nic wspélnego'. Narody marginalizowane, czy
wrecz wyparte ze $wiadomoéci przecietnego obserwatora skutkiem braku
swej paristwowosci, sktadajg si¢ na catkiem pokazng enumeracje. I mam tu
na uwadze los narodéw ,ukrytych” w panstwach Europy Zachodniej, czy-
li konstelacji modelowej, uwazanej za godng nasladownictwa. Nie chodzi

! Mniemania ludzi o obcych wspélnotach etnicznych, nawet jesli sobie tego nie uswia-
damiajg, obarczone s3 zazwyczaj skrétami statolatrycznymi. Dlatego bezrefleksyjnie, jako
pewnik, przyjmuj realny status ontologiczny ,narodu” austriackiego, belgijskiego czy
szwajcarskiego, dziwig si¢ natomiast styszgc egzotyczne dla nich nazwy bezpanstwowych
nacji, nawet tych zamieszkatych w Europie. Szczesliwie w propagowaniu wiedzy na temat
kwestii bretoriskiej w Polsce odnotowujemy znaczacy postep, a takie inicjatywy jak powo-
lanie Stowarzyszenia Ille et Vilaine - Pologne w 1989 r., Fundacji Poznar - Ille et Vilaine
w 1990, otwarcie Domu Bretanii w Poznaniu w 1993 (i jego dzialalnoé¢ wydawnicza), pod-
pisanie umowy o wspélpracy migdzy departamentem Ille et Vilaine a éwczesnym woje-
wédztwem poznafiskim w 1994, inauguracja Domu Bretanii w Walbrzychu w 1995, a z now-
szych wydarzeni: Dni Bretanii w Watbrzychu w 2006, sg tego najlepsza egzemplifikacja.
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bynajmniej o naptywowe mniejszosci, te wszak s3 produktem dobrowol-
nych przemieszczen, lecz o potomkoéw tych, kt6rzy byli na swej ziemi za-
nim wtargneli na nig protoplasci wspolczesnych narodéw panstwowych.
Ich krzywda to Zywe zaprzeczenie rzymskiej maksymy prior tempore po-
tior iure.

Ustalenia wstepne

Narody w przeciwiefistwie do paristw s3 bytami o wiele mnie;j uchwytny-
mi, i tylez samo bardziej spornymi. Ogé} panujacych na ten temat teorii
mozna zredukowaé¢ do dwéch: wspélnoty woli i wspélnoty naturalnej, przy
czym za ojca ujecia woluntarystycznego uchodzi filozof i filolog francuski
Ernest Renan (1823-1892) a etnicznoéci niemiecki historiozof, pastor Jo-
hann Gottfried Herder (1744-1803). Renanowski nar6d to ,,plebiscyt kaz-
dego dnia” - trzeba chcie¢ by¢, Herder stawia poprzeczke wyzej: trzeba by¢
narodem, a subiektywna che¢ nie jest tu okolicznoécia o wigkszej doniosto-
éci. Istnienie narodu nalezy bada¢ wedle kryteriéw obiektywnych, nie jest
ono wektorem zachcianek woli jednostek.

Najwazniejszy jest odrebny jezyk, kultura, $wiadomosé odrebnosci
i kult przodkéw. Bretoriczycy wedle wszelkich teorii plasujg si¢ j ako naréd,
nie tylko ,,chcg by¢; ale juz nim ,,s3’, jednak od prawie pigciu wiekéw od-
mawia im sie wlasnego paristwa. Z calg pewnoécis, jezyk bretoriski w po-
réwnaniu z walijskim (Cymraeg), ktéry zna okoto 610 tys. ludzi (z czego az
110 tys. przypada na diaspor¢ w USA i Argentynie) nie méwige juz o kor-
nijskim (Kernewek) - 3,5 tys. native speakers prezentuje si¢ nie najgorze;j.
Ale i roszczenia Bretoriczykéw sa proporcjonalnie wigksze niz rzeczonych
ludéw.

Paristwa bretoriskiego prozno szukaé na wspdiczesnych mapach Eu-
ropy; jedynie studiujac podzial administracyjny Francji natkniemy si¢ na
oznaczony liczbg ,,6” region o nazwie la Bretagne, nie do konca zreszta po-
krywajacy sie z historycznym Breizh, czyli Bretania. Jednym z nastgpstw
rewolugji francuskiej, zwanej wielkg, byla kasata trzydziestu czterech ,sta-
rych prowingji Francji” (anciennes provinces de France)?, zazdroénie - i pra-

2 Historycznie uksztaltowany podziat terytorialny Francji z ostatnich dni Ancien
régime’u, ktory zastapiono sztucznie wykrojonymi departamentami zob. A. Brette, http://
www.euraldic.com/txt_br1907_som.html. Oéwieceniowi agronomowie, stymulowani wy-
mogami rozumu, postanowili, ze departament powinien miec takg powierzchnie, aby od
jego centrum do najdalszej granicy méc dojecha¢ konno w ciggu jednego dnia. Zadbano
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wie zawsze skutecznie - chronigcych swych odrebnosci, na rzecz mechani-
cystycznego podzialu departamentalnego. Wspélczesny ,,region Bretanii”
(franc. Région Bretagne, bret. Rannvro Breizh) to kompleks czterech dépar-
tements: Cotes-dArmor (bret. Audosi-an-Arvor), Finistére (bret. Penn-ar-
bed, dostownie: ,przyladek ziemi”), Ille-et-Villaine (bret. Il-ha-Gwilen)
i Morbihan (bret. Mor-bihan, dostownie: ,,morze male”), dla ktérych pary-
scy architekei centralizmu przyznali numery, odpowiednio: 22, 29, 35 oraz
56, wiadze regionalne sytuujgc w mieécie Rennes (bret. Roazhon)’.
Przedmiotem tego artykutu bedzie zagadnienie ksztaltowania sie
wsréd czesci Bretoriczykow postawy buntu wobec Francji, w ktérej w kori-
cu odkryli obcg im sile okupacyjna, swego odwiecznego wroga i opraw-
cg. Proces emancypacyjny zaczat si¢ nie z poczatkiem ,,okupacji’, czyli
w roku 1532, jak chcieliby nacjonaliéci bretoriscy, lecz byl reakcja na stru-
mien francuskiego centralizmu jakobiriskich citoyens. Od dynastycznej
wierno$ci wobec Ancien régime’u, manifestujgcej sie w szuanerii, aZ po
agresywny, etniczny nacjonalizm antyfrancuski, wiedzie bretoriska dro-
ga ku uswiadomionej odrgbnosci. Jednak czy poza subiektywnym poczu-
ciem krzywdy i bycia narodem uciskanym, en fofal ,,uwiezionym” w ob-
cym panstwie, wniedli Bretoficzycy cokolwiek do kultury uniwersalne;j?
Z pozoru pytanie to nie powinno pada¢ (jako e clara non definiendum
sunt), tymczasem powierzchowna percepcja przez ,,0g6t’, tresci pochodz-
cych od najbardziej nawet uznanych autorytetéw, wymusza pewne wyjas-
nienia. Przypomnijmy wigc, ze spopularyzowane przez Jana Pawta II sto-
wa zawierzenia Maryi, stynne: Totus Tuus, to ekscerpt z dziela bretoriskiego

rowniez, aby nazwy, ktdre otrzymajg pochodzily od rzezby terenu, a nie wynikaly z ciagto-
$ci historycznej obszaru.

* Wspélczesna Francja wedle jej prawa administracyjnego to ,kraj” (pays) dzielony
(z uwzglednieniem departamentéw zamorskich) na 26 region6w (régions), 100 departamen-
tow (départements), 342 okregi (arrondissements), 4039 kantonéw (cantons) i 36 782 gmi-
ny (communes). Pierwotnie tj. od 4 III 1790, w wykonaniu ustawy z 22 XII 1789, wprowa-
dzono departamenty (dzielgce si¢ na dystrykty), w mniejszej ilosci, numerowane od ,,01”
do ,,83”; wspélczesna ich liczba uksztattowata si¢ dopiero w 1985 (najwigcej, bo az 130 po-
siadala ich Francja w 1811, na poczatku Restauracji - 86, po Wielkiej Wojnie - 89). Réw-
niez z chwilg utworzenia regionéw nadano im numery: od ,,1” do ,,22” oraz ,,971” do ,,974”
dla departamentéw zamorskich na prawach regionu. Bretania o powierzchni 27,2 tys. km?,
(czyli poréwnywalnej z woj. wielkopolskim) jest, wiec wedle wymogéw francuskiej machi-
ny biurokratycznej regionem ,6” zlozonym z departamentéw ,,22” ,,29” ,35” i ,,56”, w ra-
mach, ktérych funkcjonujg oczywiscie jednostki nizszego rzedu. Te (za wyjatkiem gmin) nie
s3 numerowane, lecz podaje si¢ ich ogéing liczb¢ na danym terenie, np. bretoriski departa-
ment Morbihan ze stolic w Vannes (bret. Gwened), czyli ,,56”, posiada 3 okregi, 42 kanto-
ny i 261 gmin.
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myéliciela, ksiedza Ludwika Marii Grigniona de Montfort (1673-1716)%,
tworcy Societas Mariae Monfortana (SMM), autora pisanego po lacinie,
a tytutowanego z francuska, Traktatu o prawdziwej naboznosci do Najswiet-
szej Dziewicy (Traité de la vraie dévotion a la Sainte Vierge). Nb. wspolczes-
nie Bretoriczycy uchodzg za ostatni bastion Ko$ciola rzymskokatolickie-
go (bret. Iliz katolik roman) w ,Republice Panteonu”. Wyraza to, rymujacy
sie w oryginalnym brzmieniu (i nie majacy w sobie nic z przesady), slogan:
_Bretoriski i Wiara sa rodzeristwem w Bretanii!” (Ar brezoneg hag ar feiz zo
breur ha choar e Breiz!)®. Czy jest to wkiad doniosly, pozostawiamy dowol-
noéci interpretacyjne;j.

Zarys historii Bretanii i nacjonalistyczne préby
jej reinterpretacji

Nie znamy poczatkéw paristwowosci bretonskiej tak doktadnie jak, cho-
ciazby, etnicznie pokrewnych im Szkotéw, gdzie z caly pewnosciz moze-
my powiedzie¢, ze jej rudymenty wiazg si¢ z rokiem 843 i z aktywnoscia
Kennetha I MacAlphina (szkoc. Coinneach Mac Ailpin), ktéry polaczyt
w jeden organizm krélestwa Dalriady i Piktéw, dajac poczatek paristwu ist-
niejacemu do 1 V 1707 r. A skoro taka historyczna rekonstrukcja nie jest
mozliwa, przyjmujemy umownie, Ze ,Mieszkiem I” monarchii bretonskiej,
kt6ry zjednoczyt plemiona celtyckie Armoryki byt Nevenoe (Frankowie
nazywali go Nominog), o ktérym wiemy, ze 1 V 831 r. zostat wiadcg calej
Bretanii, nie samodzielnym wszak, lecz jako missus imperatoris®. Z woli ce-

4+ Wybitny mariolog, absolwent Sorbony, misjonarz, rekolekcjonista i kapelan cho-
rych, beatyfikowany w 1888 r., a kanonizowany przez Piusa XII 20 VII 1947 r. Traktat tego
bretonskiego mysliciela zaczyna sig od stéw: Totus Tuus ego sum, et omnia mea tua sunt...
(Caly Twdj jestem i wszystko moje Twoim jest...).

5 W calej laickiej Francji, poza Bretanig, nikt nie o$mielilby si¢ postawic pomnika ku
czci zmartego w 2005 r. papieza. I wlaénie tam, w miasteczku Ploérmel (departament ,56”),
10 XII 2006 r., przy licznych protestach $rodowisk lewicowych i liberalnych zorganizowa-
nych ,by broni¢ laickesci” - pour défendre la laicité (dziern wezesnie] mineta kolejna rocz-
nica uchwalenia ustawy z 1905 r., separujacej Kosciét od paristwa), odstonigty zostat dzie-
wieciometrowy obelisk Jana Pawla II. Autor tego monumentu nie jest, co nalezy podkresli¢,
katolikiem, lecz prawostawnym - to Gruzin Zourab Tsereteli, ktéry swe dzieto dedyko-
wal pamigci grabarza komunizmu (tombeur du communisme), jak si¢ wyrazit w wywiadzie
z Valérie Durierem (Europe 1, 8 XII 2006 r.). Zob. tez artykul w ,,20 Minutes”: Un statue de
Jean Paul II crée un schisme, z 17 X1 2006 r.

¢ Zob. L. Fleuriot, Les origines de la Bretagne, Paris 1980.
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sarza Ludwika Poboznego Nevenoe moégl tytutowac sie ducatus ipsius gen-
tis. Bitwa pod Ballon (bret. Emgann Ballon), stoczona 22 X1 845 r., i kleska
zadana wéwczas wladcy Frankéw Zachodnich (od 875 r. takze cesarzowi)
Karolowi II Zysemu, jest przedmiotem dumy Bretonczykéw po dzien dzi-
siejszy. W nastepnym roku Nevenoe, dyskontujac swa wiktorie balloriska,
zostat pierwszym bretoniskim krélem, uznanym tak przez papieza, jak i ce-
sarza. W wersji dziejéw ojczystych, pisanej przez nacjonalistéw, Nevenoe
niemalze z chwilg $mierci (7 III 851 r.) mial zostaé okrzykniety pater pa-
triae, (bret. Tad ar Vro), podczas gdy w rzeczywistosci godnos¢ te nadali
mu dopiero pisarze polityczni bretoriskiego obozu narodowego w XIX wie-
kuw’. Prawdy jest natomiast, ze dat on poczatek paristwowosci bretoriskiej
oraz dynastii panujacej do roku 1066, gdy ta ustapita miejsca nastepnemu
Domowi panujacemu - dynastii Kernev®,

Okres nieszczgéc, jaki spadt na Bretanie w latach 919-936, a Zwiagzany
z najazdami i okupacja wikingéw, nie jest w dziejopisarstwie nacjonalistéw
szczegOlnie eksponowany. Zstepni wikingéw - Normanowie, ktérzy utra-
cili swe paristwo w 1204 roku, w czasach kreacji bretoriskiej idei narodo-
wej, zostali uznani za ,,naturalnych” sojusznikéw w staraniach o zrzucenie
jarzma panstwowego aktualnych ,Frankéw’, czyli Francuzéw. Faktycznie,
Bretoriczycy zostali najazdami wikingéw mocno ostabieni przestali by¢
krélestwem (bret. Rouantelezh), cho¢ jako samodzielne ksiestwo, wskrze-
szone w 937 roku przez przywédcg powstania przeciwko Wikingom, Ala-
na I Krzywobrodego, przetrwali jeszcze stulecia. Kolejnym traumatycz-
nym do$wiadczeniem, jakie przyszlo im przezyé, byta bretoriska wojna
sukcesyjna w XIV wieku. Jednak literatura nacjonalistyczna eksponuje
tez wezesniejsze wydarzenia zwigzane z dynastig Plantagenetéw. Z chwi-
la bowiem, kiedy Konan IV bretoriski (bret. Conan IV a Vreizh), panujacy
w latach 1148-1166, zmuszony zostal do abdykacji na rzecz Plantagenetdw,
rozpoczat sig krétkotrwaly okres ich panowania takze jako ksigzat Bretanii.
Z owego okresu w twdrczosci nacjonalistéw silnie eksponowana jest postac
ksigcia Artura I Pogrobowca, powieszonego przez jego stryja Jana Bez Zie-
mi w Rouen (bret. Rouhan), w kwietniu 1203 roku®. Zginat on jednak nie

7 Bodajze po raz pierwszy nazwy tej uzyl Arthur de La Borderie (1827-1901) w wyda-
nej posmiertnie szesciotomowej Historie de la Bretagne, Rennes 1905-1914,

® Zob. J. M. H. Smith, Province and empire: Brittany and the Carolingians, Cambrid-
ge - New York 1992,

* Inne Zrédta podaja wszelako, ze Jan, w napadzie niepohamowanej wéciekloéci i pija-
ny, wlasnorecznie zadusil swego bratanka, a cialo zrzucit do Sekwany - zob. J. S. Kedzierski,
Dzieje Anglii do roku 1485, Wroclaw etc., 1966, s. 295.
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ze wzgledu na to, ze byl Bretoficzykiem, lecz jako rywal Jana do tronu an-
gielskiego, poniewaz prawa Artura (jako wnuka Henryka II i syna jego naj-
starszego syna Gotfryda, ksiecia Bretanii w latach 1166-1186) do korony
angielskiej byly lepsze niz (najmtodszego z synéw Henryka II) Jana. Kwe-
stia godnosci ksigigco-bretoniskiej nie wystepowata nawet w tle sporu...
Nie przeszkadzato to jednak XIX-wiecznym nacjonalistom uczyni¢ z Artu-
ra bohatera narodowego, zgladzonego przez »obcych’.

Réwniez w prezentacji wojny sukcesyjnej (pokrywajacej si¢ W czasie
i przestrzeni z pierwsza faza tzw. wojny stuletniej pomiedzy Francjg a An-
glia) nacjonaliéci powielaj ten sam blad, nanoszac wspélczesne pojgcia na
a-narodowg rzeczywistoé¢ Medium Aevum. W ich narodowej interpretacji
historii Bretoriczycy (wspierani przez Anglie) walczyli ze swoim émiertel-
nym wrogiem - Francja. Tymczasem, wojna sukcesyjna, ktéra wybuchta po
émierci ksiecia Jana III (bret. Yann) z dynastii Dreux (30 IV 1341 r.), toczyla
sie miedzy stronnikami rodu de Blois, spokrewnionego z dotychczas panu-
jaca dynastia, a zwolennikami rodu de Montfort (bret. Tiegezh Montforzh),
i kazda ze stron korzystala raz z pomocy Anglii, a raz Francji. Montforto-
wie byli zreszta spokrewnieni z francuskimi Kapetyngami, tak samo jak
dynastia z Dreux. Mimo to, wskutek ,akcji uéwiadamiajacej” nacjonali-
stéw, wspolczeéni Bretonczycy ,wiedzg’, ze byla to pierwsza wojna Bretanii
7 Francja o niepodlegtos¢. Nacjonalidci z przefomu XIX i XX wieku potra-
fili takze dopatrzeé si¢ zdrajcy w stynnym ,,rycerzu bez skazy”, Bertrandzie
du Guesclin (1320-1380), jako ze w wojnie stuletniej walczyt on po stronie
francuskiej, nie chcac zauwazyc, ze jedyng alternatyws byto wowczas wal-
czy¢ po stronie angielskiej, bynajmniej za$ za Bretanie.

Po émierci ksiecia Karola z Blois w bitwie pod Auray (29 IX 1364 )
szala przechylila si¢ na strong Montfortéw. Krél Francji Karol V Madry
nie mial juz innego wyjécia, jak zaakceptowac jako swego lennika Jeana de
Montfort, ktéry na mocy uktadu z Guérande, zawartegow dniu12IV 13657,
stat si¢ Janem IV, ksigciem Bretanii®®.

Kiedy przyszedt rok 1532, pojmowany przez nacjonalistéw breton-
skich bez mala tak jak Polacy przyjeli finis Poloniae roku 1795, nie dzialo
sie - wedle 6wczesnych pojec - nic niezwyklego. Zmarty 9 IX 1488 r. ksia-
z¢ Franciszek II (bret. Frafisez IT), nie zostawil meskiego potomstwa. Jego
sukcesorka — Anna Bretoniska (bret. Anna Breizh), dwukrotnie wycho-
dzita za maz za kréléw francuskich: w 1491 r. za Karola VIITiw 1499 1. za

10 Szerzej na ten temat zob. M. Jones, La Bretagne ducale: Jean IV de Montfort entre la
France et IAngleterre (1 364-1399), Rennes 1998.
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Ludwika XII. Tym drugim $lubem zapoczatkowata unie personalng Fran-
¢ji i Bretanii (sama zmarta w 1514 r.). Cérka Anny i Ludwika XII, Klau-
dia de Valois, w 1514 r. wyszla za maz za swego kuzyna Franciszka, ktéry
rok pézniej zostat krélem Francji. Po $mierci Klaudii (w 1524 r.) nastepu-
je 6w pamigetny dla Bretoriczykéw rok 1532 r. Jesli zapytamy nacjonaliste
bretoriskiego, c6z wowczas si¢ stalo, odpowie, ze Francja inkorporowata
Bretani¢. W rzeczywistosci, 4 VIII 1532 r. zgromadzone w Vannes (bret.
Gwened) Stany Bretoriskie opowiedzialy sie za unia realna z Francja. Kie-
dy zatem 13 VIII 1532 r. kr6l Francji Franciszek II wydat edykt o wiacze-
niu Bretanii do Francji (Edit d'union de la Bretagne & la France), nie zta-
mat Zadnych praw feudalnych, czyli jedynych wéwczas obowiazujacych.
Malo tego, wykonywat on wole swych przysztych poddanych, zgroma-
dzonych w Gwened.

I tak Bretania stala si¢ czescig Francji, a $cislej - jej prowincjg. Na-
wet autorzy marksistowscy nie twierdza, ze z faktu zespolenia dziata sie
jej krzywda: ,,Francja - czytamy - dzielila sie tradycyjnie na prowingcje lub
kraje (pays), ktére przez dtuzszy czas pozostawaly pod panowaniem jakiej$
dynastii feudalnej i przyzwyczaily si¢ do wlasnego porzadku prawnego.
Zwyczaje i obyczaje, niekiedy jezyk i rozne tradycje podtrzymywaty odreb-
nos¢ poszczegdlnych prowincji. W XVIII w. do rzeczywistoéci nalezat jesz-
cze «nar6d bretoniski» czy «nar6d prowansalski», z wlasnymi, powszechnie
uznawanymi prawami, a nawet jezykiem. Jednakze prowincja nie stanowi-
ta jednostki administracyjnej. Rzad centralny ja ignorowat, jakkolwiek krél
ze wzgled6w politycznych raczej anizeli konstytucjonalnych liczyt sie z pro-
wincjonalnymi partykularyzmami”!. Do tej wypowiedzi nalezy doda¢, ze
»nardd bretoniski” nie tyle ,,nalezat jeszcze [do rzeczywistosci]”, co dopiero
»Stawal si¢” u§wiadomionym narodem.

Nadszed! wreszcie czas rewolucyjnej zawieruchy, rozpgtanej w 1789
roku. Jak odniesli si¢ do niej Bretoriczycy? Juz w 1792 roku powstato tajne
stowarzyszenie monarchistyczne - Zwiazek Bretoniski. Wkrétce pojawita
si¢ posta¢ symbolizujgca opér Bretanii az po martyrologie, przeciwko glo-
sicielom Wolnosci, Réwnosci i Braterstwa, czyli najstynniejszy z szuanéw
- Georges Cadoudal (1771-1804). Zaczynajac stuzbe jako prosty zotnierz,
juz 3 Nivésea roku IT (23 XII 1793 r.) zostal mianowany kapitanem kawa-
lerii Wielkiej Armii Katolickiej i Krélewskiej (Grande Armée Catholique et
Royale). Brany kilkakrotnie w niewole, za kazdym razem odmawiat wspot-

"' 'W. Markov, A. Soboul, Wielka Rewolucja Francuzéw 1789, przet. E. Morciniec,
Wroctaw etc., 1984, s. 40.
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pracy z rezimem bonapartystowskim, by wreszcie przyplaci¢ to glows (zgi-
lotynowany 25 V 1804 r.).

Narodziny bretonskiego nacjonalizmu

$mieré Cadoudala nie oznaczata bynajmniej korica odrgbnosci narodowos-
ciowej Bretoriczykow. Nastapil proces »hacjonalizacji mas’, 0znaczajacy na-
rodziny tzw. opinii publicznej. Kolektywna afirmacja przesztoéci oznaczata,
ze Bretoriczycy spojrzeli na swoje dzieje (w historii wszak widzieli reme-
dium na wszechobecnych ,,Frankéw”) oczami swoich ideologéw nacjona-
lizmu. Jednak nie od razu.

Poczatek bretoriskiego odrodzenia narodowego wiaze si¢ bezsprzecz-
nie z jednym nazwiskiem. Jest nim Théodore-Claude-Henri Hersart wi-
cehrabia de la Villemarqué (1815-1895), absolwent kolegium jezuickiego
w Vannes i Ecole de Chartes w Paryzu, ktéry dzigki matce poznat jezyk bre-
toiski. Jeszcze w okresie pobierania nauki, w trakcie wakacji, zbierat zasty-
szane od ludu wiejskiego, w tym od stuzby domowej, pie$ni bretoniskie. Ma-
jac 24 lata odni6st niebywaty sukces, publikujac wynik swych muzycznych
poszukiwan pod mieszanym bretorisko-francuskim tytutem Barzaz Brehz,
chants populaires de la Bretagne [Zbiér Bretoiski, piesni ludowe Bretanii),
Paris 1839)™2. Villemarquéa nalezaloby uzna¢ za ogniwo posrednie migdzy
rojalistyczng szuaneria Cadoudala a nowoczesnym nacjonalizmem, lub
przynajmniej separatyzmem bretoriskim. Villemarqué byl jeszcze monar-
chistg, ale juz nie rojalistg francuskim”, gotowym walczy¢ za prawa star-
szej linii burbonskiej, tylko admiratorem ,narodowej” dynastii Montfort.
W jego wizji politycznej Bretania nie powinna by¢ ani departamentem, ani
prowincja francusks, chociaz milczaco przystawat on na luzng formg¢ unii
personalnej migdzy Bretanig a Francja, jako ze rodzimy Dom panujacy juz
dawno wygast.

Jakkolwiek oceniaé te postac, jest pewne, ze to Villemarqué zaszczepit
swoim ziomkom upodobanie do spogladania na czasy sprzed 1532 roku,
jako na ,ztoty wiek” Bretanii. Walczyl réwniez z zachwaszczaniem mowy
bretoriskiej neologizmami francuskimi i nawotywat do tworzenia ich bre-
toriskich odpowiednikéw. Jest autorem pierwszego ‘stownika francusko-

12 7ob. E Gourvil, Théodore-Claude-Henri de la Villemarqué (1815-1895) et le Bar-
zaz Brehz, Rennes 1960. Autor reprezentuje nurt krytyczny wobec twérczosci wicehrabiego,
kt6ry ongis zapoczatkowal Francis Marie Luzel, zarzucajacy mistrzowi, Ze wigkszo$¢ jego
pieéni zostata sfabrykowana, na potrzeby edukacji patriotycznej.
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-bretoriskiego, majacego za cel unaocznienie, ze Bretoficzycy nie s Francu-
zami, a jezyk francuski jest dla nich ,,obcy” (skoro wymaga stownika).
»Godzing zero” nacjonalizmu bretoniskiego jest rok 1898, kiedy to po-
wotano do Zycia, oficjalnie jedynie autonomistyczna, organizacje o nazwie:
Bretoriskie Stowarzyszenie Narodowe (bret. Keuredigezh Broadel Breizh).
Byla to kuznia kadr dla wszystkich péZniejszych ruchéw nacjonalistycz-
nych. Jeden z jej zalozycieli, Régis-Marie-Joseph markiz de ’Estourbeillon
dela Garnache (1858-1946), kawaler Legii Honorowej oraz Krzyza Wojen-
nego, stangl na czele delegacji, ktéra ministrowi o$wiaty Gastonowi Dou-
merque (przyszlemu prezydentowi) wreczyla petycje w sprawie nauczania
jezyka bretoniskiego w liceach i kolegiach (jego program wyczerpywat sie
W tym postulacie). Z kolei Jean Le Fustec (1855-1910) ~ bardziej znany
jako Yann ar Fustek - zalozyl niebawem (1899 r.) bretoriskie stowarzysze-
nie kulturalne o ambicjach panceltyckich, nazwane Gorsedd?, Nieco p6z-
niej, bo w 1908 roku, do skutku doszla kolejna inicjatywa bretoniska - towa-
rzystwo pisarzy, ktérego animatorem byl Emile Renault (1852-1938).
Inng drogg poszedt syn i wnuk szuana, poeta i historyk, Camille
Le Mercier ¢'Erm (1888-1978), znany jako Kamil Ar Merser ‘Erm. Juz
w roku 1909 wystapit on w ,Revue de 'Ouest” z artykulem Tradycjonalizm
czy separatyzm (Traditionalisme et séparatisme) przeciwko zbyt, jego zda-
niem, pojednawczej wobec Francji linii stowarzyszenia'*. W konsekwencji
tej radykalnej postawy, dwa lata p6zniej (1911 r.) dokonal w nim rozlamu
i zalozyl jawnie separatystyczng Bretoriska Partie¢ Nacjonalistyczna (Par-
ti nationaliste breton; PNB), ktéra glosita ,,catkowita separacje” (séparation
intégrale) od Francji i ,niezalezno$¢ polityczng narodu bretonskiego” (in-
dépendance politique de la nation bretonne). Manifest PNB Pour le sépa-
ratisme koniczyl si¢ wezwaniem: ,,Bretania dla Bretoriczykéw” (bret. Breiz
dAr Vreiziz)'*, Wspélzatozycielem PNB byt Louis-Napoléon Le Roux, zna-
ny jako Loeiz-Napoleon Ar Rouz, ktéry nie chcial uzywaé ,hanbiacego”
- bo ,francuskiego” [sic!] - imienia ,,Napoleon” i podpisywat si¢ Louis N.
Le Roux, a po wybuchu wojny w 1914 roku odméwit stuzby Francji i zbiegt
do Irlandii, gdzie nastgpnie wzigt udzial w antybrytyjskim powstaniu wiel-

** Slowo to oznacza ,krag bardéw” w tradycji druidycznej, a w jezyku walijskim réw-
niez ,tron”.

" C. Le Mercier d’Erm byl autorem wielu prac powigconych idei narodowej bretori-
skiej, z ktérych najwazniejsze to: La question bretonne, le nationalisme et laction frangaise,
Rennes 1913 i Les origines du nationalisme breton, Rennes 1913.

' Zob. Ph. Durand, Le Livre dor de la Bretagne, Paris 1975; http://www.contreculture.
org/TB_PNB-1911.html.
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kanocnym w 1916 roku. _Umiarkowani”: IEstourbeillon, poeta Charles Le
Goffic (1863-1930) oraz prozaik Anatole Le Braz (1859-1926) utworzyli
natomiast Bretoriska Uni¢ Regionalistyczna.

Rozwojowi postaw nacjonalistycznych sprzyjata Wielka Wojna 1914~
~1918, zwlaszcza, gdy wyszio na jaw, ze zginat co trzeci Zolnierz pochodzacy
2 Bretanii, a wysylanie ,bretoriskiej hototy” na pierwsza lini¢ bylo praktyksa -
nagminna'é. Na miejsce zamartej po wybuchu wojny PNB, juz w 1918 roku
utworzona zostala Unia Mlodosci Bretonskiej (bret. Unvaniez Yaouankiz
Breizh), ktéra od stycznia 1919 r. posiadata swoj organ: Breizh Atao (,,Bre-
tania na zawsze”). Jej pierwszym przewodniczacym zostal - zwigzany z ro-
jalistyczng Action frangaise - dziennikarz i pisarz (historyk szuanerii) Job
de Roincé” (1896-1981), a sekretarzem - Morvan Marchal®® (1900-1963).
Odtad, bretoniski ruch narodowy rozwijal si¢ coraz bardziej dynamicznie,
przybierajac najrozmaitsze ksztalty organizacyjne i tresci ideowe.

Potius Mori Quam Foedari! (,Lepiej umrze¢, niz sig
zbrudzi¢!”). Bretoriska symbolika narodowa

Stowa te, brzmigce w oryginale: Kentoc'h Mervel Eget Bezafi Soatret, (franc.
Plutot la mort que la souillure) zyskaty rangg oficjalnego motta Ksigstwa
Bretanii (bret. Dugelezh Breizh) sprzed unifikacji z Francja, i jak kazdy ele-
ment mitu narodowego opatrzono je barwng legends. Oto ksiezna Anna
Bretofiska, ostatnia niezalezna od Korony Francuskiej wladczyni tej ziemi,
zaobserwowala na polowaniu jak gronostaj, $cigany przez psy, zatrzymal
sie¢ nad brudng kaluzg i postanowit wybra¢ raczej mier¢ niz ubrudzenie
futra. Nietrudno odgadna, ze owe mysliwskie charty to Francuzi, grono-
staj wyobraza Bretoficzykow, a jego zachowanie symbolizuje manifestacj¢
bretoriskiej dumy narodowej. Gronostaj (bret. Erminig®) nie jest tchorzli-
wym zwierzatkiem, lecz drapieznikiem, ktéry mimo swych malych rozmia-
réw (jakie cechuja cala rodzing Jasicowatych - odnoszonych w tej mitolo-
gii do wszystkich szesciu narodéw celtyckich) jest gotéw stana¢ do walki,
réwniez do tej, z pozoru beznadziejnej, z Francuzami - »demonami” sym-

16 W ciggu wojny zginelo 240 tys. Zoinierzy narodowoséci bretoniskiej, co stanowito
8 procent populacji regionu.

17 Franc. Joseph Boreau de Roincé.

18 Franc. Maurice Marchal.

19 W Klasyfikacji Linneusza: Mustela erminea.
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bolizowanymi przez mysliwskie psy. Ta egzaltacja wlasng $miercia, w obro-
nie honoru, przypomina nieco wazny element luzytanskiej mitologii naro-
dowej. Oto, przedostatni z dynastii Avis krél Portugalii, Sebastian (Dom
Sebastido), otoczony przez Mauréw w bitwie pod Alcacer-Quibir (4 VIII
1578 r.), zakazuje rycerzom ucieczki, a nakazuje umieraé, ale powoli! (mor-
rer, mas devagar!)®.

Oczywiscie, wspomniana bitwa jest faktem historycznym, natomiast
symbolika zwigzana z gronostajem jest w narodowej mitologii bretoriskiej
na pewno wczesniejsza niz legenda zwigzana z Anng Bretoniska, skoro juz
w 1381 roku ksigze Jan IV (bret. Yann IV, 1361-1399) z dynastii Montfort
ufundowat Order Gronostaja, nadawany za mestwo na polu bitwy. Odzna-
czenie to bylo ,,narodowym” odpowiednikiem francuskiego Orderu Gwiaz-
dy czy Orderu Kolii w Sabaudii. Dla wspélczesnych nacjonalistéw bretori-
skich spory orzech do zgryzienia w udowadnianiu narodowego charakteru
orderu stanowi jego dewiza: ,Na me zycie!” - nie ze wzgledu na tresé, rzecz
jasna, lecz dlatego, ze ksiaze-fundator przewidzial jedynie jej francuska
wersje (A ma vie!). Nie wiadomo tez, dlaczego na tarczach rycerzy breton-
skich i w herbie Ksiestwa znajdowalo si¢ akurat jedenascie gronostajéw.
Najbardziej rozpowszechnionym wyjasnieniem jest ,hipoteza $wietych”
Ot6z, siedem z nich mialoby symbolizowaé §wietych - ,,0jcéw zalozycieli”
Bretanii, za ktérych uchodzg: Saint-Pol Aurélien (bret. Sant-Paol Aorelian),
Saint-Tudwal vel Tugdual (bret. Sant-Tudwal), Saint-Brieuc (bret. Sant-
Brieg), Saint-Malo (bret. Sant-Malott), Saint-Samson (bret. Sant-Samzun),
Saint-Paterne (bret. Sant-Patern) i Saint-Corentin (bret. Sant-Kaourintin),
a cztery pozostale. .. zarezerwowano dla tych, ktérzy dopiero nadejda. Po-
kretnos$¢ tej teorii polega na nieuwzglednieniu patrona Bretanii - §w. Erwa-
na? [franc. Saint-Yves Hélory de Kemartin] (1235/50-1303), zwanego ,,ad-
wokatem biednych” (bret. alvokad ar re baour) i opiekunem prawnikéw,
czczonego szczegélnie 19 maja. A moze Sant-Erwan jest jednym z owych
czterech? I dlaczego jest ich akurat czterech? Chociaz pytania te pozostajg
bez sensownej odpowiedzi, ,hipoteza §wietych” jest bardzo popularna, za-
pewne z braku konkurencyjnej. Jako fakt nalezy natomiast odnotowac tra-
dycje okreslang mianem Tro Breizh (franc. Tour de Bretagne), polegajaca
na poboznym perygrynowaniu pomiedzy grobami owych ,,ujawnionych”

» Zob.]. Bartyzel, ,Umierad, ale powoli!”. O monarchistycznej i katolickiej kontrrewolu-
cji w krajach romatiskich 1815-2000, Krakéw 2002, s. 26, 771, 780 i 810 (przyp. 72).

21 W Polsce znanego (i czczonego zwlaszcza w siedzibach Trybunatéw Krélewskich
w Lublinie i Piotrkowie) jako $w. Iwon z Bretanii. W réznych regionach Bretanii czczony jest
pod imionami: Erwan, Iwan, Youenn lub Eozen.
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siedmiu $wietych, w okreslonej przez porzadek liturgiczny kolejnosci od-
wiedzin?.

Zadnego problemu nie nastrecza natomiast geneza i symbolika bre-
toriskiej flagi narodowej, stynnej Gwenn-ha-Du (,Czera i Biel”), jako, ze
znany jest i jej autor, i jego wskazowki interpretacyjne®. Flage te zaprojek-
towal w roku 1923 wspomniany juz Morvan Marchal, absolwent architek-
tury Akademii Sztuk Pieknych (PEcole de Beaux-Arts) w Rennes, artysta,
poeta i ilustrator, a przede wszystkim bojownik bretoniski, przedstawiciel
radykalnego skrzydta w ruchu nacjonalistycznym. Do tej pory flagg Bre-
tanii byt Czarny Krzyz (bret. Kroaz-Du) na biatym tle, nadany w wigili¢
II krucjaty w 1188 roku przez dwczesnego papieza Klemensa III. Mial to
by¢ znak rozpoznawczy rycerzy bretoriskich, dzieki ktéremu mozna bylo
odréznié ich od Francuzdéw, uzywajacych czerwonego krzyza Anglikow
z ich biatym krzyzem na czerwonym tle, czy od Flamandéw, zdobigcych
zbroje 26itym krzyzem (inna sprawa, ze dla Seldzukéw i tak wszyscy krzy-
zowcy byli ,Frankami”).

Marchal, jako wrég Kosciota katolickiego, propagator neodruidyzmu
i przyszty wydawca pisma Nemeton (,,Polana”), walczacego o odrodzenie
Lceltyckiej wiary” (bret. Kredenn Geltiek), dazyt do laicyzacji symboliki na-
rodowej. Zaproponowat sztandar sktadajacy si¢ z naprzemianleglych pa-
séw czarnych i biatych, gdzie czarne (w liczbie pigciu) symbolizowaé mia-
ly historyczne prowincje Goérnej Bretanii a cztery biate -~ Dolnej. Nadto,
w gérnym lewym rogu zarezerwowal miejsce dla wspomnianego herbu
Ksiestwa Bretanii z jedenastoma gronostajami. Marchal nie czynit tego dla
zamanifestowania zapatrywa monarchistycznych, nie przesadzat bowiem
czy przyszia niepodlegla Bretania ma by¢ ksigstwem lub krélestwem czy
republik. Stwierdzat jedynie fakt, Ze historyczna paristwowos$¢ bretoriska
miata posta¢ monarchii i postugiwata si¢ takim, a nie innym, emblematem
swej odrebnosci*.

2 To chyba jedyny Tour na §wiecie nie majacy nic wspélnego z rywalizacja cyklistow.

2 Nalezy zaznaczy¢, ze publiczne wywieszanie tej flagi we wspolczesnej Francji, nie
do$¢, ze mienigcej sig demokratyczng, z silnym akcentem polozonym na tolerancje, to jesz-
cze oficjalnie przechodzacej proces decentralizacji wladzy, moze spotka¢ sig z szykanami
administracyjnymi, jesli obok Gwenn-ha-Du nie znajduje sig jednakowo dobrze uwidocz-
niony drapeau tricolore.

% We wezesnej mtodosci Morvan Marchal zdradzat jednak inklinacje monarchistycz-
ne, i to w sensie rojalizmu ogélnofrancuskiego, a nie bretoriskiego ,,separatyzmu monar-
chicznego”. Jeszcze w 1919 roku pisal: ,Nasza godzina przyjdzie do nas takze, bedzie to go-
dzina Bretanii, godzina zdrowego pozytywizmu, katolicyzmu i tradyciji i bedzie to takze
godzina starej i zdrowej Francji [podkresl. moje - M. K.]” - cyt. za: http://membres.lycos.fr/
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Marchal podkreslit w swym projekcie doniosto$é prowincji historycz-
nych Bretanii dla ksztattowania postaw emancypacyjnych wéréd Bretori-
czykéw. Powinni oni, jego zdaniem, uswiadomi¢ sobie, Ze nie s3 prowin-
¢ja lub regionem Francji, lecz krajem przez nig okupowanym, ztozonym
z wlasnych prowingji, ktérych odmiennosci szanujg®. Tymczasem, zajnicjo-
wana po 4 III 1790 r. ,,departamentalizacja” przekreglita nie tylko byt daw-
nych prowincji Francji, o czym byta juz mowa, ale i dokonala wewnetrznej
destrukcji w ramach kazdej z tych struktur terytorialnych. W dawnej Bre-
tanii nie znano pojecia absolutisme royal (bret. hollweliegezh roueel), a jej
struktura byla wysoce zdecentralizowana. Prowincje bretoriskie wyksztal-
cily si¢ na gruncie administracji koscielnej, czyli diecezji, z t3 tylko réz-
nicg, ze owe biskupstwa dla potrzeb ,$wieckich” nazywaly sie ,krajami”
(bret. Bro). Na kartach historii odnajdujemy zatem Bro-Leon, Bro-Dreger,
Bro-Kernev vel Bro-Gernev i Bro-Gwened vel Bro-Wened, skladajace sie na
pojecie Dolnej Bretanii (bret. Breizh-Uhel) oraz Gérng Bretanie (bret. Bre-
izh-Izel) z prowincjami: Bro-Sant-Malots, Bro-Sant-Brieg, Bro-Zol, Bro-Ro-
azhon i Bro-Naoned. Krainy te nie s3 tozsame nie tylko z p6Zniejszymi de-
partamentami francuskimi, ale réwniez z wcze$niejszymi od historycznego
Ksigstwa Bretanii paristewkami tworzonymi przez uciekinieréw z Bryta-
nii insularnej, ktére - zjednoczone przez wladce Morvana® - daly umow-
ny poczatek paristwowosci bretoriskiej (byty nimi: Kernev, Domnonee i Bro
Waroch vel Broereg).

Niezaleznie od sympatii, jakie mamy prawo zywi¢ wobec wszelkich fi-
ligranowych narodéw, pozbawionych wlasnego paristwa, nie nalezy bezkry-
tycznie przyjmowac retoryki nacjonalistéw bezparistwowych, czyli w tym
wypadku wierzy¢ w ,braterskie zlanie si¢” celtyckich uciekinieréw zza ka-
natu z descendencja kuzynéw Wercyngetoryksa na ladzie statym. Trzeba
pamigtac, Ze az po okoto 580 rok trwata mordercza walka miedzy Bryto-
i Galo-Celtami. Fakt ten byt czesto wykorzystywany przez paryskich uni-
fikatoréw, ktérzy stosujac rzymskg metode divide et impera prébowali wy-
grywac (gtéwnie przez ich wyolbrzymianie) domniemane przeciwieristwa

leguenne/etudes/breiz_atao/maurras_mussolini/breiz_atao_4.html. Wéwczas jednak przy-
znawal si¢ do swego powinowactwa duchowego z Charlesem Maurrasem i nie byl jeszcze
separatystg bretoriskim.

* Zob. Ph. Rault, Les drapeaux bretons de 1188 & nous jours, Spézet 1998, Autor, wy-
bitny weksylolog, przesledzit rozwéj az 52 odmian miejscowych ogélnobretoriskich sym-
boli jednosci, dzielac je wedtug miast, uzywajacych je organizacji spotecznych i znaczenia
dla kultury. Patronuje on organizacji o nazwie: Bretoriskie Towarzystwo Weksylologiczne
(Kevarzhe Vannielouriezh Vreiz).

* To na jego czes¢ Marchal zmienit swoje imie.
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miedzy Dolng i Gérna Bretanig. Bretoriczykom z Dolnej Bretanii centrali-
éci znad Sekwany probowali wméwic, Ze nie s3 Breizh, tylko Bertaéyn, czy-
i ,zupelnie inng” Bretani, ktéra, cho¢ w gruncie rzeczy nazywa si¢ Bre-
tagne, to jednak ma pelen szacunek i poparcie Francji dla swej galijskiej
odrebnoéci (w przeciwienistwie do »nedznych irredentystéw” z Gérnej Bre-
tanii, czyli Breizh). Tymczasem, gdy Francuzi »przypominajg” potomkom
Galo—Celtéw z okolic Vennes, ze Cotes-dArmor ma takze prawo nazywac
sie (po celtycku): Graéy dArmor, ci wola bretoniskie brzmienie: Audoti-an-
Arvor, zwlaszcza, gdy padnie sformutowanie (niezgodne z ustaleniami je-
zykoznawcéw), ze celtycki jezyk gallo to patois (gwara) literackiej francusz- -
czyzny. Tymczasem gallo upodobnit sig do tego stopnia do jezyka brezhoneg,
czyli bretoniskiego (z kolei bretonscy nimperiali§ci” uwazajg gallo za swj
dialekt, zwany vannetais)?, ze roéznice migdzy nimi s3 nie wigksze jak w Pol-
sce miedzy ukraifiskim i femkowskim. Twierdzi¢ zatem, Ze gallo to regional-
ny odcieri francuskiego, jest czyms réwnie bezzasadnym jak glosi¢, ze jezyk
serbotuzycki to czysta mowa Goethego, tyle Ze nie z okolic Weimaru.
Obliczone na rozbicie solidarnoéci Bretoriczykéw kalkulacje paryskich
centralistéw nie na wiele sie jednak zdaly, jako ze z hymnu nacjonalistow
bretonskich, zaczynajacego si¢ od skéw: My, Bretoriczycy i Galowie kochamy
calym sercem Kraj! (Ni, Breizhiz a galon, karomp hon gwir Vrol), obwolanego
w 1903 roku hymnem przyszlego pafistwa, emanuje przeswiadczenie o sub-
stancjalnej jednoéci obydwu grup Celtéw, przeciwstawionych ,Frankom’.
Ow hymn narodowy (bret. kan broadel), zatytutowany Bro gozh ma
zadoir (Stary kraj moich przodkéw), po raz pierwszy odépiewany zostal
w 1897 roku. Jego autorem by} bard ruchu neodruidzkiego i bojownik bre-
toniski Frafisez Taldir-Jaffrenou? (1879-1956). Wielu krytykéw zarzuca-
Io autorowi dokonanie plagiatu, jako ze hymny innych narodéw bezpan-
stwowych pnia celtyckiego mialy identyczne melodie i tytuty oraz prawie te
same stowa (tyle zew odmiennych narzeczach). Wskazywano zwlaszcza po-
winowactwo z napisanym przez Walijczyka Ewana Jamesa [pod imieniem
| barda Ieuan ab Iago] (1809-1878), a skomponowanym przez jego syna Ja-
| mesa Jamesa [lago ab Iguan®] (1833-1902) i wykonanym po raz pierwszy

2 Polski odpowiednik tego stowa brzmi: ,wenecki” (od Wenetéw). Poza Wenetami
Pétwysep Bretofiski, zwany w czasach celtyckich Armorykg, zamieszkiwaly jeszcze inne, po-
krewne, plemiona: Ostrymanow, Ossymanéw, Kuriozolitéw, Redon6w i Namnetow.

8 Wilasciwie: Prangois-]oseph-Claude Jaffrenou.

2 Szerzej na temat druidyzmu zob. prace wybitnego filologa i lingwisty, znawcy jgzy-
ka staroirlandzkiego (Sean-Ghaeilge) oraz jego matzonki : Ch. J. Guyonvar’h, F. Le Roux, Les
Druides, Rennes 1986.
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w styczniu 1856 r. hymnem galijskim Hen Wlad Fy Nhadau, do ktérego po-
tem nawigzaly tez w warstwie melodycznej pieéni narodowe: Kornwalijczy-
kéw Bro Goth Agan Tasow, autorstwa Henry’iego Jennera (1848-1934) oraz
wlaénie bretoriskie dzieto ,,Taldira” — Jaffrennou Bro gozh ma zado. Zarzu-
ty te nie s3 jednak przekonujace. Zaréwno twérca hymnu bretoriskiego, jak
i inni regionalidci i separatysci, dazyli do stworzenia jak najszerszej ptasz-
czyzny wspolpracy bezpanstwowych narod6w celtyckich, totez korzystanie
z rezerwuaru podobnych, czy tez ,,uzgodnionych’, piesni narodowych bylo
wazkim elementem budowania poczucia wigzi panceltyckiej.
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Summary

Evolution of the Bretons emancipational claims from the counter-revolutionary
Chouannerie till the Great War 1914-1918

In this article the author describes the question of the Bretons and their rebel-
lious attitude towards France, which was perceived by them as an occupatory force,
centuries-old enemy and torturer. The emancipation of the Bretons started in fact
since the French Revolution, during which a secret royal association was found-
ed. The resistance against the ideas of the revolution was symbolized by Georges
Cadoudal (1771-1804). His opposition towards Bonaparte's regime led him even-
tually to public execution. Since that time collective affirmation of the past was the
reason for the Bretons deep searching for their true identity, with some help of
their nationalist ideologists. So, the year zero of the breton nationalism was 1898,
when the Breton National Association (bret. Keuredigezh Broadel Breizh) was cre-
ated. This was the source of all pro-Breton activities. Activists of the association
were fighing for breton education at schools; some radicals boosted the slogan:
“Brittony for the Bretons”. The author describes the process of creating the nation-
al symbols, efforts of implementation old druidal faith, and attempts to establish
close ties between celtic nations.




