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na przelomie XX i XXI wieku

The Diplomacy of Symbols in the Relations between Poland and Germany
at the Turn of the 21st Century

Abstract: End of the 1980s and early 1990s brought a complete change of almost all factors
influencing the position of both Germany and Poland in the international arena. The two countries
— for the first time in history — faced the challenge of regulating their neighborly relations based on
democratic values and principles of international law. This situation was an opportunity to create
the foundations of “good neighborliness and friendly cooperation”, but at the same time once again
brought about the need to confront the past — especially the events dating back about 50 years. As
it turned out, the two countries not only have not always been in agreement in the mutual percep-
tions of their place in the new political reality, but disagreed also in the interpretation of common
history. In addition, they differ in their views on the shape of mutual relations and prospects for
their development. The formal regulation of Polish-German relations in the form of agreements and
treaties were confronted with different real-life practice — mainly because of the lack of political will
on both sides, coupled with the weakness in terms of implementation of the above documents, and
were not enough to solve a number of contentious issues. Also the constant presence in the discussion
of current issues and disputes of the historical legacy and resulting burdens did not facilitate conduct-
ing a meaningful, to-the-matter dialogue.

The article shows the place and role of the past history in contemporary Polish-German relations,
how it is used in the political and social discourse, and how it affects the thinking and outlook
of the two nations today.
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Zaréwno w historii Polski jak i Niemiec rok 1989 stanowi cezurg zwrotna. Spo-
Yeczeristwo Republiki Federalnej Niemiec stanglo wéwczas przed koniecznoscig
konfrontacji z pozytywnymi, ale takze negatywnymi skutkami ,upadku” muru
berlifiskiego, ktory stal si¢ zapowiedzia przyszlego zjednoczenia, a w praktyce
swchloniecia” landéw bylej Niemieckiej Republiki Demokratycznej do strukeur
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RFN. Polacy natomiast musieli zmierzy¢ si¢ z wyzwaniem catkowitej przemiany
ustrojowej panistwa, a przede wszystkim z odzyskang wolnoscia, na ktora — jak si¢
okazalo — nie wszyscy byli gotowi. Oba paristwa byly takze zmuszone podjaé si¢
trudnego zadania redefinicji swojego miejsca w dynamicznie zmieniajacym si¢ mie-
dzynarodowym krajobrazie politycznym. Rzadzacy w Polsce i Niemczech stangli
wigc przed koniecznoscia odpowiedzi na pytania o role paristw w nowej Europie
i jej strukturach politycznych, o mozliwosci zawarcia stabilnych, gwarantujacych
poczucie bezpieczenistwa sojuszy — w ramach istniejacych i nowych organizaciji,
i wreszcie o sposoby wspdlpracy z sasiadami. Relacje sasiedzkie — dla Polakéw
i Niemcéw zawsze byly istotnym elementem prowadzonej polityki zagranicznej
w XX wieku. Bylo to konsekwencja wystgpowania przynajmniej kilku czynni-
kéw. Jednym z podstawowych to polozenie geograficzne: dla Niemiec bliskos¢
gléwnego rywala politycznego, czyli Frangji; dla Polski sasiedztwo Rosji i Niemiec
— otwarcie realizujacych ambicje poszerzania swoich wplywéw. Istotnym czyn-
nikiem bylo takze bezposrednie zaangazowanie obu panistw w konflikty zbrojne
o $wiatowym zasiegu, ktére dwukrotnie w przeciagu kilkudziesigciu lat wplynely
na rozklad sit na kontynencie, polityke sojuszy oraz ksztaltt granic. Kolejnym byt
udzial w ideologicznej konfrontacji: przedwojennej, bedacej konsekwencja wer-
salskich decyzji wielkich mocarstw, skutkujaca rozwojem totalitarnych reziméw:
Trzeciej Rzeszy oraz Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich; i powojen-
nej, przeciwstawiajacej sobie wartosci Wschodu i Zachodu w ramach tzw. zimne;j
wojny, co dla Niemiec oznaczalo rozbicie kraju na dwa padstwa znajdujace si¢
w zasiggu rywalizujacych ze sobg mocarstw, a dla Polski wigzalo si¢ z konieczno-
$cig przyjecia politycznego, ekonomicznego i ideowego bagazu paristwa satelic-
kiego ZSRR. Wreszcie — co nie bagatelne w budowaniu i realizowaniu sasiedzkiej
wspolpracy — istotnym wyznacznikiem okazaly si¢: wzajemne postrzeganie na-
rodéw i spoleczeristw, naroste przez lata pretensje, utrwalone stereotypy na swoj
temat oraz perspektywa i mozliwosci ich ewentualnej zmiany.

Poczatek lat dziewigédziesiatych XX wieku przynidst Polsce szans¢ na reali-
zacj¢ jej najwazniejszego celu jakim bylo symboliczne ,zblizenie” si¢ do Zachodu
z jego wolnoscia, systemem wartosci oraz dobrobytem'. Upadek zelaznej kurtyny
wyzwolit w Polakach idealistyczne oczekiwania i nadzieje na zmiany, ktére w du-
zym stopniu przyczynily si¢ do pdzniejszego sukcesu, cho¢ byly takze powodem
wielu rozczarowan. Jako kraj de facto inicjujacy zmiany w grupie tzw. demokra-
¢ji ludowych, Polska budzita zainteresowanie przedstawicieli zachodnich paristw.

' A. Wolfl-Poweska, Ideowe i polityczne przestanki ewolucji stosunkdw polsko-niemieckich,

(w:] Polacy—Niemcy. Sgsiedztwo z dystansu, red. A. Wolff-Poweska, D. Bingen, Poznan 2004, s. 24-25.
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Warszawa w 1989 roku byla najcze¢sciej odwiedzang przez ich przywddcéw stolica
Europy wschodniej. Do jednych z najwazniejszych nalezala niewatpliwie wizyta
Georga Busha w dniach 9-11 lipca, ktéry podczas swego przeméwienia w polskim
parlamencie jednoznacznie — zgodnie z okraglostofowym kompromisem — popart
kandydature Wojciecha Jaruzelskiego na urzad prezydenta Polskiej Rzeczypospo-
litej Ludowej. Wszyscy przybywajacy do Polski politycy z aprobata odnosili si¢ do
odbywajacej si¢ systemowej transformacji, dalecy byli jednak od zbytniego entu-
zjazmu, zalecajac ostrozno$¢ i rozwage®. Przewidywali, ze zbyt duze oczekiwania
wobec nadchodzacych przemian, w konfrontagji z istniejacymi w Europie rézni-
cami intereséw, moze zakoriczy¢ si¢ nie tylko rozczarowaniem, ale takze wywota¢
nieprzewidywalne w skutkach niezadowolenie spoteczne.

Réwnoczesnie z przeobrazeniami w polityce wewnetrznej Polski, rzadzacy
przygotowywali strategi¢ dzialania w ramach polityki zagranicznej. Poprawne
ulozenie stosunkéw ze wszystkimi sasiadami okazalo si¢ by¢ zadaniem skompli-
kowanym, zwlaszcza, ze czesto obciazone byly one trudng przesztoscia. To ona
stawala si¢ wielokrotnie motorem podejmowanych dziatan politycznych, zgodnie
z zalozeniem, ze historia nie powinna wplywa¢é na wspdlczesne problemy. Z dru-
giej jednak strony bywala hamulcem rozwigzania biezacych kwestii i blokowa-
fa mozliwo$¢ uzyskania politycznego konsensu. Tak zwana normalizacja relacji
z Niemcami niewatpliwie w katalogu priorytetéw polskiego MSZ znajdowata si¢
na jednym z czotowych pozycji po 1989 r. Nie ulega jednak watpliwosci, ze hi-
storia stosunkéw miedzy oboma paristwami nie ulatwiala tego procesu. Nowy
etap wspolpracy polsko-niemieckiej po przemianach ustrojowych cechuje swoisty
dualizm. Z jednej strony oba paristwa stworzyty dogodne warunki dla wspétpra-
cy dla firm, organizacji spolecznych, szkét oraz 0séb prywatnych itp., co zostato
w pelni przez te podmioty wykorzystane. Obecnie Niemcy dla Polski s3 jednym
z najwazniejszych partneréw gospodarczych. Z drugiej strony na poziomie wspét-
pracy politycznej obecny jest dialog symboli, przesycony argumentami, zaczerp-
nigtymi ze wspdlnej historii. Ta swoista dyplomacja symboli ma dwojaki cha-
rakter: pozytywny i negatywny. Politycy wykorzystuja bowiem przesztos$¢ jako
przestroge przed powtérzeniem bledéw z przesztosci. Innym razem uzywaja jej
jako usprawiedliwienie niemoznosci osiagnigcia porozumienia. Celem artykutu
jest ukazanie roli i analiza mechanizméw wykorzystywania argumentéw histo-
rycznych w biezacych relacjach polsko-niemieckich. Jako bazg Zzrédtows postuza
m.in. umowy mi¢dzyparistwowe, wypowiedzi politykéw oraz przekazy medialne.

> A. Paczkowski, Dyplomacja czasow kryzysu (1989—1989), [w:] Historia dyplomacji polskiej,
T. VI: 1944/1945—1989, red. W. Materski, W. Michowicz, Warszawa 2010, s. 862.
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Postawienie koniecznosci regulacji stosunkéw Polski z Niemcami na jednym
z czotowych miejsc wérdd priorytetéw polskiej polityki zagranicznej po 1989 r.
bylo w duzej mierze zastuga polityki Krzysztofa Skubiszewskiego dwczesnego
ministra spraw zagranicznych w rzadzie Tadeusza Mazowieckiego, ktéry okazal
si¢ odporny na zmiany na stanowisku premiera, sprawujac urzad szefa MSZ do
25 pazdziernika 1993 roku w kolejnych gabinetach: Jana Krzysztofa Bieleckiego,
Jana Olszewskiego, Waldemara Pawlaka i Hanny Suchockiej’. Sprawne przepro-
wadzanie tego procesu utrudnialo jednak istnienie dwoch parstw niemieckich
i dosy¢ nieostre prognozy dotyczace ich zjednoczenia. Tymczasem sposéb rozwia-
zania kwestii niemieckiej w tamtym czasie mial kluczowe znaczenie dla Polakéw.
Coraz odwazniej wyglaszane opinie Niemcéw dotyczyly wéwczas w duzej mierze
koniecznosci odejscia od rozwiazad — w tym i terytorialnych — zastosowanych
wobec nich po wojnie. Stad tez wynikalo tak powazne zainteresowanie polskiego
MSZ ta sprawa oraz che¢é uczestniczenia — jako paristwo bezposrednio zaintere-
sowane — w mig¢dzynarodowej debacie na ten temat. Okazalo sig, ze argumenty
historyczne w tym przypadku nie tylko sa nie do uniknigcia ale beda w niej domi-
nujace. Jako zr¢czny dyplomata®, ale takze ekspert prawa mig¢dzynarodowego Sku-
biszewski (obecnie coraz czgéciej pojawiajg si¢ glosy krytyczne wobec jego dweze-
snej polityki) za jedyny wlasciwy sposéb uregulowania stosunkéw miedzy Polska
a zjednoczonymi Niemcami uznawal rozwiazania traktatowe. Przedstawiciele
REN pozytywnie reagowali na demokratyczna transformacje w Polsce, widzac
w niej takze szans¢ na zmiang w NRD, dlatego tez sprawa rozpoczecia nego-
jacji byta whasciwie kwestig czasu. Wowczas na drodze do porozumienia pol-
sko-niemieckiego stanely zasztosci historyczne, stajac si¢ powaznym zagrozeniem
dla porozumienia. Skubiszewski zakladal, ze zawarcie traktatu miedzy Polska
a RFN jest mozliwe jedynie wtedy gdy ten zagwarantuje nienaruszalno$¢ granicy
na Odrze i Nysie Luzyckiej. Jak nikt inny wéréd éwezesnych dyplomatéw ro-
zumial konieczno$¢ prawnego uregulowania tej kwestii’. Zwlaszcza, ze problem

3 J. Sandorski, Krzysztof Skubiszewski (1926—2010), Nauka, 2010, nr 1, s. 169; patrz takze:
Krzysztof Skubiszewski — dyplomata i maz stanu, red. R. Kuzniar, Warszawa 2011.

¢ Wiadystaw Bartoszewski twierdzil, ze: ,nie bylo lepszego ministra w calej Europie Srodko-
wej 1 Wschodniej niz Krzysztof Skubiszewski”, cyt. za: J. Sandorski, op. cit., s. 171.

> Krzysztof Skubiszewski jako ekspert prawa miedzynarodowego publicznego, w swojej pra-
cy naukowej zajmowal si¢ takie kwestig prawnych regulacji granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej.
Poswiccit jej dwie ksiazki: Zachodnia granica Polski, Gdatisk 1969 oraz Zachodnia granica Polski
w swietle traktatéw, Poznai 1997. Wiceminister spraw zagranicznych Jézef Winiewicz, m.in. ne-
gocjator tzw. traktatu normalizacyjnego migdzy RFN a Polska z 7 grudnia 1970 roku wspominat,
ze ksiazke: Zachodnia granica Polski znak na pamieé, co znacznie utatwialo mu rozmowy z niemiec-
kimi partnerami, J. Sandorski, op. cit., s. 168.
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granicy wschodniej — jako jeden z najbardziej dotkliwych dla Niemcéw skutkéw
porozumien jaltadsko-poczdamskich — ciazyt na stosunkach polsko-niemieckich
od zakoriczenia drugiej wojny $wiatowej. Sytuacje t¢ tylko w niewielkim stopniu
zmienily uklady zawarte przez Polske¢ z NRD w 1950 roku®, a dwadziescia lat
p6zniej z RFN. Skubiszewski mial takze $wiadomos¢, ze weiaz zywa wérdd wielu
Niemcéw byta idea powrotu do granic z 31 grudnia 1937 roku (czyli sprzed anek-
sji dokonanych przez Trzecig Rzeszg). W praktyce wygladalo to tak, ze granice
niemieckie — w tym granic¢ wschodnig — postrzegano jako rozwiazanie przej-
$ciowe — swoisty modus vivendi do zawarcia ostatecznego traktatu pokojowego ze
zjednoczonymi Niemcami®. Sprawa narzuconej przez wielkie mocarstwa zaréwno
Niemcom i Polakom granicy na Odrze i Nysie zdominowata wi¢c rozmowy mie-
dzy przywédcami tych paristw. Argumenty historyczne natomiast staty si¢ pod-
stawowymi w trudnym politycznym dialogu. Minister spraw zagranicznych zostal
inicjatorem oraz animatorem zmudnych rokowar, ktére mialy doprowadzi¢ do
prawnego uregulowania tej sprawy w formie umowy mig¢dzynarodowej. Niewat-
pliwie strona polska byla bardziej zdeterminowana w sprawie traktatu. Niestety
szybkiemu zakoriczeniu negocjacji nie sprzyjaly polityczne okoliczno$ci. Podczas
pierwszej wizyty w Polsce kanclerza Helmuta Kohla w dniach 9-14 listopada
1989 roku strona polska uzyskata od polityka deklaracje, ktéra uznawana jest za
zapowiedz uregulowania wzajemnych relacji w formie traktatu. Niestety w kwe-
stii granicznej Kohl byt nieugicty i niezwykle konsekwentny. Juz pierwszego dnia
podczas spotkania z Mazowieckim o$wiadczyt: ,Zaden rzad niemiecki nie moze
dzi$ uzna¢ granicy Odra — Nysa w imieniu calych Niemiec, ktére dopiero powsta-
na w przysztosci. M6j rzad przyznaje prawo do stron ojczystych ludnosci polskiej,
ktéra narodzita si¢ na tych terenach po 1945 roku ale nie wolno oczekiwag, ze po-
Yozy ostateczny stempel, takie oczekiwanie bytoby falszywe™. Zalatwienie sprawy
zostato takze chwilowo zahamowane ze wzgledu na nadzwyczajne wydarzenia po-

6

Uktad migdzy Rzeczqpospolitq Polskq a Niemieckq Republikq Demokratyczng o wytyczeniu usta-
lonej i istniejqcej polsko-niemieckiej granicy panstwowej, podpisany w Zgorzelcu dnia 6 lipca 1950 roku,
Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, 1951, nr 14, poz. 106.

7 Uktad miedzy Polskq Rzeczypospolita Ludowq a Republikq Federalng Niemiec o podstawach
normalizacji ich wzajemnych stosunkéw, podpisany w Warszawie dnia 7 grudnia 1970 roku, Dziennik
Ustaw Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, 1972, nr 24, poz. 168.

8 ]. Barcz, Potwierdzenie przez REN granicy polsko-niemieckiej jako zasadnicza przestanka nowego
utozenia relacji migdzy Polskq a zjednoczonymi Niemcami, [w:] Przetom i wyzwanie. XX lat polsko-
niemieckiego traktatu o dobrym sgsiedztwie i przyjaznej wspétpracy 1991-2011, red. W.M. Goéralski,
Warszawa 2011, s. 157—158.

? Cyt. za: J. Sulek, Polska koncepcja normalizacji stosunkéw z REN w 1989 roku, [w:] Przetom
i wyzwanie. . ., s. 63.
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lityczne, ktére w tym samym czasie dzialy si¢ w Berlinie. Wéwczas doszto bowiem
do obalenia muru — symbolu obowiazujacego rezimu. Ze wzgledu na wydarzenia
w kraju, zwigzane z otwarciem granicy migdzy pafdstwami niemieckimi, Kohl
podjat decyzje o dwudziestoczterogodzinnym przerwaniu wizyty i powrocie do
Berlina. Pobyt kanclerza w Polsce oczywiscie przynidst pewne wymierne rezulta-
ty. Zawarto kilka mniejszych uméw, w tym tzw. Wspélne Oswiadczenie. Strony
wyrazily wole pelnej normalizacji wzajemnych relacji i zapowiedziaty dialog poli-
tyczny na wszystkich szczeblach. Podjeto decyzje o weryfikacji przepiséw o ruchu
osobowym i turystycznym, za priorytet uznano konieczno$¢ zawarcia przez Polske
porozumienia z Migdzynarodowym Funduszem Walutowym w sprawie udziele-
nia kredytu. Autorzy dokumentu poruszyli takze problemy ochrony $rodowiska,
inzynierii genetycznej, transportu, komunikacji, odpraw celnych, przestgpczosci
zorganizowanej itp.'” Wymiar tego porozumienia miat charakter niezwykle prak-
tyczny i nie ma watpliwosci, ze oba kraje na nim skorzystaly. Niestety nie udalo si¢
jednak doj$¢ do porozumienia w kwestiach najistotniejszych — w czym przeszko-
dzity przede wszystkim argumenty historyczne.

Wizyta Helmuta Koha w 1989 roku miata poza wymiarem politycznym takze
wymiar symboliczny, z ktérego niestety gléwnie jest pamictana. Kanclerz zwie-
dzit miejsca pamieci, zwiazane z historia drugiej wojny $wiatowej, ztozyt kwiaty
pod pomnikiem Bohateréw Getta, odwiedzit takze obéz Auschwitz-Birkenau.
Najbardziej zapamigtanym jednak gestem pojednania byl uscisk dloni i objecie
si¢ Helmuta Kohla i Tadeusza Mazowieckiego w trakcie ekumenicznej mszy po-
jednania w Krzyzowej 12 listopada 1989 roku, ktéra odbyla si¢ na dziedziricu
zabytkowego patacu nalezacego do rodziny von Moltkéw''. Zdarzenie to bardzo
czesto poréwnywane jest do podobnego, ktére miato miejsce w styczniu 1963
roku na schodach katedry w Reims. Wéwczas to przywédcy REN i Frangji Kon-
rad Adenauer i Charles de Gaulle uscisn¢li swoje dlonie na znak zakonczenia
okresu wrogosci oraz rozpoczecia procesu pojednania miedzy krajami. Wspét-
czes$nie rzadko wspomina si¢, ze atmosfera migdzy zebranymi w Krzyzowej wier-
nymi z Polski i Niemiec byla niezwykle napigta, co niejako stalo w sprzecznosci
z ideg pojednania. Sytuacj¢ zalagodzit jeden z koncelebranséw Mszy Pojednania

10

Wispélne oswiadczenie podpisane 14 listopada 1989 r. przez premiera ladeusza Mazowieckiego
i Kanclerza Federalnego REN Helmuta Kohla, [w:] Polska—Niemcy: na drodze ku porozumienin i po-
Jednaniu: zbidr dokumentéw zwigzanych z wizytq Kanclerza Federalnego RFN Helmuta Kohla w Polsce
w dniach 9-14 listopada 1989 r., oprac. J. Barcz, Poznaii 1990, s. 28-35.

" A. Adamczyk, Uwarunkowania i perspektywy pojednania polsko-niemieckiego po 1989 roku,
Poznan 1999, s. 88—89.
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dwezesny biskup opolski Alfons Nosol. Dzi§ whasciwie w pamieci spoleczeistw po
obu stronach Odry obecny jest jedynie gest uscisku przywodcéw, keéry jest jednym
z najwazniejszych symboli procesu tzw. polsko-niemieckiego pojednania.

Polska dyplomacja obawiala si¢, ze po obaleniu muru i otwarciu granicy uwaga
niemieckich przywédcéw zostanie skierowana wylacznie w strong zjednoczenia.
Stanowisko to byto tym bardziej uzasadnione, ze o przyszlosci granic w wygloszo-
nym 28 listopada 1989 roku w Bundestagu przez kanclerza Niemiec dziesigcio-
punktowym tzw. planie Kohla w sprawie zjednoczenia nie byto nawet wzmianki'?.
Krzysztof Skubiszewski rozczarowany postawa kanclerza podjat dziatania, dzigki
ktérym sprawa ukladu nie zeszta na plan dalszy i doczekala si¢ finatu nie tylko
w postaci podpisania traktatu dobrosgsiedzkiego ale takze granicznego. Udalo si¢
to w gléwnej mierze dzigki konsekwentnej i solidarnej postawie polskich wiadz.
Polityke Skubiszewskiego otwarcie popieral éwezesny premier Tadeusz Mazo-
wiecki, ktdry 21 lutego 1990 roku podczas konferencji prasowej deklarowat: , Nie
mozemy dopusci¢ do tego, zeby wytworzyla si¢ jakas prawna czy polityczna préz-
nia, zeby kto$ powiedzial: “Traktat zgorzelecki to traktat zawarty przez panstwo,
ktére juz nie istnieje; traktat z REN, to takze traktat zawarty przez padstwo, ktore
juz nie istnieje, czy si¢ przeksztalcito, teraz zaczynajmy dyskusje od zera. Do tej
sytuacji, jak réwniez do utrzymania si¢ jakichkolwiek dwuznacznosci, dopusci¢
nie wolno™?. Pomocne okazalo si¢ tu takze uzyskane przez Polske poparcie Wiel-
kiej Brytanii, Francji, Stanéw Zjednoczonych i ZSRR. Bylo to wazne poniewaz
Kohl stale odkfadat zakoriczenie kwestii granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej prze-
konujac, ze zjednoczonym Niemcom moze by¢ trudno pogodzi¢ si¢ z utrata ziem
wschodnich. Warto przypomnie¢, ze polityk takze nie chcial przej$¢ do historii
jako ten, ktéry w imieniu zjednoczonych Niemiec potwierdzit istniejaca granice.
W pewnym sensie osiagnal swéj cel bowiem pod traktatem w sprawie granicy
z 1990 roku' widnieje podpis wylacznie ministra Hansa-Dietricha Genschera,
reprezentujacego stron¢ niemiecka.

Biorac pod uwagg te okolicznosci, a takze — a moze przede wszystkim — wcigz
zywe na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewig¢édziesiatych antagonizmy pol-
sko-niemieckie oraz pojawiajace si¢ kolejne ,,sprawy do rozwiazania” w relacjach
polsko-niemieckich, ostateczne doprowadzenie do podpisania tzw. traktatu

12" Ibidem, s. 70.
¥ Cyt. za: S. Sulowski, Krytycznie o Traktacie o dobrym sqsiedztwie i przyjaznej wspdtpracy
z 1991 r., [w] Przetom i wyzwanie..., s. 311.

% Traktat migdzy Rzeczqpospolitq Polskq a Republikg Federalng Niemiec o potwierdzeniu istnie-

Jacej migdzy nimi granicy z 14 listopada 1990 r., Dziennik Ustaw, 1992, nr 14, poz. 54.
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dobrosasiedzkiego' w dwa lata po przemianach politycznych w obu panstwach
z pewnoscig mozna uzna¢ za sukces. Rola wspomnianych traktatéw bylo mozliwie
najpelniejsze unormowanie stosunkéw migdzy oboma krajami. Oczywiscie wsp6t-
cze$nie dostrzegalne sa bledy éwezesnej dyplomagji, przede wszystkim niewielkie
wykorzystanie potencjatu, ktéry wynikal z podpisania ukladéw'®. Mimo wszystko
jednak doprowadzenie zwlaszcza kwestii granicy na Odrze i Nysie do finatu nalezy
uznal za sukces oraz realizacj¢ dwczesnej polskiej racji stanu. Wielu probleméw
oczywiécie nie udalo si¢ rozwigzaé. Negocjacje w tych sprawach, staly si¢ formal-
nym poczatkiem zmudnego i trwajacego do dzi$ procesu poszukiwania konsensu
(czgsci z nich — na przyklad dzielacej oba pafstwa kwestii majatku Niemcéw de-
portowanych po wojnie — prawdopodobnie nie uda si¢ szybko rozwiaza¢)".
Traktat miedzy Rzeczapospolitq Polskq a Republikq Federalng Niemiec o dobrym
sgsiedztwie i przyjaznej wspotpracy przede wszystkim miat odegraé role porzad-
kujaca sasiedzkie relacje. Stanowil takze swoisty symbol — Zrédlo zblizenia obu
spoleczenistw. Mial takze zapoczatkowaé proces tzw. pojednania w stosunkach
polsko-niemieckich. Niestety jak si¢ okazalo zmiany nie s3 mozliwe do osiagnigcia
wylacznie przez zawieranie uméw oraz polityczne deklaracje. Z perspektywy bli-
sko ¢wieréwiecza za najwicksza stabos¢ polsko-niemieckich ukladéw mozna uzna¢
brak konkretnych mechanizméw wprowadzania postanowient w zycie. Nie zostat
takze z zadnej ze stron wlozony wysitek w powolanie stalej polsko-niemieckiej
prakeyki konsultacyjnej, ktéra wskazywalaby najwazniejsze kierunki dzialania
oraz proponowala rzeczywiste sposoby ich realizacji. By¢ moze wynika to w duzej
mierze jedynie z ,,symbolicznego” zaangazowania Polakéw i Niemcéw w proces
porozumienia i ,normalizacji”. Przyczyna tej sytuacji jest prosta w zdiagnozowa-
niu i tkwi migdzy innymi w znaczaco odmiennym sytuowaniu sasiada na szer-
szym tle migdzynarodowym. Dla Polski bowiem RFN jest w Europie partnerem
strategicznym, dla Niemiec natomiast jest nim Francja. Badania opinii publicznej
u zachodniego sasiada Polski pokazujg znaczacy wzrost sympatii Niemcéw do
Francuzéw. Francja jest takze uwazana przez nich za najwazniejszego partnera
Niemiec. Francuscy przywodcy ciesza si¢ wickszym zaufaniem wéréd Niemcéw
niz przywodcy innych krajéw europejskich oraz Stanéw Zjednoczonych'®. W po-

15

Traktat migdzy Rzeczqpospolitq Polskq a Republikg Federalng Niemiec o dobrym sqsiedztwie
i prayjaznej wspétpracy z 17 czerwea 1991 r., Dziennik Ustaw, 1992, nr 14, poz. 56.

16 \¥. Bartoszewski, Kropla drqzy skate? Co méwitem do Niemcow i o Niemcach przez ponad pét
wieku, wstgp T.G. Ash, oprac. M. Barcz, Warszawa 2011, s. 264-265.

7 A. Hajnicz, Polsko-niemieckie traktaty. Geneza i miejsce w historii, Rocznik Polsko-Niemiec-
ki, 2000, nr 9, s. 47.

'8 A. Wolff-Poweska, op. cit., s. 25.
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réwnaniu z polsko-niemieckim traktatem dobrosasiedzkim tzw. traktat elizejski
z 1963 roku' zawarty migdzy RFN a Francja posiada obszerna i precyzyjna czes¢
implementacyjna. Stat si¢ dokumentem z ktérego ,,przebijal pragmatyzm i wola
porozumienia, pojednania oraz wspélnego dziatania w sprawach nie tylko bilate-
ralnych, lecz europejskich oraz miedzynarodowych. Wypracowany mechanizm
konsultacji odegral i odgrywa istotna rol¢ w procesie integracji europejskiej”.
Byty szef MSZ Niemiec Hans-Dietrich Genscher wspominajac Krzysztofa Skubi-
szewskiego stwierdzit, ze w ramach spuscizny po sobie zostawit on ,przekonanie,
ze Polska i Niemcy musza trzymac si¢ blisko i przyciaga¢ do siebie Francjg; to
dzieto musza rozwijaé nastgpcy, a wage tego muszg zrozumieé spoleczefistwa™'.
Obserwujac jednak wspélprace tych paristw w ramach Tréjkata Weimarskiego
mozna wyciaga¢ wniosek, ze ich przywdédcy w niewielkim stopniu korzystaja
z tego przestania.

Niewatpliwie argumenty historyczne sa obecne w relacjach Niemiec zaréwno
z ich wschodnim, jaki i zachodnim sasiadem. Jednak determinacja i zaangazo-
wanie w ulozenie stosunkéw niemiecko-francuskich bylo znaczaco wigksze, co
objawilo si¢ w duzo skuteczniejszym uniknigciu przez obie strony wykorzystywa-
nia przeszlosci w biezacych sprawach. Strategicznie Polska dla Niemiec ma dru-
gorzedne znaczenie. Uwaga zachodniego sasiada w strong spraw polskich kieruje
si¢ tylko w wyjatkowych sytuacjach. W Europie ciagle jeszcze pokutuje stare ta-
ciniskie powiedzenie slavica non leguntur (jezykéw stowianskich si¢ nie czyta), co
znaczeniowo mozna rozszerzy¢ o stwierdzenie, ze Wschdéd jest dla wielu niezrozu-
mialy. Sytuacj¢ t¢ potwierdza postawa wspétczesnych Niemcéw, ktorzy wykazujg
niewielkie zainteresowanie Polska. Réwniez tereny wschodnie — nalezace kiedys
do Niemiec, stanowig dzi$ dla wiekszosci zachodnich sasiadéw obszary catkowicie
nieznane. Przyczyna takiego stanu rzeczy tkwi w duzej mierze w zakorzenionych
po obu stronach Odry stereotypach. Monika Libicka, w przygotowanym specjal-
nie z okazji dwudziestej rocznicy podpisania traktatu dobrosasiedzkiego dodatku
do tygodnika ,Newsweek”, przytacza opini¢ niemieckiego biznesmena pracuja-
cego w Polsce, z ktérej wynika, ze mimo postgpujacych zmian Polska wciaz jest
kojarzona z bataganem i kradziezami samochodéw. Przekonanie to wynika gléw-
nie z braku checi Niemcéw do poznawania sasiada oraz weryfikacji obiegowych

19

Na temat Traktatu mi¢dzy Republikg Federalng Niemiec i Republikq Francuskq o niemiec-
ko-francuskiej wspdtpracy, zawartego 22 stycznia 1963 r. czytaj: M. Krzysztofowicz, K. Sochacka,
Whpdtpraca francusko-niemiecka — pierwsze przyblizenie, Biuletyn PISM, 2003, nr 5, s. 727-729.

20 §. Sulowski, op. cit., s. 329.

2t J. Sandorski, op. cit., s. 171.
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opinii**. To, w jaki sposéb Niemcy oceniajg Polakéw, kilkakrotnie badat niemiec-
ki instytut TNS Emnid. Obraz Polski jaki si¢ wytania z przeprowadzonych an-
kiet jest zdecydowanie negatywny. Wsréd najczgstszych skojarzen weiaz obecny
jest stereotyp zlodzieja®. Niemcy uwazaja takze, ze typowy Polak jest nieuczci-
wy, niezdyscyplinowany i pije. Jedyne pozytywne konotacje to polska goscinnosé
i — co by¢ moze zaskakiwaé — coraz czedciej takze pracowito$é*. W takiej sytu-
agji tym bardziej cenne wydaja si¢ te inicjatywy w stosunkach sasiedzkich, ktére
moga sprzyja¢ burzeniu szablonéw; za gléwne uwazane sa m.in.: program polsko-
niemieckich miast partnerskich; wspétpraca polskich i niemieckich historykéw;
debaty intelektualistow w ramach Grupy Kopernika; dziatalno$¢ Uniwersytetu
Europejskiego Viadrina we Frankfurcie nad Odra; rozwéj wymiany mlodziezy
i studentéw; promocja nauki jezyka sasiadéw, a takze aktywno$¢ na przyklad sym-
patyzujacych z Polska Niemcéw, ktérzy promuja ja u siebie, jak znany swego czasu
Steffen Méller, gos¢ niezwykle popularnego programu ,,Europa da si¢ lubi¢”®.
Jesli chodzi natomiast o wiedzg Polakéw na temat Niemcéw to wydaje si¢
tylko nieco lepsza. Weciaz pokutuja naroste przez lata stereotypy. Obraz zachod-
nich sasiadéw wéréd Polakéw jest dwojaki. Niestety wcigz gléwne skojarzenia
z Niemcami to ,Krzyzak” i ,esesman” — co automatycznie narzuca historyczne
skojarzenia, z drugiej strony jednak uwazani sa za nardd pracowity, oszczedny
i lubiacy porzadek®. Z przeprowadzonych w Polsce badari wynika jednak jasno,
ze w ciagu ostatnich dwudziestu lat postrzeganie Niemiec i Niemcéw bardzo si¢
poprawito. Najwicksza zmiana nastapita w pierwszej polowie lat dziewigédzie-
sigtych, wéwczas gdy po przemianach ustrojowych porzadkowaliémy wzajemne
relacje, a spory nie byly jeszcze tak bardzo styszalne. W opinii niemieckiego histo-
ryka Heinricha Augusta Winklera stalo si¢ tak dzigki temu, ze ,,po raz pierwszy
od trzystu lat kwestia niemiecka (zjednoczenie kraju) i kwestia polska (odzyskanie

suwerennosci) nie byly ze soba w konflikcie””

. Wedtug raportu Centrum Badania
Opinii Spolecznej na poczatku drugiej dekady XXI wieku niecheé¢ do Niemcéw

zadeklarowalo juz tylko 27% Polakéw — co okazalo si¢ by¢ najlepszym wynikiem

22 M. Libicka, Poznac znaczy polubic, Newsweek (dodatek specjalny), 2011, nr 25, s. 4-5.

» A. Dryszel, Nie bedzie Niemiec, Przeglad, 2008, nr 23, http://www.przeglad-tygodnik.pl/
pl/artykul/nie-bedzie-niemiec, odeczyt z 14.05.2013.

2 M. Florkowski, Co Niemcy myslg o Polakach?, http://kobietawp.pl/gid,11592162,im-
g,11592173,kat,26263,title, Co-Niemcy-mysla-o-Polakach,galeriazdjeciechtml?ticaid=110a908& _ti-
crsn=3, odczyt z 14.05.2013.

» J. Molifiska, Wspdlne tematy, Newsweek (dodatek specjalny), 2011, nr 25, s. 6-8.

26 M. Florkowski, op. cit.

7" Polska—Niemcy. 20 lat Traktatu o dobrym sqsiedztwie i przyjaznej wspdtpracy, Polityka (do-
datek specjalny), 2011, nr 23.
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w historii, 38% swoje uczucia do tej nacji okreslito jako sympati¢; natomiast az
57% Polakéw uznato REN za dobrego sasiada®.

Ponad dwadziescia lat od podpisania traktatu dobrosasiedzkiego Polska
i Niemcy wciaz pozostaja dla siebie w duzej mierze krajami nieznanymi, i co nie-
zwykle cickawe — mimo bliskosci geograficznej — gléwnym zrédlem informacji
o sobie s media — szczegdlnie telewizja, a w dalszej kolejnosci prasa®. Jak wskazu-
ja znawcy Srodkéw masowego przekazu, w Polsce nie jest to Zrédlo najlepsze. Sta-
cje telewizyjne maja bowiem raczej skromny zestaw programéw informacyjnych
i publicystycznych o tematyce migdzynarodowej. Tylko nieco lepiej jest w ka-
natach typowo informacyjnych np. TVN24 i Polsat News, ale i tam zagadnie-
nia migdzynarodowe s3 poruszane raczej na marginesie. Sytuacj¢ nieco poprawi-
ta obecno$¢ na polskim rynku medialnym nowej stacji TVN24 Biznes i Swiat.
Wiadomosci z zagranicy sa wciaz jednak zdominowane przez informacje krajowe.
Sprawy niemieckie stanowia niewielki procent doniesieri ze $wiata i pojawiaja si¢
gléwnie w kontekscie Unii Europejskiej. Nalezy podkresli¢ jednak, ze problema-
tyka niemiecka znajduje si¢ w czotéwcee informacji z panstw europejskich. Sytu-
acja w polskiej prasie wyglada bardzo podobnie®. Po stronie niemieckiej tematy
polskie w mediach pojawiaja si¢ niezwykle sporadycznie. Oczywiscie od 1989
roku zaszed! istotny progres. Analizujac dyskurs prasowy Piotr Zariczny zauwaza:
~W 1989 roku Polska ukazywana w niemieckiej prasie to kraj obcy, inny, nie-
znany, zacofany gospodarczo i kulturalnie, postkomunistyczny, pelen bandytéw
i przemytnikéw oraz korupgji i mafii, a wi¢c stanowiacy zagrozenie. Od polowy
lat 90. [...] jest coraz mniej postrzegana jako grozna i nieobliczalna [...] po 2002
roku Polska objawila si¢ jako kraj oporny, niewdzigczny i znéw nieobliczalny,
a w latach 2005-2007 nawet jako zagrazajacy Europie, ktétliwy i zacofany. Po
2007 r. ukazywana byla ona jako kraj zmian, neutralnie i czasami z akcentami
pozytywnymi, natomiast w 2010 roku bardzo szybko awansowata do bycia krajem
cudu gospodarczego, wzorcowego cztonka UE™'. Dostrzegalna zmiana jakoscio-
wa w dyskursie na temat Polski w niemieckich mediach nie przetozyla si¢ jednak
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Centrum Badania Opinii Spolecznej, Stosunek Polakéw do innych narodsw, raport BS/13/2011,
02.2011, s. 2; Polacy o relacjach migdzy Polskq a Niemcami, raport BS/73/2011, 06.2011, s. 1.

¥ Por. D. Rodziewicz, Dyplomaci, media i duchy, czyli kwestia niemiecka a sprawa polska,
heep://www.nowapolitologia.pl/politologia/europeistyka/dyplomaci-media-i-duchy-czyli-kwestia-
niemiecka-sprawa-polska, odczyt z 14.05.2013.

30 Por. K. Kacka, Historia, normalizacja, pojednanie, dialog, czyli medialny bilans dwudziestolecia
stosunkdw polsko-niemieckich, [w:] Po obu stronach Odry. Polska, Niemcy i ich wzajemne relacje w XX
i XXI wieku — wybrane problemy, red. K. Kacka, Cycero.pl, Torun 2011, s. 138-162.

' P. Zariczny, Narracja sterowana. Wigerunek Polski we wspétczesnym niemieckim dyskursie
prasowym (2004-2010), Torun 2012, s. 248-249.
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na ilo$ciows, a tematyka Polska wciaz jest na dalszych pozycjach na liscie priory-
tetéw niemieckich mediéw (warto jednak podkresli¢, ze posrdd paristw z Europy
wschodniej znajduje si¢ w czoléwce).

Sledzac doniesienia medialne na temat sasiadéw po obu stronach Odry trud-
no si¢ oprze¢ wrazeniu, ze niezaleznie od podejmowanego problemu, nieustajaco
powraca kwestia pamieci, polityki historycznej, rachunkéw i krzywd. Trudno sig
temu dziwi¢ skoro przez ponad dwie dekady zagadnienia te sg stale obecne w dys-
kursie politycznym. Ta swoista dyplomacja symboli przejawia si¢ w stosunkach
polsko-niemieckich w co najmniej kilku wymiarach: gestach pamigci i pojednania;
apelach by ,nie miesza¢” przeszlosci do biezacych wydarzen i wreszcie jako ostre
narzedzie politycznej retoryki.

W opiniach na temat relacji polsko-niemieckich od czasu obrad ,Okraglego
Stotu” oraz ,zburzenia” muru berliriskiego ,spotykaja si¢” dwa antagonistyczne
poglady oceniajace te stosunki jako ,cud pojednania” lub ,kicz pojednania™.
Wynikaja one z konsekwentnie prowadzonej przez obie strony dyplomacji opartej
na symbolach. Polega ona na publicznym podkreslaniu przyjazni miedzy Polska
i Niemcami, oficjalnych deklaracjach pamieci o wyrzadzonych krzywdach i che-
ci uczestniczenia w procesie pojednania. Czgé¢ z obserwatoréw i komentatoréw
stosunkéw polsko-niemieckich ulega tej retoryce, inni natomiast poddaja ja dru-
zgocacej krytyce. Niewatpliwie trudno zaprzeczy¢, ze obecnoéé historii i pamigci
o niej jest dostrzegalna na wszystkich szczeblach kontaktéw dyplomatycznych.
Kazda wizyta niemieckich politykéw w Polsce — niezaleznie od jej celéw — po-
taczona jest z obowiazkowymi odwiedzinami tzw. miejsc pamigci: Muzeum Au-
schwitz-Birkenau, Pomnika Bohateréw Getta w Warszawie, Muzeum Powstania
Warszawskiego. Niemieccy politycy stale uczestnicza takze w organizowanych
przez strong¢ polska obchodach rocznic zwigzanych z druga wojna $wiatowa:
1 sierpnia 2004 roku swoje przeméwienie wyglosit z okazji sze$¢dziesiatej rocz-
nicy wybuchu powstania warszawskiego éwczesny kanclerz Niemiec Gerhard
Schréder®®; w 2009 roku podczas uroczystych obchodéw siedemdziesiatej rocz-
nicy wybuchu drugiej wojny na Westerplatte Angela Merkel zadeklarowata: ,,Po-
chylam glowe przed ofiarami, naszym zadaniem jest przyjecie odpowiedzialnosci
za to co si¢ stato™*; w styczniu kazdego roku niemieckie delegacje biora udziat

32 Jest to okre$lenie stosunkéw Polski i Niemiec autorstwa znanego korespondenta niemiec-
kiego w Warszawie Klausa Bachmanna.

33 Przemdwienie kanclerza Niemiec Gerharda Schridera z okazji szesédziesiqtej rocznicy wybuchu
powstania warszawskiego, 1 sierpnia 2004 roku, htep://www.warschau.diplo.de/contentblob/1728790/
Daten/126462/Rede_BK_Aufstand_PL.pdf, odczyt z 14.05.2013.

3 Miedzynarodowa czesé obchodéw 70. rocznicy 1T wojny swiatowej, https://www.premier.gov.
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w obchodach wyzwolenia Obozu Auschwitz. W 2014 r. — roku obchodéw siedem-
dziesiatej rocznicy wybuchu powstania warszawskiego, tematyka ta dominowa-
fa i stale wracala w czasie oficjalnych spotkari polskich i niemieckich politykéw.
W Berlinie, z udzialem prezydentéw obu paristw, otwarta zostala takze specjalna
wystawa poswigcona temu wydarzeniu, ktéra ku zaskoczeniu organizatoréw przy-
ciagnela rzesze zainteresowanych Niemcéw?. Dzien po uroczystosciach w dzien-
niku Siiddeutsche Zeitung Constanza von Bullion, w artykule zatytutowanym:
Miasto idgcych na smieré stwierdzita: ,\Wystawa zaprojektowana przez Muzeum
Powstania Warszawskiego w Warszawie [...] chce opowiedzie¢ migdzynarodowej
spolecznosci t¢ historig, z ktéra Polacy si¢ utozsamiaja, a takze ozywi¢ mit polskie-
go bohaterstwa, ktére w Niemczech dla wielu s3 nieznane™®.

Takze strona polska stara si¢ pamigta¢ o waznych wydarzeniach dla Niem-
céw. Podczas obchodéw rocznicowych dwudziestolecia podpisania traktatu do-
brosasiedzkiego 17 czerwca 2011 roku z wizyta do Berlina udat si¢ prezydent RP
Bronistaw Komorowski. W czasie jednego ze swoich wystapieri przypomnial, ze
17 czerwca, czyli dzien jego wizyty, jest rocznica wybuchu powstania robotnicze-
go przeciwko wladzy Niemieckiej Republiki Demokratycznej w 1953 roku. Tego
dnia wlasnie na ulice siedmiuset miejscowosci wyszty demonstracje, ktdre zostaly
krwawo sttumione przy pomocy wojsk radzieckich?’. Wydarzenie to jest wspot-
cze$nie szczegélnie przypominane w Niemczech, a jego obchody na trwale wpi-
sane sa do kalendarza $wiat upamietniajacych walke Niemcéw z dwezesnym rezi-
mem. Przed wizyta polskiego odpowiednika prezydent Niemiec Christian Wulff
w swoim komentarzu stwierdzil, ze jest to ,szczegélny zaszczyt, ze polski prezy-
dent w tym tak waznym dniu, w ktérym przypominamy o powstaniu robotnikéw
w NRD w 1953 roku, wyglosi Przeméwienie Berlifiskie pod znakiem europe;j-
skiego porozumienia™®. Ponadto w czasie pobytu w Berlinie polski prezydent po-
$miertne uhonorowat bylego wschodnioniemieckiego dysydenta i obroficg praw
cztowieka Ludwiga Mehlhorna Krzyzem Komandorskim Orderu Zastugi Rze-
czypospolitej Polskiej. Jest to jedno z najwazniejszych polskich odznaczen, kté-
re przyznawane s3 cudzoziemcom oraz Polakom mieszkajacym poza granicami
kraju, za wniesienie istotnego wkiadu we wspétprace Polski z innymi paristwami.

pl/wydarzenia/aktualnosci/miedzynarodowa-czesc-obchodow-70-rocznicy-ii-wojny-swiatowej.
heml, odczyt z 14.05.2013.

% Wystawa ,Powstanic Warszawskie 1944” w Berlinie otwarta, http://www.berlin.msz.gov.
pl/pl/aktualnosci/wystawa__powstanie_warszawskie_1944__, odczyt z 14.08.2014.

3¢ Siiddeutsche Zeitung, 30.07.2014, cyt. za ibidem.

37 E. Cziomer, Zarys historii Niemiec powojennych 1945—1995, Warszawa—Krakéw 1997, s. 144-145.

3% Depesza Polskiej Agencji Prasowej, Komorowski wygtosi ,, Przemdwienie Berliriskie”, 1.06.2011.
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Problematyka pamigci obecna jest takze w najwazniejszych dokumentach za-
wartych migdzy Polska a Niemcami. W treéci traktatu dobrosasiedzkiego odna-
lez¢ mozna co najmniej kilka odwotai do przeszlosci oraz wspélnych doswiad-
czen historycznych. Strony m.in. zobowiazaly si¢ do wzajemnego poszanowania
i upamietniania historycznej spuscizny®. Jest to o tyle wazne, gdyz w wyniku
przesuni¢é¢ granicy, na terenie obu pafistw mozna napotka¢ dziedzictwo sasiadéw
lub symbole upamigtniajace je. Zobowiazano si¢ takze do wsparcia organizacji,
zajmujacych si¢ ochrong tych miejsc®. Zapisy traktatu gwarantowaly ponadto
swobodg¢ nauczania historii kraju pochodzenia oraz kultywowania narodowych
tradycji‘'. Odwolania do przesztosci zawieraja tez fragmenty dotyczace osobistych
kontaktéw Polakéw i Niemcéw. Ich autorzy na tej plaszczyznie widzieli przede
wszystkim szans¢ na wzajemne poznanie i zrozumienie*’. Rzady obu paristw
zobowiazaly si¢ do finansowania i instytucjonalnego wspierania tej dziatalnosci
zwlaszcza wspélpracy i wymiany mlodziezy i studentéw®.

W podobnym stylu na temat roli przesztosci w stosunkach polsko-niemiec-
kich wypowiedzieli si¢ autorzy dokumentéw, ktére byly efektem posiedzenia rza-
déw Polski i Niemiec pod przewodnictwem kanclerz Angeli Merkel i premiera
Donalda Tuska 21 czerwca 2011 roku w Warszawie*. Najwazniejszym akcentem
spotkania bylo podpisanie: Wspdlnej Deklaracji Rzqdow Rzeczypospolitej Polskiej
i Republiki Federalnej Niemiec z okazji 20. rocznicy podpisania Traktatu miedzy
Rzeczqpospolitq Polskq i Republikq Federalng Niemiec o dobrym sqsiedztwie i przy-
Jjaznej wspdlpracy: sgsiedzi i partnerzy® oraz Programu wspétpracy przyjetego przez
Rzqdy Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Federalnej Niemiec z okazji 20. rocznicy
podpisania Traktatu miedzy Rzeczqpospolitq Polskq i Republikg Federalng Niemiec

3 Traktat migdzy Rzeczqpospolitq Polskq a Republikq Federalng Niemiec o dobrym sgsiedztwie,
art. 28, ust. 2.

4 Tbidem, art. 32, ust. 1-3.

4 Tbidem, art. 21, ust. 2.

42 Tbidem, art. 30, ust. 1.

4 Por. M. Mazik-Gorzelaticzyk, Dwadziescia lat umowy o polsko-niemieckiej wymianie mto-
dziezy, Przeglad Zachodni, 2011, nr 2, s. 220-239.

4 P. Wrotiski, Niemcy w Warszawie, Gazeta Wyborcza, 22-23.06.2011.

 Whpélna Deklaracja Rzqdéw Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Federalnej Niemiec z okazji
20. rocznicy podpisania Traktatu miedzy Rzeczqpospolitq Polskq i Republikg Federalng Niemiec o do-
brym sqsiedztwie i prayjaznej wspdtpracy: sqsiedzi i partnerzy, htp://www.warschau.diplo.de/content-

blob/3198178/Daten/1391448/GemeinsameErklaerung_dl.pdf, odczyt z 14.05.2013.
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0 dobrym sgsiedztwie i przyjaznej wspdtpracy*®. Celem powstania dokumentéw bylo
— po dwudziestu latach od podpisania traktatu dobrosasiedzkiego — precyzyjne
okreslenie wspélnych priorytetéw oraz nowych zasad wspotpracy. We Wspdlnej
Deklaracji postulujac oparcie wzajemnych relacji na ,zasadach przyjazni, wspdl-
nych wartosci i intereséw”, aczaca oba panstwa skomplikowana przesztos¢ przed-
stawiciele obu pafistw uznali za ostrzezenie: , Trudne, petne cierpieri okresy wspél-
nej historii pozostaja dla nas przestroga na przyszto$&™. W Programie wspdtpracy
réwniez znajduja si¢ odwolania do spraw historycznych. Jego autorzy otwarcie
odrzucajg polityke oparta na wzajemnych pretensjach na rzecz wykorzystywania
przesztosci jako forum dialogu. Do tego stuzy¢ ma m.in. wspieranie dziatalno-
$ci Fundacji ,Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego, wymiana mlodziezy,
finansowanie imprez kulturalnych oraz ochrona miejsc pamieci®.

Kolejnym elementem determinujacym poniekad dyskurs na temat relacji pol-
sko-niemieckich jest stata obecnos¢ postulatu nie mieszania przesztosci do bieza-
cych wydarzen. Reprezentuja go politycy — co zostalo czgsciowo przedstawione
wezesniej; przedstawiciele nauki, zawodowo badajacy sasiedzkie stosunki Polakéw
i Niemcow; a takze publicysci i przedstawiciele mediéw. Autorytet w zakresie sto-
sunkéw polsko-niemieckich Anna Wolff-Poweska przekonuje, by ,rzadziej [...]
spotykac si¢ na cmentarzach i polach bitew, cz¢sciej zas wokél projektéw euro-
pejskich, w salach wykladowych czy w polsko-niemieckich gimnazjach. To nie
przeszto$é lecz przysztoéé powinna stanowié punkt odniesienia naszych relacji™.
Trudno jest nie zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem. Jednak nie zawsze jednoznaczne
odcinanie si¢ od przesztoéci w polityce znajduje uzasadnienie. Kilkakrotnie przed-
stawiciele strony niemieckiej wykazali si¢ w tym wzgledzie niezwykta nadgorliwo-
$cia. Prym pod tym wzgledem wiodla zwlaszcza byla wiceminister spraw zagra-
nicznych ds. kontaktéw kulturalnych z zagranica i koordynatorka rzadu REN do
spraw relacji z Polska Cornelia Pieper, od 2014 r. konsul generalna w Gdansku.
Niezaleznie od okolicznosci i tematu wypowiedzi, w kazdym niemal jej wystapie-
niu znajduja si¢ odniesienia do miejsca przesztosci w relacjach polsko-niemieckich.
Przykladowo w wywiadzie dla Rzeczpospolitej zapytana o problem zbyt ptytkiego

46

Program wspétpracy prayjety przez Ready Reeczypospolitej Polskiej i Republiki Federalnej Niemiec
z okazji 20. rocznicy podpisania Traktatu mi¢dzy Rzeczqpospolitq Polskq i Republikq Federalng Niemiec
o dobrym sgsiedztwie i przyjaznej wspétpracy, hiep:/[www.warschau.diplo.de/contentblob/3198180/
Daten/1391450/Projekdliste_dl.pdf, odczyt z 14.05.2013.

Y Wipélna Deklaracja...

8 Program wspétpracy...

Y Wyrwac si¢ z niewoli historii, wywiad Filipa Ganiczaka z prof. Anng Wolff-Poweska, New-
sweek (dodatek specjalny), 2011, nr 25, s. 17.
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ulozenia rury Gazociagu Pélnocnego na dnie Battyku oraz stanowisko niemiec-
kiego rzadu w tej sprawie w do$¢ zaskakujacy sposob odpowiedziata: , Dziwig sie,
ze podnosi si¢ te problemy. Tyle dobrego si¢ w stosunkach polsko-niemieckich
dzieje, powinnismy si¢ skoncentrowaé na przysztosci™.

Polsko-niemiecka przeszto$¢ jest stale obecna w dyskursie politycznym, prze-
kazach medialnych, takze relacjach z wydarzen sportowych®'. Poniekad opinia pu-
bliczna jest juz do tego przyzwyczajona. Niestety nierzadko skutkiem tego jest pat
polityczny oraz pozbawienie szansy na osiagnigcie porozumienia. Pamig¢ i historia
wykorzystywane sa czgsto bowiem jako narzedzia w ostrej niemerytorycznej dys-
kusji, zniechgcajac do prowadzenia jakiegokolwiek dialogu. Polska w stosunku do
zachodniego sasiada wypada na tym tle réwnie niekorzystnie. Do najglosniejszych
przykladéw wykorzystania historycznych analogii w biezacych kwestiach zaliczy¢
mozna poréwnanie z 2006 roku planu budowy rurociagu z Rosji do Niemiec pod
dnem Baltyku z paktem Ribbentrop-Molotow, autorstwa dwezesnego szefa pol-
skiego Ministerstwa Obrony Narodowej Radostawa Sikorskiego™. Polskie media
przoduja takze w publikowaniu specyficznych okladek wykorzystujacych kojarzace
si¢ z czasem drugiej wojny $wiatowej atrybuty: w 2007 roku Najwyzszy Czas umie-
$cit na okladce fotomontaz przedstawiajacy Angele Merkel jako Hitlera z podpisem
»UE — faszyzm w natarciu™? w 2003 roku natomiast na okladce Wprost widnieje
przewodniczaca Zwiazku Wypedzonych Erika Steinbach w mundurze SS ,jadaca”
na Gerhardzie Schréderze. Natomiast opublikowany w tygodniku artykul Niemiec-
ki koti trojariski ilustruje wizerunek orfa w koronie zaplatanego w drut kolczasty**.

Wspokezesnie trudno zaprzeczy¢, ze Republika Federalna Niemiec jest pod wie-
loma wzgledami najwazniejszym sasiadem Polski. Przez wielu ekspertéw uwazana
jest takze za kluczowego partnera strategicznego. Jest to istotne zwlaszcza w per-
spektywie wspdlpracy w ramach najwazniejszych instytucji mi¢dzynarodowych:
Unii Europejskiej, Paktu Pétnocnoatlantyckiego, Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych, Organizacji Bezpieczefistwa i Wsp6tpracy w Europie oraz Tréjkata Wei-
marskiego. Nie dziwi wiec poglad, ze z tego powodu, ale takze ze wzgledu na geo-
graficzng blisko$¢, wzajemne porozumienie si¢ oraz okreslenie zasad wspStpracy sa
koniecznoscia, a nie tylko kwestiag wyboru. Analiza stosunkéw polsko-niemieckich

>0 Nie rzucamy Polsce ktdd pod nogi, wywiad Jerzego Haszczytiskiego z Cornelia Pieper, Rzecz-
pospolita, 10.05.2011.

' Por. B. Ociepka, J. Wozna, Niemiecki wydawca — polski czytelnik. Prasa niemieckich wydaw-
céw w prasie publicznej, Wroctaw 2009.

2 B. Weglarczyk, Gazowa zimna wojna, Gazeta Wyborcza, 2.05.20006.

3 J. Korwin-Mikke, Widmo krqzy po Europie, Najwyzszy Czas, 2007, nr 9.

>4 Wprost, 2003, nr 38.
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nie pozostawia ztudzen, ze zainteresowanie Polakéw i Niemcédw swymi sprawami
nie jest rtbwnomierne. W Polsce jest ono znaczaco wyzsze. Od kilku lat w dyskursie
na temat stosunkéw polsko-niemieckich pojawit si¢ poglad postulujacy pragma-
tyczne podejécie do wzajemnych relacji. Mialoby to oznacza¢, ze stosunki migdzy
Polska a Niemcami powinny opiera si¢ na precyzyjnym definiowaniu zgodnosci
i rozbieznosci intereséw obu paristw i konsekwentnej realizacji ustalonych zasad
wspdtpracy. Ta dosy¢ idealistyczna wizja, ktéra w wielu przypadkach sprawdza si¢
na gruncie wspdlpracy gospodarczej i ekonomicznej miedzy Polska a Niemcami,
niestety nie ma zastosowania na polu polityki historycznej oraz nierozwiazanych
przesztych sporéw. Obecne stale nawiazania do historii nie pozostaja bez wply-
wu na wzajemne kontakty. Trudno si¢ dziwi¢, ze we wzajemnych relacjach Polacy
i Niemcy czgsto rezygnuja z podejmowania préb rzeczywistego dzialania na rzecz
dyplomacji symboli, opartej na gestach — waznych, ale nie przynoszacych zadnych
wymiernych korzysci. Stuszna wydaje si¢ wige by¢ diagnoza niemieckiego publicy-
sty Die Zeit Klausa Harpprechta, ze ,,czas mija, wojna i Zaglada oddalajg sig, ale

martwi sg coraz blizej nas™.

> Cyt za: ]. Tokarska-Bakir, Historia jako fetysz, Gazeta Wyborcza, 15/16.02.2003.





