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Slobodan Milosevi¢ - demon czy
zbawca narodu serbskiego?

Wprowadzenie

fowa ,Nikt nie ma prawa was bi¢!” wypowiedziane przez Slobodana Mi-
lo3evicia w kwietniu 1987 roku w ptomiennym wystapieniu na Kosowym
Polu, otworzyly politykowi droge do wielkiej polityki. Koniec lat osiemdzie-
sigtych XX wieku uptywat pod znakiem narastajacej frustracji wsréd Serbéw,
wzmaganej ogromnymi problemami ekonomicznymi Jugostawii, objawiaja-
cymi sie spadkiem produkcji przemystowej, a w efekcie recesja, wzrostem
bezrobocia i wysoka inflacja (rzedu 170%)". Zapoczatkowany przez Tite pro-
ces decentralizacji federacji jugostowianiskiej po jego $mierci zaczat prowa-
dzi¢ do wzrostu nastrojéw separatystycznych. W przekonaniu wielu Serbéw
to wiasnie oni byli narodem pokrzywdzonym - i to nie tylko na poziomie re-
publik zwigzkowych, lecz takze w samej Serbii, gdzie okregi autonomiczne
Kosowa i Wojwodiny staty si¢ niemal catkowicie niezalezne od Belgradu, a
ludnosé serbska byta dyskryminowana’. MiloSevi¢ doskonale zdawat sobie z
tego sprawe, widzac w tym swoja szanse osiagnigcia wigkszych wplywéw w
partii.
Do potowy lat osiemdziesiatych Slobodan MiloSevi¢ nie byt wyrdznia-
jacym sie politykiem. Skoriczyt prawo na uniwersytecie w Belgradzie w 1964

M. J. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wladzy w Jugostawii 1943-1991. Po-
wstanie - przeksztatcenia - rozklad, Warszawa 2004, s. 430.
Tamze, s. 423.
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roku, do partii wstepujac pie¢ lat wezesniej. Przez nastepne dwadziescia lat
petnit funkcje gospodarcze, m.in. doradcy ekonomicznego burmistrza Bel-
gradu, szefa spétki’ Technogas oraz prezesa najwigkszego banku Jugostawii
Beogradska Banka'. W karierze politycznej opierat sie gléwnie na swoim
przyjacielu” i wspdtpracowniku Ivanie Stamboliciu, ktéry byt niejako jego
promotorem, aktywnie wspierajacym w wyborach na wazne partyjne funk-
¢je. Dla politykéw jugostowianiskich ,,nowego pokolenia”, co miato niematy
wplyw na poglebianie réznic w paristwie, celem byly przede wszystkim sta-
nowiska partyjne oraz wladza w republikach. Najpierw w 1984 roku MiloSev-
i¢ zostal wybrany szefem belgradzkich komunistéw, za$ dwa lata pézniej
przewodniczacym Zwigzku Komunistéw Serbii.

Jak ocenia¢ ponad dekade niezachwianych rzadéw Milo3evicia? Co
przyniosty Serbii, Serbom oraz calym Batkanom? Postaé tego polityka jest
bardzo wieloznaczna, przy czym wiele aspektéw jego dziatalno$ci obrosto
w mity. Czesto, w szczegdlnoéci na Zachodzie, przypisuje mu si¢ wytaczng
wine za krwawy rozpad Jugostawii, czystki etniczne w Bo$ni i Hercegowinie
czy Kosowie. Niejednoznaczna wydaje si¢ kwestia, w jaki sposéb rzady Milo-
Sevicia wplynely na dzisiejsza Serbie, w ktérej partia nacjonalistyczna nadal
jest jedna z gtéwnych sit politycznych. Wreszcie nurtujaca jest kwestia, czy
Serbii uda sie rozliczy¢ z przeszlo$cia i zbudowal nowoczesna paristwowo$é
W nowej rzeczywistosci.

,General manager of Technogas” - jednak dokladne tlumaczenie na jezyk polski tej funkcji
wydaje si¢ malo trafione, szczegélnie gdy ma si¢ na uwadze funkcjonowanie firmy w re-
aliach gospodarki komunistycznej.

Slobodan Milosevic’s Biography, http://www.slobodan-milosevic.org/biography.htm [dostep:
22.02.2010]. Z bankiem tym, a wedle Riccarda Orizia - takze z MiloSeviciem, zwigzana jest
pewna afera. Otéz w 1994 roku byly agent serbskiej tajnej pOllel Nenad DjOrd)EVlC, pry-
watnie przyjaciel wodza, odkupit od paristwowego przedsigbiorstwa (nie

z nazwy) wille w Belgradzie za ok. dwa mIn dolaréw, pozyczonych wlasnie od tego banku.
Po roku odsprzedat jg partii JUL (Jugoslovenska Levica), zalozonej przez Mirjane Markovi¢,
zone Milo3evicia, za polowe ceny, ale z deklaracja przejecia jego zobowiazan przez partie.
Djordjevi¢ zarobit milion dolaréw, natomiast Beobank zostat z niesciggalnym diugiem. Dwa
mln dolaréw, ktére trafity do przedsigbiorstwa, przepadly bez $ladu. Brak jest jednoznacz-
nych dowodéw, by MiloSevi¢ brat udzial w tym oszustwie, natomiast mozna stwierdzi¢
z calg stanowczoscig, iz sprawa ta jest co najmniej kontrowersyjna. R. Orizio, Diabel na eme-
ryturze. Rozmowy z siedmioma dyktatorami, Poznan 2004, s. 173-175.

Byly zwierzchnik Milo3evicia zaginat 25 sierpnia 2000 roku. Jego ciato odnaleziono trzy lata
pézniej. Zdaniem prawnika rodziny Stamboli¢, mimo utraty stanowisk partyjnych, zacho-
wal swoje kontakty ,,od Macedonii, przez Czarnogére po Stowenig”, co obok popularnosci
tego polityka moglo by¢ gléwnym motywem zbrodni. W wyniku procesu wydanie rozkazu
zabdjstwa przypisano MiloSeviciowi, 6 wykonawcéw skazano na kary od 15 do 40 lat wig-
zienia. Gléwni oskarzeni nie byli obecni na sali rozpraw: Milo3evi¢ przebywat juz w wigzie-
niu w Hadze, za$ Rade Markovi¢, szef tajnej policji, w tamtym czasie jeszcze sig ukrywal,
por.. G. Partos, Andlisys: Stamboli¢ murder trial, http://news.bbc.co.uk/ 2/hi/europe/
3511823.stm [dostep: 15.03.3010].
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Droga do witadzy - czynniki decydujace

,,Slobo” w trakcie debaty o zmianach ustrojowych Serbii zyskiwat na
popularnosci. Organizowat wiece, w trakcie ktérych w sposéb emocjonalny
odnosit sie do serbskiego dziedzictwa w Kosowie. Skutecznie wzmagat obraz
narodu oblezonego ze wszystkich stron, zagrozonego zniszczeniem. W po-
dobnym tonie rzeczywisto$¢ opisali naukowcy z Serbskiej Akademii Nauk
I Sztuk w wystosowanym w 1986 roku Memorandum. Publikacja ta sktadata sig
z dwéch czgdci: pierwsza przedstawiata wczesng sytuacje w Jugostawii. Nie
wykluczano mozliwosci rozpadu federacji, za co wina obarczono system
wprowadzony przez konstytucje z 1974 roku. W odréznieniu od rzeczowej i
stonowanej czesci pierwszej dokumentu, czg$¢ druga - traktujaca o pozycji
Serbéw w paristwie - byta mniej obiektywna. Podkre$lono upo$ledzenie Ser-
bii w federacji, utrate kontroli nad okrggami (co bylo zgodne z prawda)
1 dyskryminowanie ludno$ci serbskiej zamieszkujacej poza granicami Serbii.
Jednym z gtéwnych postulatéw akademikéw byt powrét centralizacji pan-
stwa i odejscia od obowiazujacej konstytucji. Nowa Jugostawia miata by¢
oparta na idei samostanowienia narodéw, a nie suwerennosci republik, co
dawatoby Serbom mieszkajacym w innych republikach wigksze prawa. Czto-
nek Akademii, Matija Beckovi¢, tak okre$lat pozycje mniejszosci serbskich
zamieszkatych w innych republikach: ,,Serbowie, zwlaszcza w Chorwadji, sa
resztka zamordowanego narodu. Strach przed nieistnieniem rozpala niena-
wié¢ do innych, a nienawi$¢ wyzwala site™. Te site zaczal uosabiaé Slobodan
MiloSevié. Stat si¢ w opinii wielu jedynym czlowiekiem mogacym stawi¢ czo-
ta wszystkim zagrozeniom serbskiej paristwowosci. Dnia 28 czerwca 1989 ro-
ku, w sze$ésetng rocznice bitwy na Kosowym Polu, przemawiat do tluméw
stowami: ,,Sze$¢ wiekéw po bitwie kosowskiel ponownie toczymy bitwy. Nie
s3 one zbrojne, ale i takie nie sa wykluczone™'. Takie hasta trafialy na bardzo
podatny grunt. Narastajaca frustracja, kryzys ekonomiczny, postepujaca dez-
integracja, fala niepokojéw spotecznych, widmo rozpadu Jugostawii z jednej
strony - z drugiej pewny siebie polityk, Swiadom zagrozen wiszacych nad
Serbia, gloszacy konieczno$é prowadzenia polityki zgodnie z ,serbska racja
stanu”. MiloSevi¢ zyskat szerokie poparcie spoteczefistwa, takze cze$ci twér-
céw czy autorytetéw. W roku 1989 zostal przewodniczacym Prezydium Ser-
bii na fali haset odbudowy serbskiej dumy narodowe;j.

Cyt. za: N. Popov, Serbski dramat. Od faszystowskiego populizmu do MiloSevicia, Warszawa 1994,
s. 40.

M. Rekéé, Niewola mitu, [w]: Zrédta nienawisci. Konflikty etniczne w krajach postkomunistycznych,
red. K. Janicki, Warszawa-Krakéw 2009, s. 42.
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Wykorzystujac rosnaca popularno$¢ w spoteczeristwie, MiloSevi¢ za-
czat realizowal swéj cel: budowanie niezachwianej wtadzy nie tylko w Serbii
wlasciwej, ale takze w okregach autonomicznych i Czarnogérze. Swietnym
pretekstem do spacyfikowania niezaleznych central partyjnych w Wojwodi-
nie, Czarnogdrze i Kosowie okazato si¢ hasto ,rewolugji antybiurokratycz-
nej”. Polegata ona na organizowaniu przez osoby posrednio lub bezposred-
nio zwigzane z MiloSeviciem mityngéw przed siedzibami partyjnymi.
Demonstranci przedstawiali skostnialg strukture partii, niezdolna do walki
z narastajgcymi problemami ekonomicznymi, zadali zmian personalnych.
W mityngach braly udzial niekiedy dziesigtki tysiecy obywateli, bardzo cze-
sto szczerze niezadowolonych z sytuacji panujacej w republice’. Pod taka
presja wymienione zostato kierownictwo partyjne w Wojwodinie, Czarnogé-
rze oraz Kosowie. Byt to fakt o tyle istotny, iz oba okregi autonomiczne -
zgodnie z konstytucja z 1974 roku - mialy po jednym glosie w Prezydium
SFRJ, podobnie jak Serbia i Czarnogéra. W sumie Milo3evi¢ mdgt liczy¢ na
cztery glosy - tyle samo, ile pozostate republiki, co powodowato impas decy-
zyjny na szczeblu federacji. Wykorzystanie niezadowolenia grup spotecz-
nych w walce o wplywy partyjne, jak to miato miejsce w Jugostawii, nie byto
czestym zjawiskiem w paristwach bloku komunistycznego. Pewne podobieri-
stwo, ale w o wiele wigkszej skali, wykazywata rewolucja kulturalna
w Chinach’.

MiloSevi¢ zaczat si¢ jawi¢ jako jedyna osoba mogaca wyprowadzié na-
réd z kryzysu. Starat si¢ stworzy¢ wizje, w ktdrej wszyscy Serbowie musza
potaczy¢é swe wysitki na rzecz nie tylko odbudowania gospodarki czy kultury,
bedacych w optakanym stanie, lecz wrecz przetrwania jako nardd. Takiego
,oczyszczenia” mégt dokonad jedynie przywddca namaszczony przez lud,
ktéry spetniat historyczna postuge wobec swych wspétbraci, ktéry musiat
przeprowadzi¢ Serbie przez okres niepokojéw. Jak twierdzi Ivan Colovi¢, dla
MiloSevicia najwyzsze stanowiska pafistwowe czy petnia wladzy byly tylko
narzedziem do osiagniecia celéw narodowych. Byt jedynie wykonawca woli
narodu. Podobnie stawa i wszystkie zastugi nie byly dzietem wodza, lecz losu
- okazaly si¢ nieuniknione. Wédz jedynie skromnie i z pokora przyjat role,
jaka zaoferowat mu suweren, wykonywat jedynie jego wole *.

W systemie tworzonym przez MiloSevicia bardzo istotnym aspektem
bylo istnienie wroga - nie tylko zewnetrznego, czyhajacego na dogodna spo-
sobno$¢ do ataku, ale takze wewnetrznego, ktéry na ustugach wroga spetnia
funkcje pigtej kolumny. Serbski minister gospodarki Slobodan Tomovi¢

Por.: N. Popov, Serbski dramat, s. 55.
M. ]. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy, s. 448-449.
1. Colovié, Batkany - terror kultury, Wolowiec 2007, s. 51-53.

9



DIALOGI POLITYCZNE 13

Polityk i jego
emanacje

okreslat zdrajcéw mianem ,,NATO-janczaréw”. Jak tlumaczyt, Turcy uprowa-
dzali dzieci, by ,,uczy¢ je nienawiéci do ojczyzny, a dzi§ nasi janczarzy wyjez-
dzaja w $wiat po pienigdze i za pieniadze ucza si¢ tam, jak zdradza¢ swdj kraj
i swéj naréd™". Podobne przyczyny wybuchu wojny w Jugostawii wskazywali
respondenci Danko Sipka, reprezentujacy ,,postawe nacjonalistyczna”. Ich
zdaniem wojna byta wypadkowa separatystycznych dazeti Chorwatéw, Sto-
wericow i muzulmanow oraz migdzynarodowego spisku majacego na celu
zniszczenie Serbii . Apoteoza narodu, od ktérego pochodzita wladza przy-
wddcy, miala stuzy¢ jeszcze jednemu celowi - rozmyciu odpowiedzialnosci
za ewentualne ofiary, niepowodzenia.

Sojusznikami MiloSevicia zostaio wielu artystéw, poetéw, ktérzy wia-
snym autorytetem wspierali rezim' ApoteozowanOJszk serbski jako ,,0sto-
je bytu narodowego”. Zgodnie z kreowanym obrazem rzeczywisto$ci naréd
mdgt zostal podbity, jego bogactwa i ziemie zagrabione, ale poprzez kulty-
wowanie jezyka przetrwa duch narodu i pozwoli mu si¢ odrodzi¢ w przyszto-
$ci w sprzyjajacych okoliczno$ciach jeszcze silniejszym. Filolog Milo§ Kova-
Cevi¢ twierdzi, iz ,narody zyjace na jednym terytorium z Serbami i obok
Serbéw [jezyk] chetnie rabowaly. Zaden Serb nie sprzedat swego jezyka. Od-
bierali go przemoca silniejsi od nas, a oni wiedzieli, ze jesli zdobeda jezyk,
zdobeda tez naréd”".

Obrona jezyka serbskiego nie byla jedynym polem, na ktérym twércy
wlaczyli sie w budowanie nacjonalizmu serbskiego. Réwnie istotnym, a by¢
moze wazniejszym, byla szeroko rozumiana kultura. Dominowato stanowi-
sko, iz jedynie kultura serbska jest ta pradawng, czysta, na bazie ktérej inne
narody regionu zbudowaly swoja tozsamo$¢. Przez to poziom rozwoju kultu-
ry sasiadéw musial by¢ nizszy, nie jest niepowtarzalny itp. Warto wspo-
mnie¢, ze précz kultury, nieograniczonej $cisle do granic paristwowych, wy-
rézniano tzw. serbska przestrzen duchowa, zwiazang z najistotniejszymi
wydarzeniami w historii Serbii (narodu serbskiego). Jak twierdzi serbski hi-
storyk Milorad Ekmeci¢, ,,Serbska przestrzen duchowa [...] ma takze histo-
ryczng glebie. Gdzie zyt nardd serbski, tam jest nasza duchowa przestrzen i
zawsze elementem naszego rozumienia i racjonalnej wiedzy bedzie §wiado-

Tamze, s. 53-54.

D. Sipka, Demokracja a interes narodowy w wjmowaniu sytuacji politycznej: przyklad wojny w daw-
nej Jugostawii, Poznan 2002, s. 53-54. Antoni Giza z kolei jako jedng z najwazniejszych przy-
czyn rozkladu Jugostawii wskazywat zmiany demograficzne w federacji na niekorzys¢ Ser-
béw, por. A. Giza, Narodziny i rozpad Jugostawii, Szczecin 1994, s. 149.

M. Tabin, Kosowskie paristwo podziemne: nadzieje i dylematy, [w]: Trudne sqsiedztwa. Z socjologii
konfliktéw narodowosciowych, red. A. Jasifiska-Kania, Warszawa 2001, s. 86-87.

Tamze, s. 42.
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mos¢, gdzie byliémy i kim bylismy™" - wiec takze poza granicami Serbii: w
Boéni i Hercegowinie, czeéci Chorwacji, Kosowie (zaleznie od punktu widze-
nia, jaki badacz przyjmie). Plany przywrdcenia wlasciwej pozycji Serbii przez
MiloSevicia (badZ koniecznosci bronienia serbskiej przestrzeni duchowej)
byly zbiezne ze $rodowiskiem Serbskiej Akademii Nauk i Sztuk. Takze i dla-
tego polityka tego oklaskiwaly tysiace ludzi, gdy w ptomiennych przemé-
wieniach zapowiadat: , Jest to proces [solidaryzowania si¢ z Serbami z Koso-
wa], ktdrego nie zahamuje juz zadna sita. Bitwe o Kosowo wygramy bez
wzgledu na przeszkody, ktére nam stawiaja w kraju i poza nim. [...] Do tego
boju o Kosowo ruszy caly nardd, wszyscy obywatele, bez wzgledu na naro-
dowos¢ i profesje. A nie zdarzyla si¢ na $wiecie bitwa, ktérg by naréd prze-
gral. Nikt nie powinien by¢ zdziwiony, ze cata Serbia stanela tego lata na no-
gi z powodu Kosowa. To przeciez historyczne i kulturalne centrum, to punkt
centralny jej narodowej pamiqci"m.

MiloSevi¢ otrzymat takze wsparcie Cerkwi prawostawnej, ktéra pod
koniec lat osiemdziesiatych zyskiwata coraz wigksze mozliwosci swobodnego
dziatania. Metropolita Amfilohije Radovi¢ uwazat Serbéw za ostatni bastion
$wietoéci, obroicéw prawdziwie prawostawnych wartoéci. W jego opinii
najwiekszym zagrozeniem serbskiego sacrum byt zdemoralizowany (rzym-
skokatolicki i protestancki) Zachéd oraz ekspansywny $wiat islamu. Nie bez
przyczyny w gronie najwiekszych wrogéw integralnosci terytorialnej Jugo-
stawii wymieniano obok Austrii, Niemiec i Wioch - Stolice Apostolska.
W walce z tymi zagrozeniami, jak méwit, naréd musiat by¢ gotowy do pono-
szenia ofiar, gdyz $mier¢ jest warunkiem koniecznym zmartwychwstania.
Konieczna jest takze mobilizacja, wykrzesanie wszystkich sit, gdyz wrdg jest
silny. Wszystko to akcentowat MiloSevié. Co wiecej, dawat gwarangje, ze pod
jego przewodnictwem naréd te walke wygra' . Stad na wiece nowego wodza
przychodzity ttumy wiernych.

Przywddca Serbii bardzo czgsto dostosowywat swoja retoryke do sytu-
acji i adresata stéw. Tak czynit szczegélnie w stosunku do dowddztwa Jugo-
stowiariskiej Armii Ludowej. Armia z wielkim niepokojem patrzyla na poste-
pujaca dezintegracje panstwa jugostowiariskiego. Gléwna tego przyczyna
byla jej ,jugostowiarisko$¢”. Niemal caty korpus oficerski (mimo iz zdomi-
nowany przez Serbéw) swa uprzywilejowana pozycje zawdzieczal wlasnie
Jugostawii. Dowddztwu obcy byt republikariski punkt widzenia prezentowa-
ny przez politykéw, aspiracje poszczegdlnych republik byly nie do zaakcep-

Cyt. za: tamze, s. 64.

S. MiloSevi¢, Czas rozstrzygnigé, Warszawa 1990, s. 227-228.

Ch. Mylonas, Serbian orthodox fundamentals: the quest for an eternal identity, Budapest-New
York, 2003, s. 125-126.



DIALOGI POLITYCZ

Polityk i jego
emanacje

towania. MiloSevi¢ za$ regularnie podkreslat swoje przywiazanie do utrzy-
mania federacyjnego charakteru Jugostawii. W obliczu zgody MiloSevicia na
secesje Stowenii i Chorwagji (bez Krajiny) okazato sie, iz armia jugostowian-
ska zyskata nowe oblicze - obroficzyni serbskiej koncepcji budowania nowej
Jugostawii”.

Milo3evi¢ winny rozpadu Jugostawii?

Neboj$a Popov uwaza, ze: ,,Rezim MiloSevicia przyczynit si¢ do prze-
rwania wigzéw na plaszczyZnie Jugostowianiskiej [wielka litera!], jednocze-
$nie umocnit dazenia innych republik do secesji - i pozwolit im zrzuci¢ cata
odpowiedzialno$¢ za rozpad Jugostawii na Serbie i naréd serbski”"’. Nieza-
przeczalny jest fakt, iz koniec lat osiemdziesiatych i poczatek dziewigédzie-
sigtych w Serbii uplynat pod znakiem rosnacych nacjonalizméw, w ktérym
dominowaly ksenofobia, wszechobecny wrég zaréwno wewnetrzny, jak
I zewnetrzny, elementy kultu jednostki czy idea budowy ,Wielkiej Serbii”
kosztem nawet milionéw ofiar, jak méwit do kilku tysiecy zwolennikéw
Marko Jovi¢ podczas populistycznego wiecu przed budynkiem parlamentu
Jugoslawiim. Nacjonalizm serbski”, umiejetnie podsycany przez Miloevicia
iinnych, stat si¢ narzedziem do przejecia przez niego petni wladzy w repu-
blice.

Konflikty miedzy poszczegSlnymi republikami - a w szczeg6lnosci
pomiedzy Serbig a Chorwacja i Stowenig - mialy swoje korzenie w ustroju
patistwa. Po decentralizujacej paristwo reformie sfinalizowanej uchwaleniem
konstytucji SFRJ z 1974 roku moglo ono funkcjonowaé jedynie w oparciu
o niezachwiany autorytet przywdédcy - w tym przypadku Josipa Broza-Tity.
To on byt w stanie hamowa¢ ambicje republikariskich politykéw. Po jego

1. Rycerska, Rozpad Jugostawii. Przyczyny i przebieg, Kielce 2003, s. 75-76.

N. Popov, Serbski dramat, s. 57.

Tamze, s. 64-65. O koniecznosci prowadzenia wojny i obrony wartoéci jedynie stusznych,
wrecz zagrozeniu istnienia ,,czlowieka” w razie kleski Serbii pisze Cedomir Popov, por.
1. Colovi¢, Batkany - terror kultury, s. 112-113.

Ale nie tylko serbski. Elementéw nacjonalizmu mozna doszukaé sig takze u Chorwatéw (jak
nazwa¢ gloryfikowanie akgji ,,Burza”, w wyniku ktérej ztamany zostat opér Serbéw w Kraj-
inie? - zwycigzcy oglaszali ,,powrdt prawdziwej kultury na tereny, ktére przez Serbéw zo-
staly zamienione w chlew”), Stowericéw (traktujacych serbska kulture z pogarda), czy na-
wet Macedoriczykéw. Tamze, s. 12-14. Potomkowie Albaficzykéw z Kosowa z kolei jako
pierwsi przybyli na tereny przez nich zamieszkate. Wykazuja swe zwiazki z pradawnym
ludem Iliréw. Nawet jezyk albaniski, powiadaja, wywodzi si¢ od tego ludu. Co wigcej, w cia-
gu kilku dekad stali si¢ odrebnym narodem - Kosowarami. A. Balcer, Rola Kosowa jako cen-
trum aktywnosci politycznej albariskiego ruchu narodowego i proces budowy odrebnej kosowskiej
tozsamosci paristwowej, [w]: Albanistyka polska, red. I. Sawicka, Torun 2007, s. 136 i n. Jak sie
zatem wydaje, nacjonalizm wéréd narodéw Jugostawii nie byt wcale zjawiskiem wyjatko-
wym.
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$mierci partykularne interesy narodowe, ktdre istnialy takze wczesniej, ale
znajdowaly sie pod kontrola, zaczety bra¢ gére. Rozmywato si¢ natomiast
poczucie wspdlnoty, odpowiedzialnosci za federacje, gwarantowane osoba
przywédcy. Zarédwno MiloSevié, jak i Franjo Tudjman czy Milan Kudan po-
przez rozpad Jugostawii zamierzali uzyskaé jak najwiecej korzysci dla wia-
snych republik. Nalezy przypomnieé, iz wiekszo$¢ éwezesnych politykéw
dorastata juz w socjalistycznej Jugostawii (wyjatek stanowit Franjo Tudjman,
ur. 1922 r.). Cala ich kariera polityczna, w przeciwienstwie do starszych poli-
tykéw, zwigzana byta z lokalnymi strukturami partyjnymi i interesami repu-
blikariskimi. Z punktu widzenia Serbii i MiloSevicia, a wiec podkreslanego
weze$niej stanowiska konieczno$ci odbudowy serbskiej pozycji, byta ona
mozliwa jedynie na drodze konfrontacji z innymi republikami.

Nalezy tez si¢ zastanowié, kiedy doszto do realnego ,zerwania wiezéw
na plaszczyZnie jugostowiariskiej”. MiloSevi¢ pelnie wladzy w Serbii przejat
na jesieni 1987 roku. Symptomy powaznego i, co najwazniejsze, narastajgce-
go kryzysu byly juz bardzo widoczne. Co wiecej, kryzysy narodowosciowe,
cho¢ w nieporéwnanie mniejszym stopniu, pojawialy si¢ w Jugostawii jeszcze
za zycia Tity i tuz po nim. W warunkach kryzysu gospodarczego poczatku lat
osiemdziesiatych postepowata niekontrolowana decentralizacja - polityka
gospodarcza na szczeblu federagji nie byta koordynowana (w zasadzie nie
istniata), pozostawiajac w domenie republik walke z zatamaniem gospodar-
czym. Pojawily sie glosy krytyki ustroju federacyjnego, gtéwnie w Stowenii i
Serbii. Paraliz decyzyjny jeszcze bardziej komplikowat i poglebiat réznice™.

Na problemy wewnetrzne Jugostawii natozyla sie niekorzystna sytu-
acja miedzynarodowa. Konflikt w Zatoce Perskiej zaangazowat Stany Zjedno-
czone, ktdre nie probowaly wywrze¢ presji ani na MiloSevicia, ani na dazace
do secesji republiki. Podobne stanowisko zajmowaly Francja i Wielka Bryta-
nia, ktére oficjalnie popieraly jedno$¢ paristwa jugostowiariskiego, jednakze
pozostawaly bierne wobec wydarzeri w tym kraju. Polityka taka dawata zie-
lone $wiatto wszystkim stronom konfliktu. Nawet administracja Busha $wia-
doma byta tego, ze rozpad Jugostawii bedzie réwnoznaczny z wybuchem
krwawej wojny domoweJ MiloSevi¢ przystapit do niej jako najsilniejsza ze
stron - wspierajgc serbskie ruchy separatystyczne w Krajlme i Republice
Serbskiej w Boéni, realizowat koncepcje wielkoserbska”'. Co ciekawe, mimo
szalejgcej krwawej wojny poplecznicy wodza na wiecach i okoliczno$cio-

Szerzej o narastaniu kryzysu w Jugostawii od poczatku lat osiemdziesiatych por. M. J. Za-
charias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy, s. 399 i n.

Tamze, s. 542 in.

M. Tanty, Batkany w XX wieku. Dzieje polityczne, Warszawa 2003, s. 348-351.
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wych uroczysto$ciach nie wahali si¢ zapewnia¢ $wiata o ,,narodzie serbskim

mitujacym pokdj i patrzacym w przysztosé
Zachéd a Milosevic

Polityka paristw Zachodu wobec Jugostawii byta wyjatkowo niespéjna
I niekonsekwentna. U progu swej drogi do peini wladzy MiloSevi¢ wzbudzat
sympati¢ w kregach zachodnich dyplomatéw. Co prawda byl uwazany za
aparatczyka komunistycznego, jednakze jego liberalne - jak na éwczesne
warunki - poglady gospodarcze oraz krytyka nacjonalizmu dawaly nadzieje
na stopniowg transformacje Jugostawii najpierw na polu gospodarczym,
a potem - by¢ moze - politycznym. Nawet gdy opinia publiczna zaczeta wi-
dzie¢ w nim ,rzeznika Balkano’w”%, administracja Clintona chwalita go za
rozsadek polityczny (przyjecie porozumienia z Dayton), oglaszajac Mi-
loSevicia ,,gwarantem pokoju na Batkanach™’. Jak podkreglal z nuta ironii
emerytowany profesor historii z uniwersytetu w Kalifornii Raymond Kent
podczas wizyty w USA Milo3evicia, nikt nie oskarzat o zbrodnie, nie prébo-
wat aresztowad. Nikt nawet nie prébowat zadawaé pytan o przebieg wojny w
Bogni”™ czy wezeéniejsze odrzucenie planéw pokojowych (Miloevié raczej
nie miat wyjécia - ustalenia Konferencji Pokojowej KBWE z 18 pazdziernika
1991 roku zaktadaty uznanie niepodlegtosci wszystkich republik tworzacych
Jugostawie).

Wing za eskalacje kolejnego konfliktu serbsko-albariskiego w Kosowie
(problem ten nie zostal poruszony na konferencji w Dayton, co byto gestem
w strone MiloSevicia) obarczono wylacznie Serbig. Tym razem jednak Za-
chéd, aw szczegolnosc1 Stany Zjednoczone, zdecydowat si¢ rozwiazaé pro-
blem przy uzyciu sity”’. Dowédztwo NATO zdecydowato o rozpoczeciu bom-
bardowania Jugostawii, rozpoczynajac kolejny etap tragedii na Batkanach.
Gléwnym motywem podjecia interwencji byto zapobiezenie klesce humani-

” slowa te wypowiedzial 29 czerwca 1995 roku Dragan Tomi¢, dwczesny przewodniczacy

Skupsztyny, od 1997 roku petnit funkcje prezydenta Serbii. Cyt. za: I. Colovi¢, Polityka sym-
boli. Eseje o antropologii politycznej, Krakéw 2001, s. 115.

Odpowiedzialno$¢ Milo3evicia za zbrodnie mu przypisywane wciaz jest problematyczna.

A. Koseski, W batkariskim tyglu, Pultusk 2002, s. 176-177. Opinii tej nie podzielato kilka kra-
jéw europejskich uchodzacych za najwigkszych krytykéw polityki MiloSevicia i oredowni-
kéw rozbicia Jugostawii. Wsréd nich wymieni¢ nalezy Austrie - jej minister spraw zagra-
nicznych Alois Mock opracowal nawet plan ataku na Serbig. Kolejnym paristwem byly
Niemcy, ktérych udang inicjatywa dyplomatyczng byla zapowiedz uznania secesjonistycz-
nych republik przez WE, co bylo jedna z przyczyn eskalacji konfliktu. Por. M. Waldenberg,
Rozbicie Jugostawii: od separacji Slowenii do wojny kosowskiej, Warszawa 2003, s. 87-100.

R. K. Kent, Milosevic, The Serbs and The West, http://romnews.com/community/
modules.php?op=modload&name=News&file=article&sid=397 [dostep: 12.03.2010].

Szerzej o konflikcie kosowskim zob. D. Gibas—Krzak, Serbsko-albariski konflikt o Kosowo w XX
wieku. Uwarunk ia - przebieg - konsekwencje, Torun 2009, s. 167-204.
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tarnej w Kosowie. Podkreslano konieczno$¢ , przeciwstawienia sie barba-
rzyriskim praktykom”, ,niesienia warto$ci zachodnich na Batkany”, , walki z
dyktatorami"w, Naloty, w zatozeniu Madeleine Albright majace trwaé¢ mak-
symalnie kilka dni, trwaly przez dni 78, przy czym rozpoczeto niszczenie
serbskiej infrastruktury cywilnej”. ,Wojna totalna”, jak niektérzy nazwali
ten konflikt, miata na celu ,,ztamanie woli narodu serbskiego””. Paradoksal-
nie Milo3evi¢ stanowisko utrzymal, co wiecej - zyskat stawe jako ten, ktéry
stawil czoto zachodniemu imperializmowi. Interwencja w Jugostawii nie
zmienila zasadniczo sytuacji w regionie, moze poza faktem wprowadzenia
wojsk miedzynarodowych do Kosowa oraz zrujnowania gospodarczego Ser-
bii.
Konkluzje

Rzady MiloSevicia doprowadzily do jednego z najwigkszych kryzyséw
w historii Serbii. Porazka w trzech kampaniach wojennych sgowodowala
utrate terytoriéw i wptywdéw. Na kraj zostaly nalozone sankcje”. Mimo tak
dotkliwych porazek Milo3eviciowi udato sie utrzymaé relatywnie wysokie
poparcie spoteczne. W wyborach do parlamentu Serbii oraz parlamentu
zwigzkowego w 2000 roku (w rok po zakoriczeniu bombardowarl) jego partia
(Socjalistyczna Partia Serbii - SPS) zdobyta 13,5% mandatéw, a do federalne-
go az 31,9%. Demokratyczna Opozycja Serbii, najsilniejsza koalicja opozycyj-
na, odpowiednio 63,9% i 42,0%. Wyniku tego nie udato sie powtdrzy¢ w 2003
roku, ale SPS uzyskata (az?) 9,5% gloséw, co - majac na uwadze rozpoczyna-
jacy sie proces wodza w Hadze - nalezy uzna¢ za spory sukces. W tym samym
czasie poparcie dla opozydji stopniato o potowe, do 36,5% gloséw . Milosevi¢
przetrwat czasy, kiedy inflacja w Jugostawii osiggata astronomiczny poziom
313000 000,00%, a bank centralny emitowal banknoty onominale

N. Chomsky, The New Military Humanism. Lessons from Kosovo, London 1999, s. 3-5.

Nie chodzi tu o omytkowe zbombardowanie szpitali czy ambasady chinskiej, ktére, cho¢
naganne, mozna wytlumaczy¢. Mam na mysli celowe i metodyczne niszczenie infrastruk-
tury - elektrowni, drég, mostéw itp. Szerzej o koncepcjach i przebiegu interwencji NATO
w Jugostawii patrz: M. Marszalek, Sojusznicza operacja ,Allied Force”. Przebieg - ocena - wnioski,
Torur 2009, s. 12 67-115.

R. K. Kent, Milo3evic...

Documents. The United Nations and former Yugoslavia: selected resolutions, http://
ijrl.oxfordjournals.org/cgi/pdf_extract/4/3/393, [dostep : 12.03.2010]. Mihailo Markovi¢,
serbski filozof, tak opisywat sytuacje w Serbii w 1993 roku: ,Swiat uwazajacy sie za chrze-
$cijariski [...] skazat caly nasz naréd na zbiorowe wiezienie. A jednak nie mégt nam odebra¢
przyrody i ducha. Storice wciaz nas grzeje, deszcze wciaz nawilzajg nasze pola. Z glebi zie-
mi wcigz wyrastaja nasze zboza i trawy, wcigz wydobywamy z niej rudy. Tego nie mogli
nam zabra¢” cyt. za: 1 Colovi¢, Polityka symboli..., s. 16-17.

J. Wojnicki, Przeobrazenia ustrojowe paristw postjugostowiariskich, 1990 - 2003, Oficyna, Puttusk
2003, s. 214-218.
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50 000 000 000 (stownie: plecd21e51qt miliardéw) dinaréw, cho¢ w praktyce w
uzyciu byla marka niemiecka”. SPS natomiast przetrwata swojego wodza.
Nacjonalistyczne hasta, ktére wyniosty do wtadzy Milo3evicia, przejete zosta-
ly przez Serbska Partie Radykalng (SPR), ktéra stala si¢ jednym z najistot-
niejszych aktoréw na serbskiej scenie politycznej.

Po obaleniu dyktatora sytuacja gospodarcza w Serbii powoli zaczeta
sig stabilizowad, jednak nie jest to proces latw{v szczegdlnie biorgc pod uwa-
ge skomplikowang sytuacje miedzynarodowa . Wydaje si¢ jednak, iz Serbia
nie ma alternatywy poza rozpoczeciem procesu integracji. Europejskie fun-
dusze pomocowe oraz zmiana prawa wewnetrznego moga si¢ okazaé pozy-
tywnym bodzcem do dokoriczenia procesu odbudowy Serbii oraz stworzenia
tadu zapewniajgcego pokdj na Batkanach.

Wraz z odejéciem Milo3evicia z serbskich doméw odeszly wizje zbrod-
ni wojennych, nalotéw, rozprzestrzeniajacej sie biedy. Oceniajac rzady tego
polityka negatywnie, nalezy zaznaczy¢, iz miat on znaczne poparcie spotecz-
ne. Po dekadzie od jego obalenia i czterech latach od $mierci niemal w kaz-
dych serbskich wyborach powracaja demony przeszto$ci w postaci nacjonali-
stycznych hasel, kiedy$ wykorzystywanych przez Miloevicia.

PAWEEL WAWRYSZUK

3

S. Hanke, Hyperinflation: Mugabe vs Milo3evi¢, ,GlobeAsia” 2008, August, s. 187-188,
http://www.freemarketfoundation.com/Hanke%5CHyperinflation--
Mugabe%ZOversus%ZOMllosevlc pdf [dostep: 17.03.. 2010]

Z powodu uznania niep fosci Kosowa przez wigkszo$¢ krajéw Unii Europejskiej, doszto
do ochtodzenia stosunkéw z Bruksela. Po utworzeniu proeuropejskiego rzadu Cvetkovicia
doszto do odmrozenia umowy o wspélpracy gospodarczej w konsekwencji zniesienia wiz
dla Serbéw, jednakze wzajemna wspélpraca nadal pozostaje na niezadowalajacym pozio-
mie. 0d dwdch lat trwa normalizowanie stosunkéw dwustronnych z USA (po zerwaniu sto-
sunkéw dyplomatycznych w wyniku deklaracji niepodlegtosci Kosowa) oraz innymi pan-
stwami uznajacymi Kosowo.
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Abstract

Slobodan Milo3evi¢’s brilliant political career began from the speech deliv-
ered on Kosovo Field in April 1987. The sentence "nobody has the right to beat you”
captivated Serbian crowds, complaining about discrimination from Kosovars. His
theses about the necessity of reconstruction of the historical position of Serbia, the
restoration of autonomic districts (Vojvodina and Kosovo) for the fatherland, found
an acknowledgement in society. Taking an advantage of the situation, he conducted
the "antibureaucracy revolution”, which enabled him to gain power in the Commu-
nist Party.

Mile3evi¢ being only a messenger of his nation, executing his infallible will.
Therefore the whole fame fell to the nation. On the other hand, the commander did
not hold any responsibilities for defeats. The commander received support from
a part of artistic environments and the Orthodox Church as well. The culture was the
essential aspect of kindling the Serbian nationalism as well as the necessity to defend
the Serbian language. According to many poets, Serbian culture was (is?) not limited
to state borders, even to terrains where Serbian minority lived, but it was connected
with "spiritual space”, which was even where there had been no Serbs for decades
(centuries). Through years Milo3evi¢ was altering his rhetoric - he started with critic
of nationalism, but in the end he became its propagator.

There is no categorical answer to the question if Miloevi¢ was guilty of the
break-up of Yugoslavia? It is doubtless that nationalisms among nations of former
Yugoslavia caused the explosion of the bloody civil war. However, it might have been
assumed that the economic and political situation created circumstances for radical
moods to grow among nations of this state. Also the geopolitical situation changed
fundamentally in 1991. Middle East conflict became a priority of the USA foreign pol-
icy, France and Great Britain weren’t involved themselves in saving Yugoslavia.
In this circumstances, the war had already decided about the borders of the inden-
pendent republics.

Over a decade of Slobodan Milo3evi¢’s rules brought Serbia to huge economic
and political crisis. De facto, this country lost its importance in the region, as well as
its territory (Kosovo). Many Serbs live outside Serbian boarders in Croatia, Bosnia
and Kosovo as well. NATO raids ruined the infrastructure of the country, UN em-
bargo ruined economy. In the years 1992 - 1994 inflation reached the world record of
313 million % (!). Milo3evi¢, overthrown in 2001, was passed on to the Hague War
Crimes Tribunal, being accused of the heaviest crimes against mankind. The Court
did not manage to judge him - he died for heart attack in a prison cell in 2006.



