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Pierwotnie filozofia polityki byta toz-
sama z nauka o polityce oraz ze
wszystko obejmujaca refleksja nad
rzeczami ludzkimi

LEO STRAUSS'

ozpatrujac dorobek naukowy Erica Voegelina, rzuca sie w oczy, iz inte-

lektualna biografia tego autora obfitowata w kilka zasadniczych zwro-
téw, poczawszy od bardziej prozaicznych zwigzanych z przedmiotem badan,
po fundamentalne, dotyczace teoretyczno-metodologicznych podstaw jego
twérczodci®. Jednak sposrdéd tych zawirowari zasadniczym motywem, ktéry
nadawat ton twdrczosci Voegelina, byt namyst nad zasadami i naturg wspét-
czesnej mu refleksji dotyczacej kwestii politycznych®. Voegelin, Zyjac w obli-
czu totalitaryzméw oraz rozdzieranych walkami ideologicznymi demokracji,

1

L. Strauss, Czym jest filozofia polityki, w: Tenze, Sokratejskie pytania, przet. P. Maciejko, War-
szawa 1998, s. 69.

Bez watpienia najbardziej znaczacym, byto porzucenie badania idei politycznych na po-
czatku lat 40. Wiecej na temat okolicznoéci tego przetomu: T. Hollweck, E. Sandoz, General
Introduction to the Series, w: E. Voegelin, The Collected Works of Eric Voegelin, t. XIX, History of
Political Ideas, t. 1, Hellenizm, Rome and Early Christianity, Baton Rouge 1997, s. 1-47; M. Umin-
ska, Stowo od tlumacza, w: E. Voegelin, Lud Bozy, przel. M. Umitiska, Krakéw 1994, s. 15-17.
Wida¢ to juz wyraznie w ksiazkach po$wieconych europejskiemu rasizmowi: E. Voegelin,
Rasse und Staat. Tuebingen 1933; Tenze, Die Rassenidee in der Geistesgeschichte von Ray bis Ca-
rus, Berlin 1933.
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dostrzegt takze, iz wspdiczesne nauki, pomimo nienotowanego wczesniej
rozwoju przynoszacego ogrom wiedzy i informacji®, nie sa w stanie uporaé
sie z kluczowymi problemami odno$nie tadu spotecznego, pomijajac je w re-
fleksji badz zle definiujac. Stad doszedl do wniosku, iz same ich podstawy
teoretyczne sg wadliwe.

Zdaniem Voegelina droga do uzdrowienia nauki o polityce wiedzie
przez nawigzanie do dorobku antycznych myslicieli: Parmenidesa, Ksenofa-
nesa, Heraklita, Sokratesa, $w. Augustyna, a nade wszystko Platona i Arysto-
telesa. Niniejszy esej po$wiecony jest przedstawieniu antycznych watkéw
jako podstawy dla rozwijanego przez Voegelina najlepszego paradygmatu
namystu nad polityka. Analiza obejmie pisma wiedericzyka z okresu po po-
rzuceniu projektu pisania historii idei politycznych w potowie lat 40. i podje-
ciu badania egzystencjalnych symbolizacji do$§wiadczen cztowieka®. Badany
przez nas okres zamyka wydanie w 1974 roku czwartego tomu Order and Hi-
story: The Eumenic Age i zwigzane z tym zasadnicze zmiany w filozofii Voege-
lina, ktérych w tym tekscie nie bedziemy analizowac®.Rozwazania rozpocz-
niemy od przedstawienia krytyki dominujgcego w nauce w okresie rodzenia
sie koncepcji Voegelina scjentyzmu oraz jego swoistego wyrazu — pozytywi-
zmu — jako punktéw odniesienia dla programu powrotu do klasycznej re-
fleksji nad polityka. Nastepnie opiszemy podstawowe elementy teorii $wia-
domosci, gdyz — jak pisal Voegelin — ,problemy ludzkiego porzadku w
spoteczenistwie i historii rodza sie z porzadku $wiadomosci. Stad filozofia

swiadomosci stanowi centralny punkt filozofii polityki™”.

Diagnoza: krytyka scjentyzmu i pozytywizmu

Niewatpliwie pradem umystowym o zasadniczej sile spotecznej w cza-
sie ksztaltowania sie koncepcji Voegelina byt dominujacy w nauce scjen-
tyzm. Ten intelektualny nurt wykrystalizowany w potowie XVII wieku, to-
warzyszacy pojawieniu sie nowozytnej matematyki i fizyki®, spowodowal, iz

E. Voegelin, On Classical Studies, ,,Modern Age”, vol. 17, no. 1, 1973, s. 2-8.

Do podstawowych prac Voegelina z analizowanego tu okresu naleza: E. Voegelin, The New
Science of Politics, Chicago 1952 (wyd. pol.: Nowa nauka polityki, przet. P. Spiewak, Warszawa
1992); Tenze, Wissenschaft, Politik, und Gnosis, Miinich 1959; tom esejéw po$wieconych teorii
$wiadomodci: Tenze, Anamnesis: Zur Theorie der Geschichte und Politik, Miinich 1966; oraz trzy
pierwsze tomy Order and History: Tenze, Israel and Revelation, Baton Rouge 1956; Tenze, The
World of Polis, Baton Rouge 1957; Tenze, Plato and Aristotle, Baton Rouge 1957.

Na temat tego przetlomu patrz: B. Douglass, The Break in Eric Voegelin’s Program, ,, The Politi-
cal Science Reviewer”, vol. 1, no. 7, 1977, s. 1-22.

E. Voegelin, Anamnesis. Zur Theorie der Geschichte und Politik, Miinich 1966, s. 35, cyt. za: J.J.
Ranieri, Eric Voegelin and the Good Society, Columbia-Londyn 1995, s. 16 [ttum. wiasne].

E. Voegelin, The Origins of Scientism, w: Tenze, The Collected Works of Eric Voegelin, t. X, The
Published Essays 1940-1952, Baton Rouge 2000, s. 168. Por. S. Amsterdamski, Kryzys scjentyzmu,
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nauka juz od zarania epoki nowozytnej stala sie nosnikiem gnostyckiej
prawdy’. W ujeciu Voegelina, juz u pierwszego znaczacego ze wzgledu na
uksztattowanie nowozytnego gnostycyzmu mysliciela — Thomasa Hobbesa
— widoczne jest oparcie w naukach przyrodniczych i materialistycznej filo-
zofii F. Bacona w formutowaniu mechanicystycznej filozofii politycznej™.
Bez watpienia ten wplyw uwidacznia sie réwniez u najwiekszych gnostyc-
kich myglicieli nowozytno$ci: Hegla, Comte’a czy Marksa. Jak pisat w Nowej
nauce polityki — ,,do dzi§ na Zachodzie scjentyzm jest jednym z najprezniej-
szych gnostyckich ruchéw, a immanetystyczna duma z nauki jest tak mocna,
iz nawet poszczegblne dyscypliny naukowe (takie jak fizyka, ekonomia, so-
cgjologia, biologia, psychologia) stworzyly wlasne odmiany zbawienia”''. Za
szczegblny przejaw scjentyzmu uznawat Voegelin zainaugurowany w poto-
wie XIX wieku przez Augusta Comte’a pozytywizm, w ktérym ,,scjentyzm
w gnostyckich spekulacjach osiagnat swéj pelny rozkwit”*%

Zatem oba te nurty: szerszy — scjentyzm, jak i jego szczegdlna postaé
— pozytywizm — stanowily bezposrednie punkty odniesienia dla préb odbu-
dowania przez Voegelina nauki o tadzie. Traktowat on dominacje tych pra-
déw za jedna z podstawowych przyczyn kryzysu refleksji naukowej®. Twier-
dzil, iz dwa zalozenia, na ktérych ufundowany jest pozytywizm, maja
zasadnicze znaczenie dla tej sytuacji. Z jednej strony przyjecie pogladu, iz
metody matematyzujacych nauk sg uniwersalne dla wszystkich dyscyplin
naukowych i ich stosowanie przez — dla przyktadu — nauki o polityce, gwa-
rantuje im taki sam sukces badawczy. Drugie zalozenie polegato na przyjeciu
reguly, iz wylacznie metody nauk przyrodniczych wyznaczajg kryteria na-
ukowego postepowania™,

w: Wizje czlowieka i spoleczeristwa w teoriach i badaniach naukowych, S. Nowak (red.), Warszawa
1984, s. 306-327.

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 120.

,Hobbes pisat (...), ze najwieksze zastugi w astronomii miat Kopernik, w mechanice Galile-
usz, a w nauce o zyciu Harvey, natomiast on sam stworzyt nauki spoleczne (philosophia civi-
lis)” (G. Jura, Wstep, w: B. Spinoza, Traktaty, Kety 2003, s. 48).

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 120.

Tamze.

Krytyka pozytywizmu (szczegélnie Kelsena) jest juz widoczna w pracy Voegelina Die Autho-
ritarian Staat (Vienna 1936). Zob. tez eseje z tego okresu: Tenze, Dickinson's Theory of Sover-
eignty and the Pure Theory of Law, w: Tenze, The Collected Works of Eric Voegelin, t. VIII, Published
Essays 1929-1933, Baton Rouge 2003, s. 27-52; Tenze, The Unity of the Law and the Social Struc-
ture of Meaning Called State, w: Tamze, s. 89-129; Tenze, The Austrian Constitutional Reform of
1929, w: Tamze, s. 148-179.

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 17. Podobnie charakteryzowal scjentyzm wyrézniajac jego
Jtrzy podstawowe dogmaty”: 1. Matematyzujace nauki sa modelem, do ktérego inne nauki
powinny sie dostosowal. 2. Wszystkie aspekty bytu sg dostepne dzieki metodg nauk przy-
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Istotny w tej charakterystyce zdaniem Voegelina jest nade wszystko
zwiazek miedzy tymi postulatami. W wyniku wiary w skuteczno$¢ metody
potaczonej z przekonaniem, iz jest ona gwarantem sukcesu, doszto do zasad-
nego przewarto$ciowania porzadku refleksji naukowej. Kontaminacja tych
postulatéw doprowadzita do sytuacji, w ktdrej teoretyczna odpowiednio$é
zostata podporzadkowana metodom. Jak pisze Voegelin: ,jezeli adekwatno$é
metod nie jest oceniana ze wzgledu na ich uzyteczno$é, a przeciwnie, jesli
stosowanie metod wyznacza kryteria naukowos$ci, wtedy ginie sens nauki ja-
ko prawdziwego opisu rzeczywistosci, jako podstawy do teoretycznej orien-
tacji cztowieka w $wiecie (...) to, czy w danym wypadku zostat wybrany wia-
$ciwy sposéb badania, oceni¢ mozna jedynie analizujgc wstecz calg droge
postepowania, od wynikéw do ich wyjsciowych zatozen".

Dominacja pozytywizmu zaowocowata trzema kluczowym zjawiskami
w obrebie refleksji naukowej: uzyskiwaniem ,,niestrawionych” teoretycznie
faktéw, badaniem faktéw z punktu widzenia wadliwych zasad teoretycznych
oraz rozwojem metodologii jak rezultatu wspomnianej juz zmiany punktu
odniesienia z teorii na metode owocujace w prébach uczynienia nauk poli-
tycznych obiektywnymi poprzez radykalne wykluczenie sadéw wartosciuja-
cych™. Voegelin zauwaza, iz pojecie sadéw warto$ciujacych, ktére pojawito
sie wraz z pozytywizmem pod koniec XIX wieku bedac jednym z jego szcze-
g6lnych przejawéw", jest nie do zrozumienia poza jego kontekstem: ,Ani
klasyczna, ani chrzescijariska etyka oraz polityka nie zawierajg sadéw warto-
Sciujacych, ale jedynie krytycznie i empirycznie dopracowana wizje tadu,
ktéra wyrasta z filozoficznej antropologii jako czesci ogdlnej ontologii. Gdy
jednak przestaje sie traktowac ontologie jako nauke, etyka i polityka nie mo-
ga by¢ rozumiane jako nauki o tadzie, w obrebie ktérego ludzka natura zy-
skuje swoje spelnienie. Ta sfera wiedzy wyda¢ sie musiata podejrzana, bo-
wiem stanowita pole subiektywnych i niekrytycznych opinii”*®. Rozprawa
z pozytywizmem staje sie zatem dla Voegelina réwniez okazja do krytyki
jednego z najwiekszych autorytetéw nauki niemieckiej tamtych czaséw —
Maxa Webera'® — twdrcy ,,ostatniego wielkiego systemu pozytywistyczne-

g0”"%, u ktérego ,,pozytywizm doszedt do swego kresu”?'.

rodniczych 3. Cala rzeczywisto$¢, ktéra nie jest dostepna dla nauk przyrodniczych, jest
nieistotna badZ nierzeczywista. (Tenze, The Origins..., s. 168-169).

Tenze, Nowa nauka..., s. 18-19.

* Tamze, s. 21-24.

Por. A. Bloom, Umyst zamknigty, przet. T. Bieroti, Poznati 1997.

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 23.

Tamze, s. 25-35. Por. inne wcze$niejsze wypowiedzi Voegelina dotyczace Webera: E. Vo-
egelin, Max Weber, przel. z niem. M. J. Hanak, J. Cockerill, w: Tenze, The Collected Works of
Eric Voegelin, t. VIII, s. 130-147; Tenze, On Max Weber, przet z niem. M. J. Hanak, w: Tenze, The
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Terapia: episteme politike

Poddajac krytyce nurt pozytywistyczny, autor Nowej nauki polityki
przedstawia przy tym wtasne ujecie tego, jaki ksztatt jego zdaniem powinien
przyja¢ wlasciwie rozumiany namyst nad tadem czlowieka i spoteczenistwa.
W eseju What is Political Reality pisze: ,Rdzeniem nauk politycznych jest no-
etyczna interpretacja cztowieka, spoteczeristwa i historii, ktéra wraz z zada-
niem krytycznej wiedzy dotyczacej tadu pojawia sie naprzeciw tadu spote-
czefistwa. Nauka o polityce w znaczeniu noetycznej wiedzy dotyczacej fadu
odnajduje siebie w specyficznej sytuacji, innej niz nauki rozpatrujace zjawi-
ska Swiata zewnetrznego, w ktdrej zamierzony przedmiot — «rzeczywistos¢
polityczna» — jest sama stworzona przez wiedze, ktéra ukierunkowana jest
na ten przedmiot”*., Zatem o ile nauki $ciste bazuja na niepodwazalnych ak-
sjomatach, nauki polityczne nie posiadaja fundamentu ze wzgledu na swo-
ista relacje tych nauk do rzeczywisto$ci. Okreslaja je — w ujeciu Voegelina —
trzy zasadnicze aspekty:

1) Pierwotno$¢ samointerpretacji kosmionu: kazde spoteczeristwo (ko-
smion), wytwarza samo-interpretacje i symbole (mit, Objawienie, symbole
apokaliptyczne, gnostyckie, teologiczne, ideologiczne), ktére sg uprzednie
wobec pojawienia sie nauk politycznych;

2) Wtérno$¢ refleksji teoretycznej: noetyczne interpretacje petnia
funkcje korekcyjna badz dodatkowa wzgledem nie-noetycznych interpreta-
cji, lecz nie sa w stanie ich zastgpié;

3) Konflikt miedzy samointerpretacjami kosmionu a teoretycznym na-
mystem: nauki noetyczne pojawiaja sie zawsze w relacji napiecia w stosunku
do samo$wiadomosci spoteczeristwa.

Stad filozof z punktu widzenia polis jest ateista, Objawienia —
heretykiem, natomiast ideologii — reakcjonista®.

Collected Works of Eric Voegelin, t. VII, Published Essays 1922-1928, Baton Rouge 2003, s. 100-117;
Tenze, Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt, przet. z niem. J. Cockerill, B. Cooper, w: Tenze,
The Collected Works of Eric Voegelin, t. XIII, Selected Book Reviews, Baton Rouge 2001, s. 87-92.
Por. L. Strauss, Prawo naturalne w swietle historii, przet. T. Gérski, Warszawa 1969, s. 39-78.
Warto wspomnie¢, iz wedle wspomnieri Voegelina Weber miat duzy wplyw na jego intelek-
tualny rozwdj w okresie mtodzieficzym; m.in. dzieki jego pismom Voegelin porzucit mark-
sizm, z ktérym sympatyzowat w 1919 roku (E. Voegelin, Autobiografical Reflections, Baton
Rouge 1989, s. 11-14).

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 32.

Tamze.

Tenze, What is Political Reality, w: Tenze, Anamnesis, przel. z niem. G. Niemeyer, South Bend
1978, s. 144 [tlum. wlasne].

Tamze, s. 143-146; Tenze, Nowa nauka..., s. 37-38. Por. ujecie Voegelina z koncepcja pisar-
stwa egzoterycznego i ezoterycznego u Leo Straussa. To ostatnie spowodowane jest zda-
niem Straussa zasadniczym konfliktem filozofa z spoteczeristwem (L. Strauss, Przesladowa-

20

21
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Jednym z podstawowych pojeé filozofii Voegelina jest kosmion** rozu-
miany jako spoteczenstwo roz§wietlane samointerpretacjami, wytwarzajace
swoisty zbidr symboli, dzieki ktérym ,ludzie doswiadczaja spoteczetistwa ja-
ko czego$, co jest nie tylko dzietem przypadku czy umowy”*. Z drugiej stro-
ny ,,symbole wyrazajg doswiadczenie, méwigce o tym, ze cztowiek staje sie
kims pelnym uczestniczac w catosci, ktéra przekracza jego konkretne istnie-
nie””, Zadaniem badacza docierajacego do symboliki, ktéra od wewnatrz
rozéwietla dany kosmion, jest krytyczne objasnianie tych symboli. Voegelin
zwraca uwage, iz taka sytuacja badacza powoduje pewne trudnosci mogace
doprowadzi¢ do szkodliwych nieporozumien. Teoretyk bowiem staje wobec
dwdch rodzajéw symboli: opisanych powyzej symboli samointerpretujacych
dany kosmion oraz wobec symboli jezyka nauk o polityce, ktére rodzg sie po-
przez krytyczne objasnianie symboli pierwszego rodzaju®. Pierwsza grupa
symboli wystepuje w rzeczywistoéci, druga natomiast, jako czysto teore-
tyczny wykwit namystu nad symbolami pierwszego rodzaju, tylko w kry-
tycznej nauce. Stad, cho¢ Voegelin zaznacza, iz poprzez droge krytycznego
objasniania te dwa rodzaje symboli moga sie do siebie upodobnié, wielkim
niebezpieczefistwem dla wspdtczesnej nauki o polityce jest traktowanie
symboli wystepujacych w rzeczywistoéci, owych samorozswietlajacych sie
elementéw kosmionu, jako symboli nauk o polityce, bedacych rezultatem
procedury krytycznego objasniania.

Voegelin proponuje zatem przyjecie metody arystotelesowskiej, pole-
gajacej na doktadnym ogladzie poje¢ wzietych z rzeczywistosci i rozpatry-
waniu ich w teoretycznym osoczu antycznej nauki o polityce (episteme politi-
ke). Charakterystyczny jest w tym kontekscie esej Voegelina What is Political
Theory?, w ktérym dokonuje analizy natury radykalnej réznicy pomiedzy
klasyczna episteme a nowozytng forma dociekant nad zjawiskami polityczny-
mi. Voegelin zwraca uwage, iz podstawowe terminy platorisko-
arystotelesowskiej episteme politike, odnoszace sie do natury i esencji praw-
dziwego porzadku, sa zaczerpniete z stownika medycznego. Przyktadowo,

nie i sztuka pisania, w: Tenze, Sokratejskie pytania, przel. P. Maciejko, Warszawa 1998, s. 107-
121). Inaczej sadzita H. Arendt, dla ktdrej konflikt filozofii i polityki nie jest nie do prze-
zwyciezenia; spowodowany byt dokonang przez Platona modyfikacja filozofii Sokratesa,
gdzie symbioza tych dwéch sfer znalazta swéj najdoskonalszy wyraz (H. Arendt, Sokrates,
w: Taz, Polityka jako obietnica, przet. W. Madej, M. Gody1i, Warszawa 2007, s. 39-71).

Termin ten Voegelin zapozyczyt od austriackiego filozofa A. Schéhra (Wege des Glaubes,
Wien-Leipzig 1921). Cyt. za: C. J. Olbromski, Platoriskie pojecie metaxy w filozofii politycznej Eri-
ca Voegelina, w: Dziedzictwo greckie we wspdlczesnej filozofii politycznej, P. Kloczowski (red.),
Krakdéw 2004, s. 95.

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 37.

Tamze.

Tamze, s. 38.
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pojecie eidos, obecnie traktowane jako wazny element filozofii Arystotelesa
i Platona, pochodzi z traktatu Hipokratesa. W V wieku przed Chrystusem
Tukidydes w Wojnie peloponeskiej uzywat tego pojecia do opisu stanu spotecz-
nej choroby, natomiast wiek pdzniej Platon odwrdcit znaczenie tego termi-
nu, postugujac sie nim w celu opisania zdrowego porzadku spotecznego, za-
chowujac jednak przy tym medyczne konotacje®. Zatem filozof jako lekarz
konfrontuje swoja wiedze o zdrowym porzadku z istniejacym porzadkiem,
ktéry zdiagnozowany jest jako choroba (nosos) i wypaczenie (perekabasis)®.
Wobec tak interpretowanej sytuacji, Arystoteles rozumie wtasciwe uprawia-
nie episteme politike poprzez rozwijanie dwéch réwnie waznych i niezbed-
nych gatezi. Z jednej strony wysitki filozofa powinny by¢ skierowane ku roz-
wijaniu wiedzy o wlasciwym porzadku duszy i spoteczetistwa. Z drugiej,
obiektem dociekan filozofa powinno sta¢ sie niemozliwe do uleczenia spote-
czenistwo, w ktérym zyje, bez wzgledu na niemozno$¢ pokonania owego sta-
nu choroby. Zdaniem Voegelina relacja miedzy tymi dwoma elementami —
dociekaniem nad wtasciwym porzadkiem oraz badaniem porzadku patolo-
gicznego — stanowi kluczowe napiecie w dziedzinie episteme politike™.
Zachowanie takiej dwoistosci dociekan jest konieczne, by aspirowad
do wiasciwego ogladu rzeczy. Za antyczny przejaw takiej niekompletnosci
Voegelin podaje Tukidydesa®. Réwnowaga ta zostata jednak w petni zagu-
biona w czasach nowozytnych, gtéwnie przez Hobbesa*?, u ktérego stan cho-
roby jest stanem normalnym, wyj$ciowym, naturalnym. Autor Lewiatana
przenidst punkt ciezkosci w dociekaniach nad polityka z kwestii tadu duszy
na zagadnienia zgota czysto techniczne, widzgc mozliwo$¢ rozwigzania pro-

% Tenze, What is Political Theory?, w: Tenze, The Collected Works of Eric Voegelin, t. XXXIII, The
Drama of Humanity and other Miscellaneous Papers 1939-1985, Baton Rouge 2004, s. 56. Podobne
wnioski wyciagga wybitny znawca kultury antycznej Werner Jaeger (W. Jaeger, Paideia,
przel. M. Plezia, M. Bednarek, Warszawa 2001), widzac inspiracje medyczne w twérczosci
Tukidydesa (s. 478, 483-484, 491-492) oraz Sokratesa, Platona i Arystotelesa (s. 515-561).
Voegelin opisuje w tym duchu nowozytny gnostycyzm: ,Istota gnostyckiej polityki musi
byé zrozumiana jako choroba ducha” (E. Voegelin, Gnostycka polityka, przel. J. Swigtek,
~Cztowiek w Kulturze”, nr 16, 2004, s. 234).

*® Tenze, What is Political Theory..., s. 57-58.

' In Thucydides we see the thinker who suffers under the decline of the beloved country
and, in a historical analysis both grandiose and penetrating, presents for the first time the
clinical picture of the kinesis. For his standards, however, he has to rely on the traditions
of a better age, as well as on the poets. He has not yet at his disposition the Platonic phi-
losophy of right order, nor is he himself the Plato who could create it. The mood of the
analysis is, therefore, something like a discipline of the intellect in despair. He knows what
is evil, but he knows of no remedy; and he is not the great spiritual personality who could
oppose the order of his own soul as the paradigmatic order to the disease of the time”
(Tamze, s. 58).

Dodaé nalezy, iz sam Hobbes przettumaczyt na jezyk angielski historie wojny peloponeskiej
Tukidydesa: Thucydides, History of the Peloponnesian War, 1629.
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blemdéw spoteczenistwa droga , instytucjonalnej terapii”®, skutkujacg porzu-

ceniem rozwazar dotyczacych duszy i dobrego porzadku spotecznego®.

Teoria Swiadomosci jako podstawa
episteme politike

W powyzszych rozwazaniach zostato oméwione sedno krytycznej ana-
lizy wspétczesnych Voegelinowi nauk o polityce oraz przedstawiono wtasci-
wy, w jego wyktadni, paradygmat ich uprawiania. Bez watpienia jednak naj-
wazniejszym elementem, stanowiacym niejako fundament dla wszystkich
filozoficznych wysitkéw Voegelina zmierzajacych do odnowienia klasyczne-
go przestania w opozycji do gtéwnych tendencji nowozytnosci, jest teoria
$wiadomosci. We wstepie do niemieckiego wydania Anamnesis Voegelin
stwierdza, iz ,,nedza nauk politycznych, mianowicie ich ugrzezniecie w neo-
kantowskich teoriach wiedzy, metodach wolnych od warto$ciowania, histo-
rycyzmie, opisowym instytucjonalizmie i ideologicznych spekulacji na temat
historii, moze by¢ wyleczona tylko przez nowg filozofie §wiadomosci”*.

Kluczowa cechg wyrézniajaca $wiadomosé po skoku w bycie (leap in be-
ing) jest platoriska kategoria ,,pomiedzy” (metaxy) okre$lajaca stan napiecia
(tasis) egzystencji ,mito$nika madrosci”™. Wyznacza ja zasadniczo wymiar
transcendencji i immanencji’’. Voegelin podkresla jednoczesnie, iz tych wy-
miaréw nie mozna ujmowac jako przedmiotédw czy pdl rzeczywistosci ze-
wnetrznych i niezaleznych od siebie oraz od uczestniczacego w nich czto-
wieka®, Cezary Olbromski omawiajgc ten aspekt mysli Voegelina stwierdza:
»Do$wiadczenie metaxy nie moze by¢ adekwatnie ujmowane przy pomocy
termindéw podmiotu i przedmiotu, gdzie rzeczywistos¢ gra role przedmiotu,

¥ Jako przejawy tego modelu Voegelin wymienia: (1) zabiegi purytanéw z XVII wieku zmie-

rzajace do utworzenia szczesliwego ustroju; (2) neopelagiariska koncepcje Rousseau’a, za-
ktadajacg istnienie dobrego cztowieka korumpowanego przez zte spoteczetistwo; (3) a tak-
ze obecne od XVIII wieku ruchy neopelagiafiskie, traktujace instytucje polityczne jako
Zrédlo zta, stad widzace rozwiazanie tego problemu w procesie ,,obumierania pafistwa”
(E. Voegelin, What is Political Theory..., s. 60).
*  Tamze; Tenze, Nowa nauka..., s. 140-147, 162-170.
*  E.Voegelin, Anamnesis, s. 7, cyt. za: B. Cooper, Eric Voegelin and the Foundations of Modern Po-
litical Science, Baton Rouge 1999, s. 176 [tlum. wlasne].
,,Bo madroé¢ to rzecz niezaprzeczenie piekna, a Eros to mito$¢ tego, co piekne; przeto musi
Eros by¢ mito$nikiem madrosci, filozofem, a filozofem bedac, posrodku jest miedzy madro-
$cig a glupota” (Platon, Uczta, 204 b, przet. W. Witwicki, Warszawa 2007, s. 104).
,Dla Voegelina poprawna filozofia polityczna nie jest mozliwa bez poprawnej teologii, o
ktéra jako pierwszy upomniat sie Platon. Relacja z Transcendencja jest jednym Zrédlem
sensu i nie ma swojego odpowiednika w historii. Nie oznacza to bynajmniej uniewaznienia
historii czy spoteczeristwa, a tylko przywrdcenie im wlasciwych znaczert” (K. Madel, Reszta
nalezy do uczniéw, ,,Fronda”, nr 4-5, 1995, s. 246).
% E.Voegelin, What is Political Reality..., s. 147.
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a cztowiek staje sie podmiotem poznania. Powinno ono by¢ raczej ujete jako
proces w obrebie rzeczywistosci, ktéry pojmuje zaréwno kosmos w jego bo-
skiej tajemnicy, jak i cztowieka z jego umystem, w ktérym tajemnica staje sie
poznawczo jasna (...) siedliskiem rzeczywistosci In-Between jest domena psy-
che™.

Jest to fundamentalna cze$¢ teorii $wiadomosci Voegelina rozpatry-
wana z punktu widzenia jego filozofii politycznej. Dusza (psyche) rozumiana
jako zmyst transcendengji, jest podstawg obecnej juz u Platona® zasady an-
tropologicznej, okreslajgcej paradygmat rozmyslania o sprawach politycz-
nych. Zasada ta ma swoje Zrédlo w zalozeniu, iz $wiadomo$¢ jest zawsze
konkretng §wiadomoscia konkretnej osoby*!, prowadzac przy tym do wnio-
sku, iz . konkretny cztowiek zaprowadza tad swojej egzystencji wedtug stanu
swej $wiadomosci, lecz tym, co ma by¢ uporzadkowane jest nie tylko jego
$wiadomos¢, lecz jego catkowita egzystencja w Swiecie™. Stad dobry spo-
leczny porzadek (eu nomia) jest pochodna dobrego zycia (eu zen), a nie od-
wrotnie; troska o tad duszy (psyche) jest podstawowym wyzwaniem i spraw-
dzianem filozofa i jego teorii”. Zatem, antropologiczna prawda duszy jest
wyrazem krytycznego objasniania symboli samoroz§wietlajacego sie kosmio-
nu, wyrazajgcego prawde kosmologiczng. Wyciagajac nauki z dorobku an-
tycznych filozoféw noetycznych Voegelin przyjmuje wiec, iz kosmion, nad
ktérym badacz prowadzi refleksje, jest pojmowany zaréwno jako makroan-
trophos, jak i mikrokosmos*. Dopetnieniem tego jest wprowadzona takze przez
Platona i rozwijana pdzniej przez §w. Augustyna zasada teologiczna, wyzna-
czajaca transcendentny rodzaj miary dla badania krytycznego objasniania
symboli (,,Bg jest miarg”) w opozycji do ujecia zaktadajacego, ze miarg jest
sam cztowiek®. Opisujac ten zwigzek Voegelin pisal: ,Prawda cztowieka
iprawda Boga sa ze sobag nierozdzielnie zwigzane. Czlowiek zy¢ bedzie
w zgodzie z prawda swej egzystencji, gdy otworzy swa psyche na prawde Bo-
ga, a prawda Boga ujawni sie w historii, gdy tak uformuje cztowieczg psyche,

iz ta bedzie zdolna wchtona¢ niewidoczne miary™*.

39

C.J. Olbromski, Platoriskie pojecie..., s. 102.

" Platon, Paristwo, 368 c-d, przet. W. Witwicki, Kety 2003, s. 62.

' E.Voegelin, What is Political Redlity..., s. 200.

2 Tamze [tlum. wlasne].

Wskazuje to réwniez na to, iz my$lenie Voegelina, tak jak i Platona, ma charakter organi-
cystyczny: ,,Paristwo (wg Platona — przyp. MJC) to organizm zlozony — tak samo jak dusza
ludzka — z trzech, nieréwnej warto$ci «cztonéw»: rozumu, mestwa i pozadliwosci. Nietad
duszy pochodzi z zaburzenia hierarchicznego porzadku tych wtadz” (J. Bartyzel, O sztuce
wypasania ludzkich trzéd, ,,Sztuka i Filozofia”, nr 8, 1994, s. 212).

E. Voegelin, Nowa nauka..., s. 64-65; Tenze, Israel..., s. 5-6.

Tenze, Nowa nauka..., s. 70-72.

Tamze, s. 71.
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Poza aspektem okreslajgcym cztowieka wobec wymiaru transcenden-
gji, istotny w tej koncepdji jest takze stosunek do rzeczywistosci jako takie;.
W eseju What is Political Reality?, bedagcym najpelniejszym wyrazem filozo-
ticznego stanowiska Voegelina w zakresie teorii $wiadomosci, opisuje on
trzy zasadnicze wymiary rzeczywisto$ci. Po pierwsze, rzeczywisto$¢ ma dla
cztowieka charakter wszechogarniajgcy, w ktérej on sam dla siebie jest rze-
czywisty w stopniu, w jakim w niej uczestniczy. Nie jest zatem rzeczywisto$¢
rzecza, z ktéra cztowiek sie konfrontuje, niewlasciwym jest traktowanie rze-
czywisto$ci jako zewnetrznego obiektu badah — cztowiek uczestniczy w rze-
czywisto$ci bedac w jej ,wnetrzu”¥ Z drugiej strony, rzeczywiste sa ,rze-
czy”, ktére mozna wyszczegdlni¢ we wszechogarniajacej rzeczywistosci
(bogowie, cztowiek). Po trzecie, rzeczywista jest partycypacja w rzeczach ja-
ko takich*.

Partycypacja jest kluczowym aspektem okre$lajacym stosunek czto-
wieka do rzeczywisto$ci i jednym z gtéwnych wymiaréw ludzkiej egzysten-
Gji. ,Swiadomo$¢ jest do$wiadczeniem partycypacji, partycypacji czlowieka
w wiasnej podstawie istnienia”®. Rozwijane juz przez joniskich filozoféw,
apdzniej przez Arystotelesa, pojecie podstawy (aition, arché) jest znowuz
podstawowym punktem odniesienia dla partycypujacej $wiadomosci. Voege-
lin zauwaza, iz zaréwno noetyczne jak i nie-noetyczne interpretacje wyraza-
ja do$wiadczenie porzadku spoteczeristwa w oparciu o wiasne rozumienie
podstawy. ,,Rézne rodzaje doswiadczenia wraz z ich analogiczna wielorako-
$cig wielosci symbolicznych wyrazeni, wszystkie skoncentrowane sa wokét
ustanowienia wlasciwego tadu poprzez wglad w jego podstawe”. Z takiego
zréznicowania do$wiadczenia podstawy Voegelin nie wyciaga jednak wnio-
sku, iz mamy do czynienia z mnogos$cia podstaw. Konkretny wyraz interpre-
tacji podstawy jest $cisle skorelowany z okreslona forma §wiadomosci, jed-
nak to ,,poza historyczng rozmaitoécia interpretagji (...) znajdujemy jedno$¢
pytania o podstawe”®". Jak juz wspomnieli$my, najbardziej doskonatg forma
dociekania podstawy jest w ujeciu Voegelina noetyczna filozofia Platona
i Arystotelesa. W niej znajduje najdoskonalsze usitowania $wiadomosci zin-

7 Jak zaznacza na wstepie swojego gtéwnego dzieta — Order and History — nie mozemy wyjs¢

poza rzeczywisto$¢, zawsze jesteSmy ,,w” (E. Voegelin, Israel..., s. 1. Patrz takze: E. Voegelin,
What is Political Redlity...., s. 175).
*  Tenze, What is Political Reality..., s. 163.
" Tamze,s. 175.
Tamze, s. 147-148 [tlum. wlasne]. Jako przykiady réznorodnosci interpretacji podstawy
Voegelin podaje mit dotyczacy kreacji jednego kosmosu, jako poczatku imperialnego po-
rzadku w jezyku mitycznym oraz pojecie aition pokrywajace sie z podstawa istnienia w je-
zyku neotycznym.
Tamze, s. 148. [thum. wlasne]
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terpretowania wlasnego logos. Takie wysitki nazywa Voegelin noetyczng eg-
zegezg (noetic exegesis)™.

W celu opisania tej sytuacji Voegelin postuguje sie wypracowanym
przez Arystotelesa stownikiem, okreslajac skierowang ku podstawie, party-
cypujaca w rzeczywistosci $wiadomo$¢ poszukujaca podstawy. W noetycz-
nym, arystotelesowskim jezyku, cztowiek interpretuje siebie jako egzysten-
cje w warunkach niewiedzy (agnoia, amathia), w kontekscie podstawy tadu
swojej egzystencji (aition, arché). Stan noetycznej ignorancji powoduje réw-
niez, iz cztowiek niecierpliwie chce przej$¢ ze stanu ignorancji (pheugein ten
agnoian) w tad poszukiwania wiedzy (episteme). Dodatkowo stan ignorancji
okresla zapytywanie w stanie zmieszania i watpliwosci (disaporein, aporein).
Z owego pytajacego zniecierpliwienia wyrasta u czlowieka pragnienie by
wiedzie¢ (tou eidenai oregontai). Relacje cztowieka i wiedzy okreSla zatem
swoista wspétzaleznos$é. Z jednej strony, cztowieka w stanie noetycznej eg-
zegezy charakteryzuje niecierpliwe poszukiwanie (zetesis) pelni istnienia, na-
tomiast z drugiej jest on poruszony (kinesis) przez powab owej wiedzy. Ow
zwiazek Voegelin opisuje nastepujaco: ,,Bez kinesis bycia przycigganym przez
podstawe, nie byloby jej pragnienia; bez pragnienia — zapytywania w zmie-
szaniu; bez zapytywania w zmieszaniu — §wiadomosci ignorancji. Nie bytoby
nieswiadomego niepokoju, z ktérego wyrasta pytanie o podstawe, jesli sam
niepokdj nie bylby juz wiedza czlowieka o jego egzystencji pochodzacej od
podstawy istnienia, ktéra nie jest samym cztowiekiem”*.

Czynnikiem, ktéry utrzymuje wlasciwy kierunek rozpoznania wiasnej
sytuacji jako napiecia w $wiadomo$ci ku podstawie, jest nous (ratio>*), gdzie —
postugujac sie kategorig Bergsona — dusze otwarta na swa podstawe okresla
jako racjonalng, natomiast zamknietg jako irracjonalng®. Rozum ludzki (ra-
tio), by nie ulec wykolejeniu (perekabasis), musi rozpoznawaé swoje pocho-
dzenie od rozumu Boskiego (zasada genetyczna). Stad — biorgc réwniez pod
uwage uprzednie rozwazania dotyczace wzajemnej relacji zetesis i kinesis —
partycypacja musi mie¢ wymiar wzajemny, obustronny (metalepsis). Z per-
spektywy czlowieka jest to partycypacja w Boskiej podstawie istnienia, do
ktérej cztowiek zostal poruszony®. Zatem wedlug Voegelina $wiadomo$¢ od-
krywa siebie w noetycznej egzegezie w trzech wymiarach: (1) Formalnym:

2 Tamze.

Tamze, s. 149 [ttum wlasne].

Voegelin stosuje w tym wypadku termin ratio, a nie nous motywujac to tym, iz ten ostatni
posiada rézne znaczenia. (Tamze).

Tamze, s. 149. Dopiero przyjecie takiej perspektywy pozwala uznaé, pozytywistyczne nurty
Comte’a czy Marksa odrzucajgce transcendentny wymiar egzystencji za irracjonalne, i tym
samym odrzuci¢ progresywizm. Patrz: Tenze, Nowa nauka..., s. 149-152.

*  Tenze, What is Political Redlity..., s. 149-150.
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jest nim nadajace kierunek ratio; (2) Rozjasnienia: wiedzy na temat napiecia
ku podstawie; (3) Historycznym: badanie jest procesem okre$lanym przez
$wiadomos¢”’, ktére umieszcza w przeszto$ci mniej rozjasnione stany $wia-
domosci, jako etapy tego samego wysitku poznania prawdy na temat pod-
stawy.

Voegelin przy tym zastrzega, iz wszystkie te trzy aspekty sg ze soba
$ci$le powigzane: ,,bez wymiaru rozjasnienia §wiadomosci, nie ma zadnego
etiologicznego wymiaru $wiadomosci; bez tych dwéch nie ma zadnego histo-
ryczno-krytycznego wymiaru wiedzy dotyczacej partycypacji”®.

W tym miejscu uwidacznia si¢ wazna réznica rozumienia racjonalno-
$ci. Voegelin odwotujac sie do rozumienia jej w klasyczny, arystotelesowski
sposéb zaktadat, iz jesli chcemy posig$é rozeznanie, czy dane dziatanie jest
racjonalne, musimy mieé pojecie ostatecznego celu, podstawy. Episteme poli-
tike jest wtasnie takim rodzajem badania rzeczy, ktére — kierowane na po-
szukiwanie ostatecznego celu — realizuje ten postulat. Tak pojetg racjonal-
nos$¢ Voegelin przeciwstawia nowozytnej, gdzie kwestia podstawy nie jest
obecna®.

Widaé zatem, iz takie wymiary ludzkiej $wiadomosci jak kwestia pod-
stawy, racjonalnosci i partycypacji sa ze soba $cisle zwigzane. Ostatecznym
celem ludzkiego zycia — twierdzi Voegelin — jest zycie zgodne z rozumem?,
jako podstawowy aspekt, ktéry odrdznia ludzka egzystencje od zwierzecej.
Stanowi jednoczesnie o swoistym umocowaniu cztowieka w hierarchii by-

7 History is not a field of indifferently objective material from which we may select some

according to arbitrary criteria, in order to «construct» a tableau of history. Rather, history
is constituted by consciousness, so the logos of consciousness decides what is an what is
not historically revelant” (Tamze, s. 158).

Tamze, s.154.

Tamze, s. 156 [thum. wlasne].

,In our rather secularized civilization (...) we mean primarily by «rationality of action» ra-
tionality in coordinating means to an end. If we have an end in view (building a building),
we then coordinate means to that end, and if that is done adequately we say we have pro-
ceeded rationally. In ordinary everyday life we leave it at that; we expect that a man acts
rationally in coordinating means to an end. But in a theoretical examination of the prob-
lem we cannot be satisfied with the simple coordination of means to end because every
end can be converted into a means by asking, for instance, «For what purpose have we
built this building?» And when we have ascertained that purpose we can further ask, «And
for what purpose do we do what we do in this building?» Thus we are led into an indefinite
regression in which the supposed end from which we started always becomes a means in
another means-end relation, and that end a means for the next means-end relation. We
have rational adequacy in the pragmatic sense within any one relation, but the whole
chain hangs in the air and we do not know whether the whole chain is rational” (Tenze, In
Search of the Ground, w: Tenze, The Collected Works of Eric Voegelin, t. XI, Published Essays 1953-
1966, Baton Rouge 2000, s. 226-227).

Tenze, On classical..., s. 2-8.
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téw®, Zycie zgodne z rozumem jest jednak mozliwe wylacznie wtedy, gdy
cztowiek rozpoznaje swoja egzystencje w stanie metaxy, dla ktérego podsta-
wa wszelkiej aktywno$ci, w tym aktywnosci badacza w ramach episteme poli-
tike, jest Swiadomo$¢ podstawy.

Uwagi koricowe

Rekapitulujac, nalezy stwierdzié, iz zwrot Voegelina w kierunku odbu-
dowania nauk o polityce w oparciu o dorobek klasycznych filozoféw ujawnia
trzy zasadnicze w tym wzgledzie punkty niezgody z naturg refleksji nowo-
zytnej. Autor Nowej nauki polityki mocno podkresla swoistos¢ refleksji nad po-
lityka®®, ktérej nie da sie, w prokrustowym duchu podporzadkowaé metodom
i narzedziom nowozytnych nauk przyrodniczych. Précz tego wskazuje na
sprzeczno$¢ miedzy rozumieniem wywodzacego sie z filozofii Kartezjusza
racjonalizmu nowozytnego a noetyczng racjonalno$cia klasyczng. Trzecim
punktem, wynikajacym z powyzszych, jest zasadniczy kontrast miedzy mo-
tywami organicystycznie zorientowanej episteme politike a nowozytnymi na-
ukami o polityce, bazujgcymi na pozytywistycznych zatozeniach i owocuja-
cej w mechanicystycznej philosophia civilis Hobbesa.

Voegelin w tym sporze, konstruujac warsztat namystu nad polityka,
pozostaje wierny autorom klasycznym. W teorii swiadomosci, nad ktéra pra-
cowat od lat 40., nawiazywat przede wszystkim do filozofii Platona (zasada
antropologiczna i teologiczna, stan metaxy), jak i Arystotelesa, od ktérego
zapozycza jezyk filozoficzny, okreslajacy egzystencjalng sytuacje badacza.
Nie jest to jednak tylko sentymentalna tesknota za zapomniang i odrzucong
przez nowozytno$¢ tradycja klasycznej filozofii, lecz ,,poszukiwaniem miar
trwatych dla cztowieka i spoteczenistwa” oraz ,,powrotem do realistycznego
sposobu widzenia rzeczywistosci”®. Ten swoisty ,,wywar z ziét zbieranych
w platonskich ogrodach”®, mozna rozumie¢ jako walke o przywrécenie zycia
filozofii, a co za tym idzie, filozoficznego charakteru namystu nad polityka
poprzez przywotanie zapomnianej opozycji miedzy filozofem a filodoksem,
miedzy wiedzg a opinig®. Przenika ja walka o tad spoteczeristwa i tad ludzkiej

2 Tenze, In Search of..., s. 228.

®  Por. H.V. Jaffa, The Case Against Political Theory, ,, The Journal of Politics”, vol. 22, no. 2, 1960,

S. 259-275.

P. Spiewak, The New Science of Politics, w: Przewodnik po literaturze filozoficznej, t. V, B. Skarga

(red.), Warszawa 1997, s. 477-478.

% K.Madel, Reszta..., s. 248.

% E.Voegelin, Plato and Aristotle, s. 65-68. W jezyku polskim ten fragment dostepny w: Tenze,
Platoriski tad duszy, przet. H. Krzeczkowski, ,,Znak”, nr 9-10, 1985, s. 160-162.
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duszy?, a zatem protest przeciw redukcjonizmowi scjentyzmu i pozytywi-
zmu, ktére wykluczaja z rozwazari niektére uznane kwestie za bezcelowe
(Comte), niezgodne z naturg cztowieka socjalistycznego (Marks) badzZ jako
problemy pozorne (neopozytywizm)®. Filozofia polityczna Erica Voegelina
rozumiana jako ,,powrdt do klasykéw” jest préba wybrniecia z putapki pychy
i pewnos$ci nowozytnej nauki prowadzacej do absolutyzacji wlasnych intu-
icji, a stad do gnostycyzmu; jest skupieniem na rozpoznaniu egzystencjalnej
sytuacji filozofa wobec rzeczywisto$ci, ktérej — jak zauwaza Pawet Spiewak
— nie mozna nigdy objacé®.

Zarysowany tu antyczny charakter nauki o polityce jasno wskazuje, iz
Voegelin pragnat przy tym przenikna¢ gteboki sens platonskiej alegorii ja-
skini. Z jego pism wynika, iz rozwazania o polityce moga prowadzi¢ tylko
spoudaios”, ludzie dojrzali, ktéry doswiadczyli uprzednio periagoge, zerwania
kajdan w jaskini platoriskiej i wyjécia poza oglad cieni, myslenia obrazami
(¢jkasija). Przeznaczeniem badacza-filozofa jest zatem ponowna podréz
w glab jaskini, symboliczne zejscie (kateben)” z Aten do Pireusu, w dziedzine
samorozwietlajacych kosmion znaczen. Jednak na tym droga badacza sie nie
koniczy. Po wyprawie w dét musi on ponownie podajac wysitek drogi w gére,
ku Eleusis. Ten szlak wyznacza $ciezke krytycznego objasniania w $wietle
prawdy transcendencji. Voegelin zdaje sie za Heraklitem napominaé, iz obie
drogi: w gére jak i w dét sa réwnie istotne.

MICHAL J. CZARNECKI

7 Jezeli w historii ludzkosci szukaliby$my czego$ naprawde niezmiennego, to musialtby nas

zadowoli¢ jedynie jezyk opisujacy napiecie miedzy zyciem i $miercig, miedzy czasem
i wieczno$cia, miedzy porzadkiem i chaosem, prawda i nieprawdg, sensem i bezsensem,
miedzy amor Dei i amor sui, miedzy l'dme ouverte i 'dme close, miedzy cnota otwarcia sie na
warto$ci, ktére niesie wiara, nadzieja i mito$¢, a zamknieciem sie w sobie w postaci jakiej$
hybrydy czy w buncie, pomiedzy radoscia a rozpacza, pomiedzy wyobcowaniem ze $wiata
a wyobcowaniem od Boga. Gdy rozdzielimy pary tych symboli i zhipostazujemy obszary
napiec jako niezalezne byty, to zniszczymy te autentyczng egzystencje, ktérej doswiadczali
sami twdrcy powyzszej symbolizacji; rozpadnie sie wéwczas $wiadomo$¢ i intelekt, zde-
formujemy i zredukujemy wlasne cztowieczeristwo albo do stanu cichej rozpaczy, albo do
oportunistycznego aktywizmu, do narkomanii lub manii telewizyjnej, do hedonistycznego
obtedu badz do kurczowego trzymania sie prawdy (nawet za cene mordu), albo do cierpie-
nia wynikajacego z poczucia absurdalnosci zycia i godzenia sie na byle jaka rozrywke, czyli
na pascalowskie divertissement, ktére staje si¢ namiastka utraconego kontaktu z rzeczywi-
stoscig. Méwigc stowami Heraklita i Platona: Zycie trzeZzwe zostanie wyparte przez zycie
pograzone we $nie”. (E. Voegelin From Enligtenment to Revolution, Durham 1975, s. viii. Cyt.
za: K. Madel, Reszta..., s. 251).

E. Voegelin, On classical..., s. 4.

P. Spiewak, Eric Voegelin — filozof historyk duszy otwartej, w: E. Voegelin, Nowa naukd..., s. 7.
Tenze, Nowa nauka..., s. 67. Podobnie twierdzi Arystoteles. (Arystoteles, Etyka nikomachejska,
Ks. 1, 1095a).

Patrz: E. Voegelin, Plato..., s. 52-62. Tlumaczenie polskie: Tenze, Platoriski..., s. 148-158.
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Dziedzictwo
klasyczne

Antique sources of Eric Voegelin’s political science

This essay is an attempt of a presentation of ancient strands as the ba-
sis for the best paradigm of episteme politike developed by Eric Voegelin. The
analysis comprehends the philosopher’s writings after abandoning in the
middle forties the project of writing the history of political ideas and under-
taking the research concerning existential symbolisations of human experi-
ences. The analysed period ends with the publication of the fourth volume of
Order and History: The Ecumenic Age in 1974, which is associated with funda-
mental changes in Voegelin’s philosophy, which are not explicated in this
essay.

Firstly, the deliberation is focused on the criticism of scientism and its
specific expression, i.e. positivism, which constituted dominating currents in
science during the birth of Voegelin’s conception. Both scientism and posi-
tivism are the points of reference for the programme of return to classical
reflection on politics. Furthermore, the basic elements of the theory of con-
sciousness, which is the start point for the project of that return, are de-
scribed.

Voegelin’s turn towards rebuilding political science based on the clas-
sical philosophers” writings reveals three fundamental points of disagree-
ment with the nature of modern reflection. Voegelin emphasises specific
character of the reflection on politics, which cannot be subordinated to the
methods and tools of the modern natural sciences. Moreover, he indicates
the contradiction between understanding of the modern rationalism based
on Descartes’ philosophy and classical noetic rationality. The third one is the
contrast between motives of organistically oriented episteme politike and
modern political science, which is built on the positivistic presuppositions
and ends with mechanistic philosophia civilis of Hobbes.



