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Abstrakt: Zmiany zachodzace w Polsce Ludowej po II wojnie §wiatowej byly bacznie obser-
wowane przez polskie uchodzstwo polityczne w Wielkiej Brytanii. Szczegblng uwage zwraca-
no na sprawy polityczne. W artykule omdéwiono stosunek wladz RP na obczyZnie oraz prasy
emigracyjnej do wyboréw do Sejmu PRL w 1952 r.: tzn. jak oceniano prawo wyborcze, Front
Narodowy, jego program, kandydatéw do sejmu, kampanie wyborczg oraz wyniki wybordow.
W koncowej czesci tekstu skomentowano sukces, jaki rzekomo odniosto Ministerstwo Bezpie-
czenstwa Publicznego w tej czesci operacji ,,Cezary”, ktéra dotyczyla dezinformacji Srodowisk
emigracyjnych w zakresie propagandy wyborczej.
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Abstract: The changes that took place in the Polish People’s Republic after World War 11
were closely monitored by Polish political emigrants in Great Britain. Understandably, special
attention was paid to political problems. The author discusses the attitude of the Polish gover-
nment in exile and the Polish émigré press towards the elections to the People’s Poland Sejm in
1952: i.e. their assessment of the electoral law, the National Front, its programme, candidates
to the Sejm, the electoral campaign, and election results. In the closing part of the text, the
author comments on the success allegedly achieved by the Ministry of Public Security in that
part of the “Cezary” Operation which concerned disinformation of émigré community in the
area of electoral propaganda.
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Wybory do Sejmu PRL pierwszej kadencji byly nie tylko sprawa wewnetrzna
Polski, ale réwniez polskiej emigracji politycznej na Zachodzie, szczegdlnie
w Wielkiej Brytanii. O ile w pierwszym przypadku wiele zagadnien zostato
juz opisanych w literaturze!, to stosunek emigracji do tego wydarzenia
nie stanowil przedmiotu zainteresowan badaczy. Jest to wazny fragment
w historii Polski, gdyz w Londynie dziataly wladze RP na uchodzstwie, partie
polityczne 1 organizacje spoteczne, kulturalne, ktore z wielka uwaga, Sledzity
wydarzenia oraz wszelkie procesy zachodzace w powojennej Polsce. Wynikato
to nie tylko z ich politycznej roli, ale 1 z obowiazku, jaki na siebie przyjeta
w 1945 r. emigracja. Miala ona bowiem walczy¢ o niepodleglo$é Polski 1 byé
jej wolnym glosem na Zachodzie, informujacym opinie miedzynarodowsa, oraz
Srodowiska polonijne o sytuacji w Polsce. W tym zakresie poczesne miejsce
zajmowalo ujawnianie 1 pietnowanie polityki rezimu komunistycznego, ktéra
okres§lano mianem sowietyzacji Polski?. Szczegdlng role poza wymienionymi
instytucjami i organizacjami pelnita prasa, ktérej bogactwo oraz réznorodnoécé
nie pozostaly bez wplywu na ksztalt emigracyjnej opinii publicznej?.

Wybory do pierwszego Sejmu PR zorganizowano w okresie, kiedy funkcje
premiera rzadu na uchodzstwie petnil gen. Roman Odzierzynskit. W exposé
wygloszonym 14 X 1950 r. na posiedzeniu Rady Narodowej Rzeczypospolitej
Polskiej (RN RP) wiele miejsca poswiecit sprawom kraju. Przedstawiajac
program w tym zakresie, powiedzial m.in.:

Im bardziej zaostrza sie sytuacja polityczna na $wiecie, tym ostrozniej bedziemy
wypowiadac sie na temat Kraju. Nie ustaniemy jednak w pracy nad demaskowaniem

! Stan badan na ten temat zob. A. Zaéminski, Poezja agitacyjna w kampanii wyborczej do
Sejmu PRL pierwszej kadencji z 26 pazdziernika 1952 r. Tematyka — Obrazowanie — Polityka,
»,Dzieje Najnowsze” 2018, nr 2, s. 182. Po publikacji ukazala sie ksiazka M. Siedziako, Bez
wyboru. Gtosowania do Sejmu PRL (1952-1989), Warszawa 2018, w ktorej na s. 113-157
omoéwione zostaty wybory do sejmu z 1952 r.

Wérdd prac poswieconych tej problematyce zob. Emigracja polska wobec sowietyzacji kraju,
red. R. Sudzinski, Torun 2007; T. Wolsza, Rzqd RP na obczyZnie wobec wydarzer w kraju
1945-1950, Warszawa 1998; idem, Opinie, oceny i propozycje ,polskiego Londynu” w spra-
wie przystosowania spoleczeristwa w kraju do nowej rzeczywistosci spoteczno-politycznej
i gospodarczej (przetom lat czterdziestych i pieédziesiqtych XX wieku), w: Polacy wobec
PRL. Strategie przystosowawcze, red. G. Miernik, Kielce 2003, s. 37-55; takze publikacje:
Andrzeja Friszkego, Rafala Habielskiego, Pawta Machcewicza, Krzysztofa Tarki i in.

W tym czasie w Wielkiej Brytanii ukazywato sie ok. 280 tytutéw prasowych i wydawnictw
periodycznych, a gazeta codzienna ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” wydawana byta
w nakladzie kilkunastu tysiecy egzemplarzy.

W skiad rzadu, ktéry zaprzysiezono 26 IX 1950 r., weszli: prezes Rady Ministréow i minister
obrony narodowej R. Odzierzynski, minister spraw wewnetrznych Jerzy Hryniewski (wtasc.
Mikotaj Dolanowski), minister spraw zagranicznych Mieczystaw Sokotowski, minister skarbu
Stanistaw Sopicki, minister dla spraw obywateli polskich na obczyznie Zygmunt Rusinek.
Kierowanie Ministerstwem Sprawiedliwo$ci prezydent powierzyt premierowi. 8 XII 1953 r.
Odzierzynski podat sie do dymisji.
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agentury, narzuconej narodowi polskiemu 1 sprawujacej nad nim rzady terroru
i bezprawia, ani tez w obronie narodu przed obcigzaniem go zarzutami za czyny
zdzialane przez agenture. [...]. Przemiany w Kraju winny by¢ pilnie obserwowane.
Musimy doktadnie zdawaé sobie sprawe z nasilenia sowietyzacji Polski 1 wciggania
jej bez reszty w uktad komunistycznego systemu®.

To ostatnie zdanie jest szczegdlnie istotne, gdyz dotyczy nie tylko samego
zjawiska, ale 1 jego dynamiki. Procesy te postrzegano jako implementacje
na grunt polski sowieckich wzoréw 1 na biezaco starano sie je analizowac®.
Szczegdlna uwage zwracano na system polityczny i jego represyjny, policyjny
charakter. Trudno zatem dziwi¢ sie, ze duze zainteresowanie Srodowisk emi-
gracyjnych wywotala uwertura do wyboréw sejmowych, jaka byto ogloszenie
projektu Konstytucji PRL. Stanowisko rzadu w tej kwestii przedstawit pre-
mier Odzierzynski 26 IV 1952 r. na sesji RN RP". Z kolei po jej uchwaleniu
rzad RP na obczyZnie 23 lipca wydat o§wiadczenie, w ktorym stwierdzono:

Dnia 22 lipca 1952 roku sejm rezimowy w Warszawie uchwalil tak zwana nowa
konstytucje znoszac tym samym resztki polskiego prawa panstwowego, tolerowanego
do tej pory przez uzurpatorow komunistycznych [...]. Wynika ona z bolszewickiej
doktryny, gloszacej, ze konstytucja jest tylko podsumowaniem osiagniecia stopnia
sowietyzacji [...]. Rzad Rzeczypospolitej sktada uroczysty protest w imieniu calego
Narodu Polskiego przeciwko temu nowemu aktowi przemocy, wttaczajacemu coraz
bardziej Panstwo Polskie w zupelna zalezno$¢ od Zwigzku Sowieckiego®.

Na temat projektu konstytucji 1 Konstytucji PRL wypowiedzial sie takze
prezydent RP na uchodzZstwie August Zaleski, za$ jej szczegélowego omdéwienia
dokonano na tamach prasy emigracyjnej®. Oprécz dziennikarzy glos zabrali
réwniez eksperci. Jednym z nich byt Bohdan Podoski, prawnik, wspéitworca
Konstytucji kwietniowej 1 ordynacji wyborczej z 1935 r. Komentujac to wazne
wydarzenie ustrojowe dla Polakéw, skonstatowal, ze data wejscia w zycie
konstytucji to kolejny dzien kleski w dziejach narodu polskiego'®.

> Exposé premiera Odzierzynskiego wygtoszone na Radzie Narodowej 6 paZdziernika, ,Lwéw
i Wilno” 1950, nr 17, s. 1.

Zmalazlo to wyraz w wielu opracowaniach, analizach i artykutach prasowych. Od 1945 r.
na lamach prasy emigracyjnej toczyta sie réwniez dyskusja na temat postaw, jakie Polacy
powinni przyjaé wobec rezimu. Szczegdlnie interesujace publikacje oraz polemiki pojawity
sie m.in. w ,,Wiadomo#éci”.

Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: IPMS), A.11E/1250a,
,Diariusz RN RP” 1952, nr 1, Pélroczne sprawozdanie prezesa Rady Ministréw gen.
Odzierzynskiego wygloszone na Radzie Narodowej. Dokument opublikowano w: Wybdr
dokumentéw do dziejow polskiego uchodzstwa niepodlegtosciowego 1939-1991, oprac. i red.
A. Suchcitz, L. Maik, W. Rojek, Londyn 1997, s. 193-214.

Oswiadczenie rzqdu RP w sprawie tzw. ,,Nowej Konstytucji”, ,Orzet Biaty” 1952, nr 33, s. 1.
A. Zaéminski, Wydarzenia roku 1952 w Polsce w ocenie polskiego uchodzstwa politycznego
w Wielkiej Brytanii, w: Emigracja polska wobec sowietyzacji..., s. 393—-397.

10 B. Podoski, Sowiecka konstytucja dla okupowanej Polski, ,Orzet Bialy” 1952, nr 15-16, s. 2.
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Przy omawianiu prawa konstytucyjnego w wypowiedziach politykow
1 prasie pojawialy sie kilkuzdaniowe wzmianki oraz spostrzezenia na temat
prawa wyborczego. Wtedy tez zasygnalizowano, ze komuniéci moga, ,,wyniki
wyboréw do Sejmu PRL przygotowaé na dlugo przed ich przeprowadze-
niem”'!. Nalezy podkres§li¢, ze we wszystkich publikacjach prasowych oraz
dokumentach stowo ,wybory” pisano w cudzystowie. Zatem juz sam zapis
sugerowal, ze nie chodzi tu o wybory w pelnym tego stowa znaczeniu, lecz
tylko nazwe wlasna aktu, ktéry w propagandzie komunistycznej aspirowat
do tego miana. Identyczna uwaga dotyczy pisowni innych nazw (np. sejmu),
ktérych zawarto$é semantyczna sama w sobie lub z desygnatem odbiegata
od sfery praktyki.

Zainteresowanie wyborami w $cistym tego slowa znaczeniu pojawito sie
dopiero w kampanii wyborczej do Sejmu PRL, ktorg zainaugurowalo utwo-
rzenie 30 sierpnia Ogdélnopolskiego Komitetu Wyborczego Frontu Narodowego
(FN)'2. Wtedy tez prasa emigracyjna i polska scena polityczna w Londynie
na biezaco komentowaly jej przebieg. Ze wzgledu na to, iz publicystyka, jak
1 wypowiedzi politykéw byly wielowatkowe oraz zawieraly réznie roztozone
akcenty, w niniejszym tekscie przedstawione zostaly wedtug kryterium rzeczo-
wego. Oczywiscie pierwszoplanowa rola nalezala do prasy, przede wszystkim
do ukazujacego sie codziennie ,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolierza”.
Pozostale tytuly prasy emigracyjnej, tzn. periodyki, przejawiaty niewielkie
zainteresowanie przebiegiem kampanii wyborczej 1 towarzyszacymi jej wyda-
rzeniami. Z reguly ograniczaly sie one do zamieszczenia dwdch lub trzech
obszernych artykuléw, z ktérych jeden dotyczyl wyboréw, zas ostatni ich
podsumowania.

,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” narracje o wyborach w Polsce
rozpoczat 11 VIII 1952 r. Wtedy to opublikowano artykut pt. Na podstawie
sowieckiej ordynacji wyborczej w dniu 26 paZdziernika ,,wybory” w Polsce.
Podczas kampanii wyborczej nastqpi wzmozenie terroru'®. Poza ogdlnymi
informacjami tekst w catosci poéwiecono sejmowi wyltonionemu w sfalszo-
wanych wyborach 1947 r. Na temat ordynacji wyborczej napisano tylko, ze
podobnie jak ,konstytucja Bierutowa” oparta zostala na wzorze sowieckim,
a jej projektodawcy nie napracowali sie, gdyz niemal zywcem przepisali wiele
artykuléw. Jej ksztatt dostosowany zostat do sytuacji politycznej, a brak
jawnej opozycji wynik wyboréw czynil z géry wiadomym, tzn. ,,do sejmu

1 Bierut referentem ,nowej konstytucji”, ,,Orzel Bialy” 1952, nr 21, s. 8.

12 Ta platforma wyborcza byta atrapa, maska, kolejnym narzedziem transmisyjnym polityki
PZPR. Oficjalnie prezentowano ja jako wyraz niezaleznego komitetu wyborczego stanowiacego
przejaw jednoéci narodowej. W rzeczywisto$ci mimo ,,pluralistycznego sktadu” komitety FN
podlegaty podwéjnemu nadzorowi PZPR. W trybie bezpoérednim czynily to komitety PZPR
wlaéciwego szczebla, zaé poSrednio komitetami FN sterowaly utworzone w nich tajne
zespoly PZPR (odpowiedniki Podstawowych Organizacji Partyjnych PZPR).

13 Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 11 VIII 1952, nr 191, s. 1.
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wejda sami swoi, zawczasu wyznaczeni przez Politbiuro”*. Powyzsza teze
redakcja ,Dziennika...” przyjeta jako swoistego rodzaju aksjomat, uznajac,
ze nie jest on godny, aby po$éwiecaé mu wiecej uwagi. Nota bene, podobnie
zachowali sie politycy oraz redakcje innych pism emigracyjnych. Niemniej
wszyscy udzielili odpowiedzi na pytania dotyczace celu komunistycznych
wyboréw, ich charakteru oraz sensu ich organizacji'®>. W najbardziej komu-
nikatywny i przystepny sposéb uczynila to ,,Gazeta Niedzielna”. Autor
artykulu, ukrywajacy sie pod pseudonimem T.B., skonstatowal, ze przebieg
wyboréw 1 ich wynik zostaly ustalone z géry, ,gdyz nie ma kogo wybieraé,
bo nie ma konkurencyjnej listy. Urzadzanie komedii wyborczej jest w tym
systemie zbedne i1 najzupelniej niepotrzebne do sprawowania wiladzy [...].
Jednak organizuje sie co pewien czas «wybory». Mato tego hasta wyborcze
zabarwiane sa haslami patriotycznymi 1 narodowymi. Wyrazem tego jest
Front Narodowy”'®. W tym kontek$cie autor publikacji pytat: po co wybory?
Po co urzadzaja w Polsce jeszcze jedna tragiczna komedie wyborcza? Komu
to 1 do czego jest potrzebne? OdpowiedZz na powyzsze pytania poprzedzita
refleksja méwiaca, ze komunistom w Polsce do sprawowania dalszych rzadow
terroru jest to calkowicie niepotrzebne. Rowniez panstwa zachodnie tez juz
zdazyly sie zorientowaé w sytuacji w Polsce na tyle, ze owych wyboréw nie
wezma, za dobra, monete. Zatem?

Jedyna odpowiedz tkwi w stwierdzeniu, ze kazde zto, kazda zbrodnia czuje mimo-
wolnie swa nizszo$¢ wobec cnoty, wobec prawosci 1 uczciwosci 1 ze musi jej sktadaé
hotd, w tym wypadku przez nasladowanie form uczciwos$ci i wolnoéci polityczne;j.
Cho¢ w tych formach nie maja juz od dawna zadnej treséci — trzeba ja zachowad [...].
Zbrodniarz rzadko przyznaje sie otwarcie do zbrodni, woli ja raczej ubieraé¢ w szaty
cnoty, cho¢ pod nimi kazdy rozpozna jego wlasciwe oblicze!”.

Wybory musza sie odby¢, gdyz ,,okupant nie moze odpuscié¢ zadnej okazji,
by oszukaé¢ wlasne czy cudze sumienie. Wiec spoteczenstwo sterroryzowane,
glodzone 1 tepione musi i8¢ do urn wyborczych 1 «glosowaé z entuzjazmem»
na swoich tyranéw 1 okupantéw”!®. Wedlug publicysty finat tych wyboréw
réwniez nie bedzie zaskoczeniem, gdyz prasa i radio komunistyczne zatrabia,
w fanfary triumfu i1 zwyciestwa wyborczego nad konkurentami, ktérych nie
byto. Ta przygnebiajaca, aczkolwiek trafna prognoza scenariusza wyborczego

14 Tbidem. Réwniez w artykule P.J., Sterroryzowane 99 procent, ,Gazeta Niedzielna”, 16 XI
1952, nr 46, s. 3, postawiono pytanie: czy mozna nazwaé sytuacje wyborami, w ktérej
w ogoble nie mozna wybieraé?

15 Pytania te byly zasadne, gdyz specyfika wyboréw do sejmu w 1952 r. polegata na tym, ze
na jedno miejsce przypadat jeden kandydat.

16 T.B., Dwa $wiaty — i dwa rodzaje wyboréw. 26 pazdziernika nowy ,,Sejm” w Polsce i 4 listo-
pada nowy prezydent w Ameryce, ,,Gazeta Niedzielna”, 16 X 1952, nr 42, s. 1.

17 Tbidem.

18 Tbidem.
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uznana zostala przez autora ,za tragedie calego Swiata, ktéry zdradziwszy
Polske utracit 1 wlasny spokdj 1 poczucie bezpieczenstwa”'.

Podobna ocene 1 prognoze przedstawit Stanistaw Klinga w obszernej
1 wszechstronnej analizie opublikowanej na tamach , Orta Bialego”?°. Wedlug
niego wyniki wybordéw zostaty juz ustalone, za czym przemawiata tylko jedna
lista wyborcza. Za$ gléwnym celem organizowanej elekcji mialo by¢ ,tylko
sklonienie mozliwie najwiekszej liczby ludnoéci do udzialu w glosowaniu,
zdobycie podrobionego wyrazu uznania od wiekszo$ci spoteczenstwa”?'. Ana-
lizujac program FN, zauwazyl, ze nie ma w nim mowy o kolektywizacji wsi
czy jej rozkulaczaniu. Nie naduzywano slowa ,socjalizm”, co wiecej, nawet
nazwisko Jézefa Stalina pojawialo sie sporadycznie. Wybory w Polsce odbywaty
sie pod hastami ,zjednoczenia narodowego”, a nie walki klasowej czy dykta-
tury proletariatu. W réznych materiatach przedwyborczych méwiono jedynie
o Polakach, obywatelach, patriotach i ojczyzZnie. Jego zdaniem taka konstruk-
cja programu miala na celu pozyskanie narodu polskiego za pomoca uczué
patriotycznych, gléwnie mitoéci do ojczyzny 1 wolnoSci. FN operowal zatem
zwodniczymi hastami, uciekajac sie do zaklamania na wielka skale. Zygmunt
Szemplinski dostrzegl takze, ze data wyboréw nie jest przypadkowa, gdyz
odbeda sie po zakonczeniu zjazdu Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii
(bolszewikow) [WKP(b)] 1 na tydzien przed wyborami prezydenckimi w USA.
W tym zestawieniu kalendarza wyborczego miala tez wyrazac sie zalezno§é
loséw Polski od stosunkéw miedzy dwiema najwiekszymi potegami §wiata.
Warto podkreslié, ze emigracja czekala na wybdér nowego prezydenta w USA,
z ktérym wiazano duze nadzieje na zmiane polityki wobec sprawy polskiej?2.

19

Ibidem. Jako kontrprzyktad ,,drugi §wiat” przedstawione zostaty wybory prezydenckie w USA.
0 Stanistaw Klinga (ps. Zygmunta Szemplinskiego) byt ekonomista, sowietologiem, dziataczem
Polskiego Ruchu Wolnoéciowego ,,Niepodlegto§é i Demokracja” (NiD) oraz dziennikarzem
,Orta Biatego”. W Polsce mieszkala jego rodzina, w tym cérka Wanda Szemplinska-Stup-
nicka, znana pilotka szybowcowa, trzykrotna rekordzistka §wiata. Byla pierwsza kobieta
w Polsce 1 druga na $wiecie, ktéra zdobyta Diamentowa Odznake Szybowcowa. Po zakon-
czeniu kariery lotniczej pracowala jako profesor w Instytucie Podstawowych Probleméw
Techniki Polskiej Akademii Nauk.
21 S, Klinga, ,,Wybory” w Polsce, ,Orzet Bialy” 1952, nr 40, s. 1.
22 Na ten temat pojawito sie kilka interesujacych publikacji, wéréd ktorych na uwage zastu-
guje artykut Aleksandra Bregmana, pt. Czy rzeczywiscie jeste$my za politykq wyzwolenia?,
,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 2 X 1952, nr 236. Wywolal on polemike, w ktérej
glos zabrali m.in. Tadeusz Schaetzel oraz Jedrzej Giertych. Pierwszy z wymienionych zgodzit
sie z tezami Bregmana, akcentujac, ze ,,Niepodobna bowiem przypuszczaé, aby przetamanie
rosnacego napiecia miedzy komunizmem a druga czeécig $wiata moglo nastapi¢ inaczej
jak przez rozwigzanie totalne. W ramach tego rozwiazania musi sie mie$ci¢ wyzwolenie
panstw Srodkowej Europy, zaréwno jak i narodéw ujarzmianych przez bolszewikéw po
zwyciestwie rewolucji pazdziernikowej; mieécié¢ sie musi catkowite uwolnienie $wiata od
agresji komunistycznej, tak samo jak i od kazdego innego wcielenia historycznej zaborczosci
rosyjskiej”. Listy do redakcji. Dwa gtosy o jednym problemie, ,,Dziennik Polski i Dziennik
Zolierza”, 18 X 1952, nr 250, s. 2. Nieco inny poglad zaprezentowal Giertych. Uwazat on,

o
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Pojawiajace sie w prasie emigracyjnej publikacje na temat wyboréw do
Sejmu PRL, ich charakteru oraz wynikéw byly zbiezne z opiniami wiadz
RP na uchodzstwie. Do$¢ precyzyjnie przedstawil je na konferencji prasowe;]
minister spraw wewnetrznych rzadu RP Jerzy Hryniewski. Oéwiadczyl, ze

tzw. ,wybory” urzadzane przez rezim 26 pazdziernika poza nazwa nie maja nic
wsp6lnego z podobnymi aktami odbywajacymi sie w calym §wiecie z Polska miedzy-
wojenng, wlacznie. W Polsce nie ma zadnych wyboréw, bo pojecie to dramatycznie
i logicznie taczy sie z mozliwo$cia dokonania wyboru, czyli trzeba mieé co najmniej
dwa elementy, z ktérych jednemu daje sie pierwszenstwo przed drugim. Tego wlaénie
w wyborach rezimowych nie ma?,

Réwniez prezydent RP Zaleski 25 pazdziernika na otwarciu jesienne)
sesji RN RP odniést sie do komunistycznej elekcji: ,,Parodia wyboréw z jedna,
lista kandydatéw, majaca by¢é wyrazem woli narodu jest najlepszym dowo-
dem tego, czym jest w rzeczywistosci tzw. «ludowa demokracja»’?*. Dlatego
tez ,,w tych warunkach — méwil — z podziwem patrzymy na naréd Polski,
ktory z ufnoscia w Boga czeka na lepsze jutro, przechowujac w glebi swego
serca przywigzanie do Wiary Ojcow 1 do odwiecznych tradycji narodowych,
pomimo ze wroga propaganda stara sie mu je wydrze¢ wszelkimi sposobami,
jakie ma do dyspozycji”’. Zaleskiemu wtérowat premier Odzierzynski, ktéry
w przeddzien wyboréw do Sejmu PRL podkreslil, ze Polacy w ,Kraju beda
zmuszeni wzigé¢ udzial w tak zwanych «wyborach»’?5. Uznal mobilizacje
spoteczenstwa w kampanii wyborczej pod hastami FN oraz brzmienie same;j
ordynacji wyborczej za przejaw kopiowania rozwigzan sowieckich. Stwier-
dzil, ze wiekszo$é spoleczenstwa niekomunistycznego podporzadkowana jest
komunistom, ci za$ dziatajg wedlug dyrektyw Kominformu. Dalej za$ méwit:
,Wiemy dobrze, ze «<wybory» w zadnym stopniu nie sg aktem swobodnej woli

ze gléownym celem jest wyzwolenie Polski, a wszystkie inne cele musza zej§¢ na dalszy
plan. Zatem jezeli ,mozliwe bedzie wyzwolenie Polski bez rownoczesnego wyzwolenia kra-
jow polozonych na wschdd do nas tego nie wiemy”, trzeba to wykorzystaé. ,Troszczenie sie
przede wszystkim o wlasne interesy nie jest rzecza niemoralna, lecz jest prostym nakazem
zdrowego rozsadku”. Dalej napisal, ze goraco pragniemy ogdlnej krucjaty antysowieckiej, ale
nie nasza rzecza jest ja montowacé, gdyz nie mozna podejmowac inicjatyw, ktorych wykona-
nie nie lezy w naszej mocy. Jednoczes$nie ostrzegal, ze ta upragniona krucjata moze kry¢
w sobie niebezpieczenstwa dla Polski. Jezeli zwienczy sie sukcesem obalenie komunizmu
na Kremlu 1 wyzwolenie narodu rosyjskiego, to dla nas jest to pozadane, tak samo jak
dla catej ludzkosci. Jezeli bedzie miata cel ograniczony, wyzwolenie Ukrainy (wzglednie
oderwanie jej od Rosji itp.) moze mieé¢ skutki zgota dla nas niepomy$lne. Zamiast zwrécié
nam wolno§é, odda nas w wiezy systemu, w ktérym hegemonia bedzie nalezeé¢ do Niemiec
i,w ktérym wyzwolenie Niemcow i Ukraincéow oplacone bedzie nasza skéra”. Ibidem.
Rzad Polski a wybory, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 18 X 1952, nr 250, s. 1.
IPMS, A.48.Z.111/24, Przeméwienie prezydenta RP Augusta Zaleskiego na otwarciu jesiennej
sesji IV Rady Narodowej RP, Biuletyn PAT z 25 X 1952 r.
% IPMS, A.11E/1250a, ,Diariusz RN RP” 1952, nr 1, Pdtroczne sprawozdanie prezesa Rady
Ministréow..., s. 204.
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naszego spoteczenstwa do glosowania na liste kandydatéw, na ktérej utozenie
nie miato ono zadnego wplywu. Znane juz sa na Zachodzie komedie wyborcze
Zwiazku Sowieckiego, gdzie na jedna liste utozong przez wladze partii glosuje
niemal 100% obywateli. Teraz w Polsce bedzie powtdérzona ta sama gra”?.
W konsekwencji, jak podkreslit premier, ani rzad, emigracja, ani tez spoteczen-
stwo w kraju nie nadadza tak zaaranzowanym wyborom zadnego znaczenia,
a wybrany w ten sposéb sejm trudno bedzie uznaé za reprezentacje narodowa.

Ze wzgledu na to, 1z emigracja polska w Wielkiej Brytanii miata wyrobiona
opinie na temat elekcji do komunistycznego parlamentu, wieksza uwage
skupiono na wybranych aspektach kampanii wyborczej oraz politycznych
konsekwencjach wyboréw. Te ostatnie stanowily wielka niewiadoma, stad
w publikacjach, przede wszystkim ,Dziennika...”, spekulowano na temat
ewentualnych roszad personalnych w Biurze Politycznym i rzadzie. Wieszczono
koniec kariery Jozefa Cyrankiewicza jako premiera, ktory na tym stanowisku
przetrwat 5 lat 1 9 miesiecy. Jako argument podano fakt, iz od utworzenia
gabinetu w 1947 r. ,wymieniono mu praktycznie caly sklad rzadu”, a nad
jego gltowa ,zbieraty sie czarne chmury”?’. W zwiazku z mozliwoécia realiza-
cji takiego scenariusza zastanawiano sie, kto bedzie jego nastepca. Uznano,
ze najwieksze szanse na objecie urzedu premiera maja Edward Ochab oraz
Aleksander Zawadzki. Za wymienionymi kandydatami przemawialy ich
zyciorysy. Obaj bowiem byli ,,starymi przedwojennymi komunistami” ciesza-
cymi sie poparciem Zwiazku Sowieckiego, a w przesztoéci ,,pelnili zaszczytna,
funkcje politrukow”?8,

Publicysci zastanawiali sie nie tylko nad personalnymi konsekwencjami
wyboréw do sejmu, ale takze mozliwoscia wykorzystania kampanii wyborcze]
do walki z przeciwnikami politycznymi. Odwotujac sie do okresu poprze-
dzajacego wybory do Sejmu Ustawodawczego w 1947 r., prognozowano, ze
,politycznym «gwozdziem» propagandowym w rezimowej kampanii wyborczej
bedzie niewatpliwie, co najmniej jeden duzy i1 pokazowy proces sadowy. Naj-
prawdopodobniej ta «sadowa kampania» rozpocznie sie jeszcze we wrzesniu,
a by¢ moze przeciagnie sie na pazdziernik, poprzedzajac bezposrednio dzien
glosowania”?. Do takich refleksji redakcje ,,Dziennika...” sklonit duzy wybor
kandydatéw na potencjalne ofiary proceséw pokazowych. W artykule przy-
pomniano, ze w wiezieniach na rozprawy sadowe oczekiwato 4 ministréow
z rzadu Cyrankiewicza (Wlodzimierz Lechowicz, Jozef Putek, Wiadystaw
Gomutka 1 Marian Spychalski) oraz 5 wiceministrow (J6zef Dubiel, Wtodzi-
mierz Lechowicz, Piotr Jaroszewicz, Kowalewski, Kochanowicz). Teoretycznie

%6 Tbidem, s. 205.

21 Jedyny rezultat wyboréw pazdziernikowych. Kres kariery Cyrankiewicza. Zawadzki lub
Ochab premierem, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 12 VIII 1952, nr 192, s. 1.

28 Tbidem.

9 dygnitarz oczekuje w wiezieniu rozprawy. Proces pokazowy poprzedzi wybory. W ktdrq
strone uderzy Politbiuro, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolierza”, 10 IX 1952, nr 217, s. 1.
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mozliwy byl tez proces pokazowy Gomulki i Spychalskiego. Jednak wedilug
publicystéow ,,Dziennika...” ten scenariusz miat znikome prawdopodobienstwo,
,2dyz uderzenie w tak wielki dzwon” wymagalo czasu na przygotowanie
procesu®. Nie wykluczono, ze Polska Zjednoczona Partia Robotnicza (PZPR)
starajac sie zmusié¢ masy chlopskie do udziatu w wyborach, wykorzysta prze-
bywajacych w wiezieniach od 1951 r. 4 bylych postéw Polskiego Stronnictwa
Ludowego: Kazimierza Nadobnika, Tadeusza Nowaka, Franciszka Kamin-
skiego 1 Zygmunta Zaleskiego®'. Poza tym w wiezieniu na rozprawy czekali
niektérzy postowie rezimowego Stronnictwa Ludowego (SL), jak byly mini-
ster poczt 1 telegraféw 1 prezes Rady Naczelnej SL Jozef Putek, Witadystaw
Kowalik, Stanistaw Wrona-Merski czy Franciszek Roch-Kowalski. Biorac
pod uwage bogaty 1 ré6znorodny sktad wiezniéw politycznych, rozwazano tez
inny wariant, a mianowicie wytoczenie procesu czlonkom Armii Krajowej,
plk. Janowi Mazurkiewiczowi (ps. Radostaw) czy ptk. Janowi Rzepeckiemu
lub wspoétoskarzonym w procesie gen. Stanistawa Tatara, m.in. gen. Jézefowi
Kuropiesce. Dziennikarz wymieniajac Kuropieske, nie wiedzial, ze 25 VI
1952 r. Najwyzszy Sad Wojskowy na niejawnym posiedzeniu skazal go na
kare $mierci. Jednak to nie konczylo sprawy, gdyz Kuropieska prébujac
ocali¢ swoje zycie, zaczal mataczyé w sprawie przygotowywane] przeciwko
Spychalskiemu. Jego rewelacje byly na tyle wazne, ze Jakub Berman do
listu wyslanego do Bolestawa Bieruta, bedacego na XIX Zjezdzie WKP(b),
dotaczyt — jak napisal — ,ostatni protokét Kuropieski 1 protokél pierwsze)
konfrontacji, po ktérej maja nastgpié¢ dalsze”?.

Publicyéci ,,Dziennika...” zastanawiali sie réwniez nad tym, czy wladze
PRL nie wykorzystaja kampanii wyborczej do walki z Ko§ciotem katolickim.
Zorganizowanie procesu pokazowego ukazujacego jego ,,wrogie 1 destrukcyjne”
oblicze nie stanowito problemu, gdyz w tym celu komuni$ci mogli postuzyé
sie m.in. aresztowanym Kazimierzem Studentowiczem czy ks. Zygmuntem
Kaczyhskim?:. Nie wykluczono takze, ze do programu kampanii przedwy-
borczej wejda nieco mniejsze w skali politycznej procesy, a mianowicie np.
»zabbjcow radiowego politruka Stefana Martyki”.

30 Ibidem, s. 4.

31 Na temat ludowcéw zob. J. Wrona, Stalinowskie doswiadczenia ludowcéw, w: Represje
wobec wsi i ruchu ludowego (1944-1989), t. IV: Miedzy apologiq a negacjq, red. nauk.
J. Gmitruk, E. Leniart, Warszawa 2010, s. 83-96.

32 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja akt réznej proweniencji, I/192, List Bermana do Bieruta
z7X 1952 r., s. 69.

39 dygnitarz oczekuje..., s. 1. Oczywiécie mozna ich byto wykorzystaé, ale jako $wiadkéw,
gdyz w tym czasie nie byli aresztowani: ks. Kaczynski odbywal kare 10 lat wiezienia na
mocy wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z 29 VIII 1951 r., za§ Studen-
towicza skazano w maju 1950 r. na kare 15 lat pozbawienia wolnoéci.

39 dygnitarz oczekuje..., s. 4. Prognozowany scenariusz urzeczywistnil sie. Proces miat miej-
sce we wrzesniu i byl szeroko relacjonowany przez prase PRL. Wyrokiem z 22 wrzeénia
cztery osoby skazano na kare $émierci.
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W miare rozwoju kampanii wyborczej w Polsce prasa emigracyjna coraz
czesciej formulowata wnioski, uznajac, ze glosowanie bedzie zwykta formal-
noécia, pozbawiong wplywéw na wynik wyboréw, a kandydatéw mozna juz
uwazac za przyszlych ,postéw”. Nie oznaczalo to jednak, ze przygotowania do
wyboréw traktowano instrumentalnie. Z uwaga $ledzono oglaszane w kraju
listy kandydatéw na postéw. Analizujac zestawienie z 23 okregdéw (na ogdlna
liczbe 67), zauwazono, ze zmniejszy sie liczba poslow z rezimowego SL i dotkli-
wie stopnieje sejmowa reprezentacja Stronnictwa Demokratycznego oraz
koncesjonowanej Polskiej Partii Socjalistycznej®®. Dostrzezono wzrost liczby
kobiet oraz literatéw. Komentujac liste ,,warszawska”, napisano, ze ,tak jak
w Rosji moskiewska — ma nie tylko charakter reprezentacyjny, lecz réwniez
wskazuje na hierarchie waznosci dygnitarzy Politbiura: Bierut, Rokossow-
ski 1 Berman”®. Na podstawie lektury list wyborczych uznano, ze komitety
wyborcze wprowadzaja w blad opinie publiczna, gdyz ,przy nazwiskach
wielu czotowych aktywistow kompartii figuruje skromny dopisek «dziatacz
spoteczny». Tym okreéleniem obdarzono nie tylko pierwszych sekretarzy
wojewoOdzkich kompartii, a nawet niektérych czlonkéw politbiura, jak np.
S. Matuszewskiego lub F. Mazura”’.

Innym elementem, ktéry pietnowala emigracyjna publicystyka, bylo
umieszczenie na listach wyborczych, poza Konstantym Rokossowskim, gene-
ratéw oddelegowanych z Armii Radzieckiej do Wojska Polskiego (Bolestawa
Kieniewicza, Bronistawa Pélturzyckiego, Wsiewotoda Strazewskiego 1 Jana
Rotkiewicza)?®. Odnoénie za$§ do glosowania w wojsku napisano: ,Nie ulega
watpliwosci jaki bedzie wynik wyboréw w koszarach, gdzie zolnierze beda glo-
sowali na rozkaz”. Taki scenariusz wynikal nie tylko z jednej listy wyborczej,
ale réwniez wlaczenia wojska w kampanie wyborcza, ktérej podporzadkowane
zostaly nawet obchody dnia Wojska Polskiego.

Opisujac kampanie wyborcza, starano sie eksponowaé towarzyszace jej
mechanizmy i deformacje. Zadanie to nie nalezalo do trudnych, gdyz w miare
nasilania sie stalinowskiej propagandy wyborczej w Polsce publicys$ci emigra-
cyjni mieli szeroki wybor tematéow do wielu ciekawych artykuléw i refleksji.
Jednym z nich bylo wlaczenie do kampanii wyborczej dzieci. ,,Dziennik...”
w artykule poSéwieconym tej problematyce zrelacjonowal przebieg ,narady
przodujacych nauczycieli” z catej Polski, ktéra odbyta sie w Warszawie®.
W tekécie przywolano slowa wiceprzewodniczacego Zwiazku Nauczycielstwa

3% Komunisci kandyduja jako... dziatacze spoteczni. Berman w ,,wielkiej tréjce” kampanii tuz po
Bierucie i Rokossowskim, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 1 X 1952, nr 235, s. 1, 4.

3 Tbidem, s. 4.

37 Tbidem.

38 Oczyszczone ze zdradzieckich elementéw wojsko Rokossowskiego tez glosuje a generatowie
rosyjscy kandydujq do ,sejmu”, ,Dziennik Polski i Dziennik Zonierza”, 22 X 1952, nr 253, s. 1.

3 Dzieci muszq pisaé przedwyborcze donosy. Wzmozony wyzysk z okazji wyboréw dla ratowania
planéw gospodarczych, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 23 IX 1952, nr 228, s. 4.
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Polskiego, ktéry zadeklarowal, ze 180 tys. nauczycieli stoi do dyspozycji
komitetéw wyborczych FN. Mieli oni pracowac¢ jako prelegenci, agitatorzy
1 popularyzowaé sylwetki kandydatéw na postéw. Uwadze redakeji nie uszty
tez stowa Ochaba, ktéry zwracajac sie do nauczycieli ,jako czotowych zolnie-
rzy frontu rewolucji kulturalnej”’, nawolywat ich do czujnoséci wobec wroga
klasowego 1 agentéw imperializmu, moéwiac, ze ,szkota jest nie tylko placéwka,
oSwiatowa, ale réwniez posterunkiem walki politycznej”*°. Podkreslono, ze
wskazania Ochaba nie poszly na marne, gdyz w jednej ze szkdt dzieci w kla-
sie III otrzymatly pisemne zadanie na temat: ,Jak rodzice przygotowuja sie
do glosowania”. W komentarzu redakcyjnym napisano, ze ,wypracowanie
to ma wszelkie cechy pospolitego donosu i zmusza rodzicéw do ostroznego
wypowiadania sie wobec wlasnych dzieci’!.

W publikacjach emigracyjnych opisano takze rézne formy agitacji. Szcze-
gblng uwage skupiono na tzw. agitacji domowej. W artykule pt. Jeden agitator
na dziesie¢ rodzin. Sfora przedwyborczych szpiegow dodatkowaq plagqg spote-
czenstwa w Kraju przywotano instrukcje Komitetu Centralnego (KC) PZPR
mowiaca, o agitatorach, ktérych gtéwna rola polegala na ,zacheceniu” ludzi
do gltosowania*?. Kazdemu z nich przydzielono po 10-15 rodzin, ktérymi miat
opiekowaé sie w czasie kampanii wyborczej. W tym celu agitatorzy zostali
zobligowani do poznania rodzin, odwiedzania ich w domach, organizowania
krotkich pogadanek i dyskusji oraz dostarczania literatury wyborczej. Ich
zadaniem bylo przekonanie ,elementéw chwiejnych”, tj. ludzi starszych nie-
nalezacych do zadnych organizacji, rzemie§lnikéw, gospodynie domowe itp.
do udziatu w glosowaniu. Dziatajac socjotechnicznie, agitatorzy mieli tez
zainteresowaé sie drobnymi problemami, z ktérymi borykali sie wyborcy,
m.in. brakami w zaopatrzeniu lokalnych sklepéw czy znieczulica urzednicza.
Ta zasada przystowiowego kija i marchewki przez redakcje ,Dziennika...”
podsumowana zostala nastepujaco: ,,cze$é z nich [agitatorow — A.Z.] staje
sie automatycznie szpiclami bezpieki 1 wszystkie nieostrozne wypowiedzi
trafiaja do lokalnych kartotek UB”. Samag za$§ agitacje okreS§lono naste-
pujaco: ,W ten sposéb kilka tysiecy agitatorow wyborczych staje sie przez
wiele tygodni dotkliwa plaga nekajaca cale spoteczenstwo. Po wyshuchaniu
codziennych audycji przedwyborczych radioweztéw w zakladach pracy, po
odbyciu okolicznoéciowych maséwek przedwyborczych 1 tzw. spotkan «z kan-
dydatami», cztowiek nie ma spokoju we wlasnym domu, gdyz nachodzi go tam
natretny agitator”3.

'

0 Ibidem.

4 Tbidem.

2 Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 15 X 1952, nr 247, s. 1, 4. Opis pracy agitatora
zob. Czarodziejska gora komunizmu. Rozmowa z Jackiem Lukasiewiczem (13 lutego 1981),
w: J. Trznadel, Harnba domowa, Warszawa 1996, s. 51-72.

4 Jeden agitator na dziesieé rodzin. Sfora przedwyborczych szpiegéw dodatkowaq plagq

spoleczeristwa w Kraju, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 15 X 1952, nr 247, s. 4.
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Srodowiska emigracyjne krytykowaly takze rézne inicjatywy, deklara-
cje czy zobowigzania produkcyjne pojawiajace sie w kampanii wyborczej.
W przypadku tych ostatnich nie kwestionowano ich propagandowej roli, ale
jednoczeénie podkreslano, ze jest to przejaw wzmozonego wyzysku pracow-
nikow, stuzacy rowniez ratowaniu ,«trzeszczacych» plandéw gospodarczych”#.
Dostrzezono tu sprzeczno$¢ miedzy polityka a praktyka panstwa ludowego,
ktoére zmuszalo robotnikéw do dodatkowej pracy bez gratyfikacji finansowe;]
za jej wykonanie?. Poza tym niepokdj wzbudzil charakter podejmowanych
zobowigzan, ktére o§mieszano w sposéb niezwykle rzeczowy 1 przekonujacy.
Nota bene, nie bylto to trudne, gdyz prasa rezimowa w Polsce codziennie
dostarczata wiele przykladéw tracajacych groteska. Odnoszac sie do nich
w ,,Dzienniku...”, zauwazono, ze ,niektore z nich musza budzi¢ zywy niepokdj
przysztych nabywcéw artykutéw przemystowych. Oto np. Zaktady Odzie-
zowe im. Dr. Wieckowskiego w Y.odzi zobowigzaly sie wykonaé dodatkowo
1200 ubran i zaoszczedzi¢ jednoczeénie 800 000 m. nici”é. W komentarzu
napisano, ze to zobowiazanie produkcyjne nie pozostanie bez skutku na jakoéé
ubran, ktore znajda sie w sklepach pahstwowych.

Relacjonujac przebieg kampanii wyborczej, emigracyjni publicysci opi-
sywali réznego rodzaju kongresy, spotkania, narady, ktére bez wzgledu na
sw0) charakter sluzyly manifestowaniu jednosci, np. przeciw ,knowaniom
amerykansko-hitlerowskim” 1 agitacji ,,frontowo-narodowej”*” czy tez glo-
ryfikacji osiagnie¢ wladzy komunistycznej*®. Byly to imprezy wpisujace sie
w stalinowski folklor wyborczy, ktorym czesto nadawano charakter widowisk.
Glownymi atrakcjami oprécz wypowiedzi partyjnych luminarzy oraz kandy-
datéw na postéw byly chdry, muzycy, aktorzy, pokazy filmowe itd., co ozna-
czato wlaczenie (zmuszenie) ludzi kultury 1 sztuki do firmowania kampanii
wyborczej 1 programu wyborczego FN.

Odrebnym zagadnieniem, ktore znalazto odzwierciedlenie na tamach prasy
emigracyjnej, byl Koéciét katolicki w Polsce, katolicy oraz ich rola w wybo-
rach. Pierwsza, ogélna wzmianka na ten temat pojawila sie w ,Dzienniku...”
miesiac przed wyborami. Wtedy tez wyeksponowano fakt méwiacy o tym,

4 Dzieci muszq pisaé przedwyborcze donosy..., s. 4.

4 Spostrzezenie to powtérzono w innym artykule, piszac: ,W tygodniu przedwyborczym
ogloszono réwniez, ze w wielu fabrykach i hutach robotnicy zaciagneli «samorzutnie» tzw.
warty wyborcze w celu podniesienia produkeji — zwykly wyzysk, polegajacy na bezptatnej
pracy w nadgodzinach”. By uniknaqé zetkniecia z wyborcami Bierut glosuje o 6-tej rano.
W ostatniej chwili zwerbowano rezimowych katolikéw, ,Dziennik Polski i Dziennik Zot-
nierza”, 27 X 1952, nr 257, s. 1.

4 Dzieci muszq pisacé przedwyborcze donosy...

47 Propagandowy Kongres Ziem Odzyskanych. Przedwyborcza demonstracja we Wroctawiu
— czyli stachanowcy popieraja ,.front narodowy”, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”,
24 IX 1952, nr 229, s. 1.

8 Zjazd inzynieréw w Warszawie radzi o drapaczu chmur i... wyborach, ,Dziennik Polski
i Dziennik Zolnierza”, 4 X 1952, nr 238, s. 1.
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ze rezim komunistyczny do FN angazuje réwniez duchownych skupionych
w Glownej Komisji Ksiezy, dzialajacej przy Zwiazku Bojownikéw o Wolnoéé
1 Demokracje. Wymieniono nazwisko ks. Antoniego Lampartego oraz poin-
formowano o wystosowaniu przez Gléwna Komisje Ksiezy listu do Bieruta,
w ktérym zadeklarowano publiczne poparcie dla akeji wyborczej*®. Publicysta
,Gazety Niedzielne;” omawiajac to zagadnienie, ubolewal, ze do komitetéow
wyborczych FN wlaczono kaptanéw. Uznat to za prébe wykorzystania przez
PZPR uczué religijnych: ,,Gietko§¢ propagandowa komunizmu sprawia, ze
duchowienstwo katolickie wciagaja do akcji wyborczej wyznawcy Lenina,
ktory twierdzil, ze religia jest opium dla ludzi, ze jest trucizng, zaciemniajaca,
umyst’®, Publicysta motywéw takiego dzialania dopatrywatl sie w przebie-
glosci komunistéw, ktoérzy wiedzieli, ze Polacy sa patriotami oraz religijni.
Zainteresowanie stosunkiem Koéciota katolickiego do wyboréw nasilito sie
po ogloszeniu komunikatu przez Komisje Gléwng Episkopatu Polski 19 IX
1952 r. oraz komentujacych go publikacjach prasy krajowe;j. Zaréwno ,Orzet
Biaty”, jak 1 ,Dziennik...” w swoich publikacjach odwotaly sie do artykutu
z ,, Tygodnika Powszechnego”, pt. Nic co polskie nie jest nam obce®'. Ryszard
Piestrzynski®® komentujac wezwanie biskupéw do wypelnienia obowiazkow
plynacych z prawa wyborczego, stwierdzil, ze wynikalo ono z glebokiego
zatroskania o los kraju i1 bylo przejawem sttumienia w sobie prawdziwych
1 szczerych uczué, jakimi nalezato sie kierowaé w dniu wyboréw?®®. Podkreslit,
ze demokracja ludowa to forma dyktatury proletariatu i nie mozna by¢ uto-
pista 1 nie liczyé sie z realng rzeczywisto$cia spoleczno-polityczna. Katolicy
nie moga staé¢ na marginesie tej rzeczywistosci. Istnieja takie sprawy, ,gdzie
ze wzgledu na dobro Kosciota konieczna jest czynna postawa katolikéw [...].
Stanowisko episkopatu jest zrozumiate jesli sie wezmie pod uwage, ze gloso-
wanie w nadchodzacych «wyborach» 1 tak bedzie przymusowe”.
Stanowisko episkopatu dotyczylo uczestnictwa w wyborach, ale byta
tez grupa katolikéw, ktéra problem swoich relacji z wladza komunistyczna
postrzegata nie tylko w sposéb dorazny, ale réwniez perspektywiczny. Cho-
dzito o Bolestawa Piaseckiego i jego stronnikéw (ze Stowarzyszenia ,,PAX”)
opowiadajacych sie za wspélpraca z FN. Przyblizenia emigracji ich pogla-
déw oraz polemiki z nimi podjat sie Stefan Mekarski. W artykule pt. Front
Narodowy narzedziem bolszewizacji odwotal sie do ogélnopolskiej konferencji

4 Dzieci muszq pisaé przedwyborcze donosy..., s. 4.

0 T.B., op. cit., s. 1.

51 Artykutl ukazal sie w nr 38 z 21 IX 1952, s. 1.

52 W II RP dziennikarz ,Kuriera Poznanskiego”, posel na sejm z ramienia Narodowej Demo-
kracji; redaktor naczelny warszawskiego ,Kuriera Porannego”, w latach 1944-1957 redaktor
naczelny tygodnika ,,Orzet Bialy”, wiceprezes Zwiazku Dziennikarzy RP na Uchodzstwie.

% R.P., Jeszcze o ,,wyborach”, ,,Orzet Bialy” 1952, nr 41, s. 1.

* Gdy glosowanie bedzie i tak przymusowe. Katolicy a wybory w Polsce. Charakterystyczny
glos episkopatu, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 2 X 1952, nr 236, s. 1, 4.
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intelektualistow 1 dziataczy katolickich zorganizowanej w Warszawie pod
hastem zjednoczenia sie w ,,tzw. Froncie Narodowym”. Nawiazujac do wygto-
szonego tam przez Piaseckiego referatu®®, autor publikacji zdezawuowal
przedstawione przez niego zalety i korzyéci wynikajace dla katolikéw z udziatu
w FN. Nota bene, do tego celu wykorzystat brak spdjnoséci w wypowiedzi Pia-
seckiego, ktéry wymienil zalety wspdtpracy, po czym z rozbrajajaca szczeroscia,
przyznal, ,ze o zakres realizacji postulatéw $wiatopogladowych 1 kulturalnych
nie mozna sie z marksistami umoéwié — to jednak dowodzil, ze katolicyzm
w Polsce mégtby 1 musiatby tylko stracié, gdyby we Froncie Narodowym nie
uczestniczyl”®®. Podobnych niekonsekwencji 1 sprzeczno$ci Mekarski przy-
toczyl wiecej 1 zadat retoryczne pytanie, czy ,Piasecki przekonal zebranych
na konferencji ksiezy 1 «patriotéw» i «nie patriotéw», pisarzy, publicystow,
wéréd nich przedstawicieli «Tygodnika Powszechnego», «Znaku», przekonat
masy katolickie do idei Frontu Narodowego”’. Odwotal sie tez do wypowie-
dzi rzecznika konferencji: ,taktyka przeczekania burzy dziejowej po o$émiu
latach nie jest wyrazem rozsadku, ale przejawem malodusznoéci”. Komen-
tujac te stowa, napisatl: ,,A wiec po oSmiu latach naréd niezmiennie chce ...
przeczekac 1 dlatego jest ... nierozsadny i matoduszny”®’. W podsumowaniu
swoich rozwazan, jako przeciwnik pielegnowania zludzen zwiazanych z FN,
wnioskowal, ze urzedowa doktryna zaklada uczynienie z niego narzedzia
budownictwa komunistycznego, z czego zdaja sobie sprawe katolicy 1 tym
nalezy tlumaczy¢ ich wzmozona krytyke.

Omawiajac stanowisko Koéciola katolickiego do wyboréw, trzeba zwrocié
uwage na kwestie mozliwosci ich bojkotu. Watek ten pojawil sie w prasie
emigracyjnej oraz wypowiedziach politykow. Wprawdzie nie budzil on kon-
trowersji, niemniej jednak zabierajacy w tej sprawie glos réznie rozktadali
akcenty. Na przykilad w przywolanym artykule omawiajacym stanowisko
episkopatu redakcja ,Dziennika...” informowala, ze ,,obywatel chcac nie
cheac i tak bedzie musiat i8¢ do urny wyborczej [...]. Powstrzymanie sie wiec
od glosowania narazi¢ moze na represje, a w niczym nie wplynie na wynik
wyboréw (komisje zawsze «poprawia» liczby). W dodatku wolny §wiat nie ma
juz dzisiaj zadnych watpliwoéci, co do znaczenia tych «wyboréw»”58,

Problem ten poruszyl réwniez prezes Rady Ministrow Odzierzynski 25 paz-
dziernika na sesji RN. Ustosunkowujac sie do pojawiajacych sie na emigracji
pomysltéw proklamowania bojkotu wyboréw oraz udzielenia narodowi pol-
skiemu wskazéwek, jak powinien zachowac sie w obliczu wyboréw, powiedzial:

% B. Piasecki, Perspektywy rozwojowe FN. Referat wygtoszony na Ogdlnopolskiej konferencji
intelektualistow i dziataczy katolickich, ,,Dzi$§ 1 Jutro”, 21 IX 1952, nr 38, s. 1. Zob. tez:
ks. J. Czuj, Katolicy we Froncie Narodowym, ,,Dzi$ i Jutro”, 12 X 1952, nr 41, s. 1.

% S. Mekarski, ,,Front Narodowy” narzedziem bolszewizacji, ,,Dziennik Polski i Dziennik
Zolnierza”, 25 X 1952, nr 256, s. 2.

57 Tbidem.

% Gdy glosowanie bedzie i tak przymusowe..., s. 4.
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W warunkach panujacego terroru, w warunkach niestychanej presji na obywatela
i uzaleznienia go bez reszty od administracji rezimowej — rzad RP uznat tego rodzaju
sugestie jako calkowicie pozbawione poczucia odpowiedzialnoéci. Zwlaszcza dotyczy
to bojkotu wyboréw, ktéry moéglby Sciagnaé na szerokie rzesze naszych rodakéw,
wykonujacych zalecenia Rzadu RP, tragiczne w skutkach represje rezimu®.

Ocena premiera byla ze wszech miar pragmatyczna, gdyz istota wyboréw
do sejmu wedlug wtadz PRL sprowadzala sie do 100% frekwencji wyborcze;j,
co w propagandzie stanowi¢ mialo koronny argument méwiacy o masowym
poparciu spoteczenstwa dla programu FN i jego kandydatéow. Mylit sie nato-
miast premier, méwiac, ze szerokie rzesze rodakéw moglyby wykonaé zalecenie
rzadu RP na uchodzstwie. Metody dzialania PZPR, a przede wszystkim totalna
propaganda i inwigilacja oraz terror ze strony policji politycznej wykluczatly
takie zachowanie. Premier przecenil réwniez sile oddziatywania wtadz RP
w Londynie na spoteczenstwo polskie oraz mozliwo$§é podporzadkowania
sie Polakéw w kraju decyzjom politycznym wladz emigracyjnych. Niemniej
dezaprobata Odzierzynskiego dla bojkotu wyboréw byta stuszna. Jakie zatem
zachowanie zalecat rzad RP rodakom w kraju? Ot6z ,sprowadzalto sie ono
do jednego zdania: «rdbcie, czego od was pod terrorem zadaja, aby sie nie
narazi¢ bezcelowo»”. Za taka postawg zdaniem premiera mial przemawiaé
fakt, 1z rzad 1 opinia miedzynarodowa ,,tej nowej probie oszustwa nie nadaje
zadnego prawno-panstwowego znaczenia”®.

Postulat prezesa Rady Ministrow, aby Polacy zachowywali sie zgodnie
z nakazami wladz PRL, zostal skrytykowany w czasie dyskusji. Uczynil to
m.in. Mekarski z Ligi Niepodlegtosci Polski. Zgadzajac sie ze stanowiskiem
rzadu w sprawie bojkotu wyboréw, uznat, ze wypowiedziana przez premiera
formutla: ,,Rébcie, czego od was pod terrorem zadaja”, jest niewladciwa i niewy-
chowawcza®. Wedlug niego to nieszczesliwe sformulowanie usprawiedliwiato
oportunistow 1 psychicznych kapitulantéw oraz rozgrzeszalo ich z bezczynno-
$ci. Mowiac o FN, Mekarski podkreslil, ze w jego szeregach znajduja sie tzw.
katolicy rezimowi. Uznal to za przejaw dywersji, zas sam FN za narzedzie
bolszewizacji Polski, tzn. konsekwentnie postepujacej w Polsce sowietyzacji
1 rusyfikacji we wszystkich dziedzinach zycia%?.

7 lektury prasy emigracyjnej i wypowiedzi politykéw nie wynika, aby
z niecierpliwoscia oczekiwano na wyniki wyboréw. Niemniej po$wiecono im
kilka publikacji. Najwiecej zamieszczono w ,,Dzienniku...” Od 27 pazdziernika

% TPMS, A.11E/1250a, ,Diariusz RN RP” 1952, nr 1, Pélroczne sprawozdanie prezesa RM...,
s. 205.

6 Tbidem.

61 Ibidem, Diariusz Rady Narodowej RP 1952, nr 1.

62 Tbidem. Wyrazil tez zadowolenie z dziatalno$ci Instytutu Badania Zagadnien Krajowych.
Placowka ta powstala w 1951 r. z inicjatywy ministra spraw krajowych Dolanowskiego. Byla
kierowana przez Edwarda Szczepanika i miata na celu gromadzenie materialéw na temat
Polski oraz ich opracowywanie na potrzeby wiadz RP 1 miedzynarodowej opinii publicznej.
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do 3 listopada ukazaly sie 4 teksty 1 1 kreskéwka. Pierwszy artykut opu-
blikowano nastepnego dnia po glosowaniu i nie dotyczyl wynikéw, lecz byt
ironicznym, na co wskazywat juz tytul, opisem glosowania. Czytelnikéw
poinformowano, ze Bierut i czlonkowie Biura Politycznego KC PZPR oddali
swe glosy o godz. 6 rano, kiedy wiekszoéé ludzi w stolicy pograzona byla
w glebokim $nie. , Przypuszczaé nalezy, ze tak wezesne pojawienie sie «glowy
panstwa» 1 jego najblizszych wspoétpracownikéw w lokalach wyborczych bylo
wynikiem ostrzezenia bezpieki, ktéra wolala nie naraza¢ dygnitarzy rezimo-
wych na zetkniecie sie z wiekszym $rodowiskiem ludzi i1 z «obawami entuzja-
zmu» mas”. Odnoénie do glosowania podkreslono, ze trwato ono 14 godzin,
od 6 do 22, a rezimowe radio sygnalizowalo liczny naplyw wyborcéw do urn.
Zinterpretowano to jako probe uprzedzenia wysokiego wyniku wyborczego,
,przez ktéry komunisci w Polsce beda, sie starali wmoéwié krajowi 1 §wiatu, iz
masowy udzial w glosowaniu jest dowodem poparcia dla dyktatury agentéw
sowieckich w Polsce”®. Zasygnalizowano tez po raz kolejny, ze komunisci
grali na uczuciach religijnych narodu i udato im sie skaptowacé ,ksiezy
patriotéw” oraz rezimowych katolikéw, ktorzy uczestniczyli w szeregu wiecow
przedwyborczych.

Reakcje 1 komentarze na ogloszenie wynikow wyboréw w Polsce byly nie-
zwykle ironiczne 1 doskonale oddawaty je juz same tytuly prasowe: 99%/54,
Przedstawienie komedii wyborczej zakoriczone. Bierut gorszy o 5% od Stalina®,
W Piotrkowie tylko 99,9%...%, Sterroryzowane 99 procent®” czy Wskaznik wol-
nosci w cyfrach wyborczych®®. ,Dziennik...” powotujac sie na media w PRL,
publikowal fragmentaryczne wyniki wyboréw, ograniczajac sie do krétkich,
aczkolwiek dobitnych wnioskéw. Piszac np. o frekwencji, stwierdzono, ze
,rezim w Polsce nie osiagnat jeszcze tego szczytu doskonatoéci podczas nie-
dzielnych «wyboréw» do sejmu do jakiego doszta Rosja”. Bardziej wnikliwe
komentarze ukazaty sie w ,Gazecie Niedzielnej”. Autor ukrywajacy sie pod
inicjalami P.J., powotujac sie na paryskie ,Slowo Polskie”, zaznaczyl, ze
trzeba pamietaé, ze absencja w glosowaniu byta bardzo niebezpieczna, zas
cyfry ogloszone przez komunistéw wskazuja, ze frekwencja byta prawdziwa.
Mimo ze w komunizmie wszystko jest zaklamane, do tych liczb nie powinno
sie przywiazywac prawie zadnej wagi.

Tym nie mniej jest charakterystyczne, ze nie zdotano w Polsce jeszcze osiagnaé
sowieckiego poziomu 99,99 procent gloséw. Wlasciwie to nie wiadomo — pisat publicy-
sta — dlaczego komunistom, jak zreszta i innym totalistom, zalezy tak na wskazaniu

5 By uniknaé zetkniecia z wyborcami Bierut gtosuje o godz. 6-tej rano..., s. 1.
64 Dziennik Polski i Dziennik Zoierza”, 28 X 1952, nr 258, s. 1.

6  Dziennik Polski i Dziennik Zokierza”, 30 X 1952, nr 260, s. 1.

6 Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 3 XI 1952, nr 263, s. 1.

67 ,Gazeta Niedzielna”, 16 XI 1952, nr 46, s. 3.

68 Gazeta Niedzielna”, 23 XI 1952, nr 47, s. 1.
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jednoéci, w ktéra nawet sami nie wierza. Bo przeciez trudno byloby uzasadnié¢, ze
ta $miesznie mata garstka opozycjonistow w ustroju sowieckim moglaby byé¢ az
tak niebezpieczna, zeby przeciw niej trzymac uzbrojone po zeby 1 wiecznie weszace
oddzialy bezpieczenstwa®.

Najbardziej krytyczna analize wynikéw wyboréw przeprowadzil Stanistaw
Stronski. Podajac je, napisat:

najzabawniejsze, a raczej jedynie zabawne, w tym ponuro glupim oszustwie jest to,
ze nastannicy moskiewscy w Polsce chelpig sie tymi wynikami, zreszta nie wlasnego
pomystu, lecz takze — jak wszystko — nasladowanymi [...]. Jakby nie rozumieli, ze
w takie 99,8 procent moze uwierzy¢ tylko kto§, kto by uwierzyl takze, gdyby urze-
dowo ogloszono, ze w Polsce jest np. 99,8 proc. dnia, a 0,2 proc nocy lub na odwrét™.

Zaznaczyl, ze nie ma czlowieka rozsadnego na Swiecie, ktéry by nie wie-
dziat, ze 99,8% oznacza, iz glosujac na jedna liste wyborcza, nie byto wyboru
1 wyboréw, za$ glosowanie nie miato zadnego znaczenia 1 ,,nikt nawet powaz-
nie tych gloséw nie liczy, co byloby nudna strata czasu”. Ogloszone wyniki
z gory zostaly ustalone w opetanym mniemaniu, ze im wiecej, tym to lepie)
wyglada. Uznal, ze prostactwo tego oszustwa doréwnuje jego bezmy§lnosci,
gdyz takie 99,8% znaczy jedynie, ze ,w tym Kkraju nie ma wyboréw, nie ma
zycia obywatelskiego, nie ma wolnoéci czlowieka ani spoteczenstwa. Jesli
takie 99,8 procent co$ znaczy to chyba tylko, ze jest tam 99,8 procent niewoli,
a wolnosci tyle, ile brakuje do 100 procent, czyli 0,2 procent”™.

Podobnie wyniki elekcji parlamentarnej w Polsce, aczkolwiek nie az tak
krytycznie, postrzegal ambasador Wielkiej Brytanii w Warszawie Fran-
cis Michie Shepherd, ktéry uznal, ze byly one ,parodia demokratycznych
wyborow””. Stwierdzil, ze nie pojawila sie zadna sposobno$é, aby dokonaé
wyboru, a w kabinach umieszczono prowizoryczne zastony dla tych, ktorzy
byli nierozsadni 1 nie postuchali zalecen FN, aby nie skresla¢ nazwisk.

Kampanie wyborcza do Sejmu PRL prasa emigracyjna przedstawiala
nie tylko w formie werbalnej, ale rowniez wizualnej. Stosowat to gléwnie
,2Dzilennik...”, ktéry zamiescil 8 karykatur. Oznacza to, ze jedna przypa-
data na 9 numeréw pisma. Tylko jedna z nich ilustrowata tekst zwigzany
z wyborami. Pozostale zamieszczano bez zwigzku z zawarto$cia tematyczna
publikowanych tekstéw, aczkolwiek z reguly odnosity sie do tematyki wybor-
czej artykulu z poprzedniego numeru. Takie rozwigzanie powodowalo, ze
problematyka zwigzana z wyborami do Sejmu PRL, bez wzgledu na forme,

5 P.J., op. cit., s. 3.

70 S. Stronski, Wskaznik wolnosci w cyfrach wyborczych, ,Gazeta Niedzielna”, 23 XI 1952,
nr 47, s. 1.

™ Ibidem.

2 Raporty roczne Ambasady Brytyjskiej w Warszawie 1945-1970, oprac. M. Nurek, Warszawa
2003, s. 155. Shepherd funkcje ambasadora w Polsce penit od 22 V 1952 do 7 V 1954 r.
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goScita w prawie co trzecim numerze dziennika. Karykatury i kreskéwki,
podobnie jak 1 artykuly, poza pojedynczymi przypadkami, zamieszczano na
pierwszej stronie. Ich symbolika ikoniczna nie byla skomplikowana, gdyz
bardziej przypominaly rysunki zaopatrzone komentarzem.

Po wyborach do Sejmu PRL politycy i prasa emigracyjna nadal §ledzili
wydarzenia w Polsce. Bylo to logiczne, gdyz czekano na polityczne konse-
kwencje parlamentarnej elekcji. Sporadycznie tez odwolywano sie do wyboréw,
instrumentalizujac ich znaczenie. Na zorganizowanej w Londynie 11 listopada
akademii z okazji Swieta Niepodlegtosci Polski Edward Raczyriski apelowal,
aby wszedzie, gdzie to mozliwe, broni¢ praw 1 intereséw kraju, gdyz rzadzaca
nim dyktatura powoluje sie na 99% poparcia ze strony spoteczenstwa’. Réwniez
prasa emigracyjna informowala o nowej roli FN". Skromnie zrelacjonowano
obrady Sejmu PRL pierwszej kadencji, uwage za$ skoncentrowano na sktadzie
Rady Panstwa 1 nowym rzadzie, na czele ktérego stanat Bierut™. Gabinet
sktadat sie z 8 wicepremieréw i 34 ministrow. W poréwnaniu z poprzednim
zostal powiekszony o 2 wicepremieréw 1 3 ministréow’. W rzadzie znalazto sie
tez 11 czlonkéw Biura Politycznego. Uwadze publicystow nie uszta réwniez
amnestia, ktéra, szczegblowo opisano. Uznano, ze byta podyktowana faktem
przepelnionych wiezien™.

Piszac o stosunku ,polskiego Londynu” do wyboréw do Sejmu PRL, nie
mozna poming¢ operacyjnej gry pod kryptonimem ,Cezary”, ktéra Mini-
sterstwo Bezpieczehstwa Publicznego (MBP) prowadzito wobec érodowisk

8 Uroczysty obchéd swieta 11 listopada. Kraj liczy na nas, ,Dziennik Polski i Dziennik Zot-
nierza”, 12 XI 1952, nr 271, s. 3.

™ PZPR zmieni statut na wzdr sowiecki. ,Front narodowy” stalq organizacjq dla zwigzania
bezpartyjnych z rezimem, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, XI 1952, nr 267, s. 1.
31 X 1952 r. na Plenum Ogdlnopolskiego Komitetu Wyborczego Frontu Narodowego podjeto
uchwale ,,0 utrwalaniu i1 rozwijaniu jednosci narodu w walce o rozkwit Ojczyzny”. Wtedy
tez zalecono, aby wszystkie struktury nadal kontynuowaly swoja dzialalno§é, ale juz jako
komitety FN. Utrwalajmy i rozwijajmy jednosé narodu w walce o rozkwit Ojczyzny. Uchwata
Ogélnopolskiego Komitetu Wyborczego Frontu Narodowego, ,,Trybuna Ludu”, 3 XI 1952,
nr 306, s. 1. Dziatalno$cia tej ogdlnonarodowej instytucji zachwialy wydarzenia 1956 r.,
a szczegdlnie VIII Plenum KC PZPR (19-21 X 1956 r.). Jego konsekwencja bylo nadanie
starej formie nowego oblicza. Efekt tych przeobrazen stanowito powotanie 26 XI 1956 r.
,howej maski” pod nazwa Front Jednos$ci Narodu (FJN), ktéra przeprowadzita wybory do
sejmu w 1957 r. Jednak oficjalne, inauguracyjne posiedzenie plenarne Ogdlnopolskiego
Komitetu FJN odbyto sie dopiero 4 I 1958 r.

% Ustréj Polski dostosowany do sowieckiego wzoru. Bierut (kieszonkowy Stalin) nowym
premierem. Zawadzki na czele Rady Paristwa (najwyzszego sowietu), ,Dziennik Polski
i Dziennik Zolnierza”, XI 1952, nr 279, s. 1.

6 Na czele 8 wicepremierow i 34 ministrow. Bierut tez grozi syjonistom zapowiada walke z troc-

kistowskim odchyleniem, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 24 XI 1952, nr 281, s. 1.

Wobec przepetnienia wieziet w Polsce Radkiewicz udziela okolicznosciowej amnestii. Nie

skorzysta z niej wiekszo$¢ wiezniéw politycznych, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”,

24 XI 1952, nr 281, s. 1.
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emigracyjnych™. Wprawdzie w literaturze akcja ta zostata opisana, to jednak
nie doceniono jej ,watku wyborczego”. Z kolei bezpieka w swojej ocenie uznata,
ze prowadzona przez nig dezinformacja w sprawie wyboréw zakonczyla sie
wielkim sukcesem, gdyz emigracja przyjela podsunieta jej interpretacje.

Po aresztowaniu IV Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Wolnoécé i Niezawisloéé
(ZG WiN) funkcjonariusze MBP przez podstawionych agentéw utworzyli
fikeyjny V ZG 1 rozpoczeli gre operacyjng pod kryptonimem ,Cezary”™. Jej
celem w wymiarze wewnetrznym byto rozpracowanie podziemia zbrojnego
w kraju, za$ zewnetrznym — Srodowisk emigracyjnych, a przy ich udziale
wspblpracujacych z nimi wywiadéw amerykanskiego (CIA) 1 brytyjskiego
(SIS). Ten drugi czton realizowano za posrednictwem dzialaczy Rady Poli-
tycznej (Edwarda Sojki)*® oraz funkcjonujacej od 1946 r. w Londynie Dele-
gatury WiN za Granica ,Dardanele”. O ile cato$¢ operacji, ktorg przerwano
w koncu 1952 r., zakonczyla sie duzym sukcesem komunistycznej bezpieki,
to watpliwoéci budzi jej cze$é, ktéra odnosita sie do dezinformacji érodo-
wisk emigracyjnych w kontekécie propagandy wyborczej. W opracowaniu
,Cezary” dominuje megalomania typowa dla stuzb specjalnych, wynikajaca
z przeSwiadczenia, ze przekazane uchodzstwu politycznemu instrukcje,
zalecenia itp. dotyczace propagandy wyborczej zostaly zrealizowane. Jakie
zatem wytyczne wobec wyboréw kontrolowany przez MPB ZG WiN powto-
rzyl Delegaturze do wykonania przez emigracje? Na plerwszym miejscu
wymieniono:

bezsensowno$é 1 szkodliwo§é (oczywiscie z punktu widzenia ,intereséw podziemia”)
prob przeszkodzenia powszechnemu udzialowi ludnoéci w gtosowaniu (,bojkot spowo-
duje represje bezpieki”), jak réwniez préob oddawania niewaznych gloséw (,bezpieka
ma mozno$¢ ustalenia, kto oddal niewazny glos”). Jednoczeénie przekonywaliSmy
,delegature”, ze dla podziemia najkorzystniej bedzie, gdy oddane zostang czyste,
nieskre§lone karty (wg ordynacji wyborczej oznaczato to wazny glos za lista Frontu
Narodowego) 1 ze kierownictwo WiN i komitet polityczny domaga sie, by w tym
kierunku poszla propaganda emigracyjnych oérodkéw, a przede wszystkim ,,wolnych
rozgloéni”, tj. Wolnej Europy, Glosu Ameryki, BBC i innych szczekaczek®!.

® MBP prowadzito permanentne dziatania celem rozpracowania $rodowisk emigracyjnych.
Byty to gtéwnie przedsiewziecia o charakterze wywiadowczym. Zob. W. Bagienski, Wywiad
cywilny Polski Ludowej w latach 1945-1961, t. I, Warszawa 2017.

 Zob. m.in.: Operacja ,,Cezary” — ubecka analiza ,,gry” z WiN-em, oprac. W. Frazik, ,Zeszyty
Historyczne WiN-u” 2001, nr 15, s. 183-255. W spisie treéci blednie wydrukowano poczatkowa,
strone publikacji — 163; zob. inne teksty tego autora w ,Zeszytach Historycznych WiN-u”
2001, nr 16 oraz 2004, nr 22; takze A. Zaéminski, Wspétpraca Delegatury Zrzeszenia WiN
za granicq ,,Dardanele” z Zawiqzkiem Sztabu Gtéwnego, w: Ludzie. Idee. Wojny. Studia
z dziejow Europy Srodkowowschodniej. Ksiega pamiqtkowa z okazji 70. rocznicy urodzin
profesora Wiodzimierza Jastrzebskiego, Bydgoszcz 2009, s. 124-142.

% Na temat tzw. afery Bergu zob. A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999,
s. 147-155 oraz jej skutkow: W. Bagienski, op. cit., s. 185-204.

81 Operacja ,,Cezary”’..., s. 243.
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7 przedstawionego cytatu wynika, ze bezpieka postawila sobie 1 Delega-
turze ambitne zadania. Jednak najwazniejsze pytanie brzmi: czy mialy one
charakter dezinformacji? Raczej nie, gdyz wiekszo$¢ érodowisk emigracyjnych,
w tym decydenckich, posiadata ogélne, ale wystarczajace rozeznanie sytuacji
politycznej w Polsce. Od 1945 r. ,polski Londyn” zdecydowanie i jednoznacz-
nie wypowiadal sie przeciwko dzialalnosci ,joddziatéw leénych” (podziemia
zbrojnego), zas spoteczenstwu zalecano, aby stosowato formy, ktére nie beda
zagrazaly jego biologicznemu przetrwaniu®. Dotyczylo to bojkotu wyboréw,
ich znaczenia politycznego, represji, sposobu glosowania itp. Z przedsta-
wionych wypowiedzi politykéw i analizy publicystyki po§wieconej wyborom
wynika, ze kreatorzy emigracyjnej opinii publicznej doskonale znali komu-
nistyczne mechanizmy sprawowania wladzy. W tym kontekscie, aczkolwiek
z odmiennych powoddéw, stanowisko emigracji zgodne bylto z zaleceniami
dezinformacyjnymi MBP.

Jezeli chodzi o Delegature WiN za Granica, to jej czlonkowie nie mieli
zadnego wplywu na polityke wladz RP czy poglady prezentowane przez
poszczegollne tytuly prasowe. Nota bene, w tym czasie na emigracji, pomijajac
szczegbly zwiazane z jej rozbiciem, ,rzadzilo wojsko”, a przystowiowe karty
rozdawal gen. Wladystaw Anders za pos$rednictwem rzadu RP 1 gen. Stani-
stawa Kopanskiego nadzorujacego wszystkie struktury wojskowe. Dla nich
Delegatura byta taktycznym partnerem®, zas jej wspdtpraca z politykami
Rady Politycznej dotyczyta zadah wywiadowczych. Nietatwo zatem uznaé za
sukces m.in. nastepujacy fragment, ktoéry znalazl sie w opracowaniu ,,Cezary”:

przekonaliémy delegature, a przez to wrogie antypolskie oérodki dyspozycyjne,
ze wobec ogromnych trudnoéci i braku szans na powodzenie bojkotu, wobec 1 tak
z gory pewnego 1 ,,ustalonego” rezultatu wyboréw nalezy zaniechaé propagandy
nawotujacej do bojkotu, bo to jeszcze bardziej odsunie ,,spoteczenstwo” od emigracji,
ktérej wygodnie jest siedzie¢ bezpiecznie za granicg i prowadzié¢ nieodpowiedzialne
wystapienia 1 narazaé ,najlepszy element narodu” na represje. Udowadnialiémy,
ze najlepszym argumentem ,naszej” propagandy bedzie wykazywanie, ze wybory
y,rezimowe” 1 tak nie maja zadnego znaczenia, bo nic nie zmienia, wobec czego nie
ma, co przeciwko nim jawnie wystepowac itp. (jakis ,argument” trzeba bylo wrogom
dostarczy¢, wybrany zostal najmniej szkodliwy)s.

Trudno komentowaé ten opis, gdyz razi naiwnos$cia, aczkolwiek zgodny
jest z bolszewickim myéleniem zyczeniowym, w ktorym fikcja zastepowata
rzeczywisto$é. Emigracja doskonale wiedziala, jaka polityke prowadzi rezim

82 Uznano to za zagrozenie 1 bezsensowne narazanie 1 utrate biologicznej tkanki narodu, co
permanentnie podkre§lano — szczegély zob. T. Wolsza, Rzqd RP na obczyzZnie..., s. 77-90;
A. Zaéminski, Emigracja Polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwosci wybuchu III wojny
Swiatowej 1945-1954, Bydgoszcz 2003, s. 109-129 i n.

83 Szerzej zob. A. Zaéminski, Wspélpraca Delegatury Zrzeszenia WiN..., passim.

8 Operacja ,,Cezary”’..., s. 244.
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komunistyczny, jaki jest cel wyboréw oraz to, ze niczego one nie zmienia,
a ich wynik nie ma zadnego znaczenia. Dziwnie zatem brzmi konkluzja
w opracowaniu ,,Cezary”: , Inspiracja powiodla sie catkowicie. Nasze nastawie-
nia spowodowaly chaos we wrogiej propagandzie, ktora pospiesznie zaczeta
sie przestawiaé¢ i zmienila nawotywania do bojkotu, na przekonywanie, ze
wybory nic nie zmienia, rezygnujac w zasadzie z propagandy za przekresla-
niem kart wyborczych”®. Z analizy wypowiedzi wladz RP, politykéw, publi-
cystyki prasowej nie wynika, aby w prezentowaniu stanowiska do wyboréw
do Sejmu PRL wystapit jaki§ chaos, zmiana strategii propagandowej itp.%
Nic takiego nie miato miejsca. Emigracja od poczatku kampanii wyborcze]
zajela jasne 1 jednolite stanowisko do wybordéw 1 pozostala mu wierna. To
ze Scieraly sie rézne poglady czy koncepcje, wynikalo z pluralizmu, a nie
z ubeckiej dezinformacji. Tym bardziej ze nie dotyczyly one kwestii zasad-
niczych, tj. oporu wobec wyboréw czy ich bojkotu. Autorzy opracowania
,Cezary” przecenili wptyw Delegatury WiN za Granica, ,Dardanele” na pro-
pagande $rodowisk emigracyjnych, a takze skuteczno$§é¢ oddzialywania tych
ostatnich na kraj. W ogoéle nie dostrzegli, ze o postawach Polakéw nie decy-
dowala propaganda, lecz twardy i miekki terror, jaki rezim komunistyczny
stosowal na masowa skale w kampanii wyborczej. To on wymusit totalna
konformizacje postaw, a nie ,nastawienia”’ dla Delegatury czy emigracyjna
propaganda.

Streszczenie

Wiadze RP na uchodZstwie oraz emigracyjna opinia publiczna uznaty, ze kampania wybor-
cza 1 wybory do Sejmu PRL z 26 X 1952 r. byly kopia wzoréw sowieckich. Stowo ,,wybory”
pisano w cudzystowie, nazywano je farsa, komedia, zaaranzowana parodia, informujac, ze
kandydaci do sejmu wybrani zostali jeszcze przed glosowaniem, na co spoleczenstwo nie
miato zadnego wpltywu. Front Narodowy uznano za narzedzie bolszewizacji, za$ jego program
— socjotechnicznym oszustwem, ktére odwotywato sie do uczué patriotycznych Polakéw, ich
mitoéci do ojczyzny i wolnoéci. Ukazujac niedemokratyczny (sowiecki) charakter kampanii
wyborczej, krytykowano PAX 1 ksiezy zaangazowanych w dziatalnoéé FN. Poparto stanowisko
Episkopatu Polski i nie nawotywano do bojkotu wyboréw, uznajac, ze nie warto naraza¢ sie,
kiedy wyniki sa juz ustalone, a poza tym w kazdej chwili mozna je poprawi¢. Kwestionowano
frekwencje wyborcza, ironizujac, ze rezim w Warszawie nie osiagnal jeszcze rosyjskiego stanu
doskonato$ci. Wybory uznano za tragedie narodowa, wyrazajac opinie, ze $wiat nie uwierzy
w 99,8% poparcia Polakéw dla wladzy komunistyczne;j.

8 Ibidem.

8 (Odrebnym problemem, ktéry nalezatoby zbadad, jest polityka informacyjna polskojezycz-
nych rozgloéni radiowych: Radia Wolna Europa, Glos Ameryki i BBC. Rzecz w tym, ze
nie znajdowaly sie one pod kontrolg wtadz RP. Trudno tez oczekiwaé, aby wplyw na ich
propagande posiadalo UB via Delegatura. Wywiady panstw zachodnich w ramach wspdt-
pracy z WiN koncentrowatly sie na zdobywaniu informacji, a nie propagandzie.
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Polish Emigration in Great Britain towards the Election to the Sejm of the Polish
People’s Republic of the First Term on 26 October 1952

The Polish government in exile and the Polish émigré public opinion regarded the electoral
campaign and election to the Sejm of the Polish People’s Republic on 26 October 1952 as
a copy of Soviet models. The word “elections” was written in quotation marks, and they were
called farce, comedy, and arranged parody. The Polish émigrés in Britain informed that the
candidates to the Sejm had been chosen before the elections, and the people had had no
influence on their choice. The National Front was regarded as a tool of Bolshevism, while its
programme — a social engineering fraud that appealed to patriotic feelings of Polish people,
their love for their country and freedom. Revealing the undemocratic (Soviet) nature of the
electoral campaign, they criticised the PAX Association and priests involved in the activity
of the National Front. They supported the position of the Polish Episcopate and did not call
for the elections boycott since it was not worthwhile when the results were already estab-
lished, and they could be changed anytime. The émigré public opinion ironically questioned
the result, saying that the regime in Warsaw did not reach the Russian state of excellence
yet. The elections were considered a national tragedy, and the opinion was expressed that
the world would not believe in 99.8 per cent of Poles supporting the communist authorities
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