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Abstrakt: W 1939 r., na fali procesu mjr. Jerzego Sosnowskiego — oskarzonego o szpiegostwo
na rzecz Niemiec, kierownik Referatu ,,Wsch6d” Oddziatu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskie-
go kpt. Jerzy Niezbrzycki zasugerowal, ze réwniez szef Ekspozytury nr 3 polskiego wywiadu
w Bydgoszczy mjr Jan Zychon pozostawal na ustugach wywiadu niemieckiego, a jego placéwka
byla tzw. drugim kanalem inspiracji prowadzonej przez niemiecki wywiad wojskowy wobec
wywiadu polskiego.

Stowa kluczowe: wywiad, II Rzeczpospolita Polska, Wojsko Polskie, Oddziat II Sztabu
Glownego Wojska Polskiego, Rzesza Niemiecka, Abwehra, inspiracja.

Abstract: In 1939, on the wave of the process of Major Jerzy Sosnowski accused of spying
for Germany, the head of the Section “East” of the Second Department of Polish General Staff,
Captain Jerzy Niezbrzycki suggested that also the head of the Post No. 3 of the Polish Military
Intelligence at Bydgoszcz, Major Jan Zychon, was at service of the German intelligence, and
his post was the so-called “second channel of inspiration” operated by the German military
intelligence for the Polish intelligence.
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Wyslanie w 1926 r. rtm. Jerzego Natecza-Sosnowskiego do Berlina w charak-
terze kierownika Placowki Wywiadowczej (PW) Oddziatu II Sztabu General-
nego Wojska Polskiego (SGWP), o kryptonimie ,,In.3”!, zapoczatkowato jedna,
z najgloéniejszych afer polskiego wywiadu wojskowego w okresie miedzywo-
jennym 1 kto wie czy nie najgloéniejsza?. Po niecatych 8 latach dziatalnoéci,
ktérej symbolem stato sie pozyskanie w koncu 1929 r. niemieckiego studium
mobilizacyjnego do wojny z Polska ,,Organisations-Kriegsspiel” (tzw. OK-Plan),
27 II 1934 r. zostal bowiem aresztowany przez Gestapo 1 16 II 1935 r. ska-
zany przez berlinski sad na kare dozywotniego wiezienia za szpiegostwo
na rzecz Polski?.

Wskutek uzgodnionej pomiedzy strona polska a niemiecka i przeprowa-
dzonej 23 IV 1936 r. w Zbaszyniu wymiany* powrdécil on jednak do kraju,
gdzie ku swojemu zaskoczeniu zostal poddany przestuchaniom, a nastepnie
oskarzony o wspélprace z wywiadem niemieckim.

W wyniku doniesienia karnego ztozonego 9 X 1937 r. przez Oddzial II
SGWP, zawierajacego zarzuty nawiazania wspotpracy z kontrwywiadem nie-
mieckim pomiedzy 1929 r. a 1934 r., oraz Swiadomego udzielania fatszywych
informacji, przygotowanych przez kontrwywiad niemiecki®, szef Wojskowe;j
Prokuratury Okregowej nr 1 w Warszawie pplk aud. dr Tadeusz Porebski
przygotowat 8 I 1938 r. akt oskarzenia zawierajacy trzy zasadnicze zarzuty:

1) nawiazania wspolpracy z przedstawicielami wladz niemieckich pomiedzy
1926 r. a 1934 r. 1 w jej wyniku ujawnienia tajemnic z zakresu wojskowe]
obrony pahstwa, w tym szczegdldéw polskiej stuzby wywiadowczej na terenie

-

Rotmistrz J. Nalecz-Sosnowski, dla ktérego byl to pierwszy kontakt z wywiadem wojsko-
wym, do wspélpracy z Oddziatem II SGWP zostat pozyskany w grudniu 1925 r., najpraw-
dopodobniej przez kierownika Referatu B.2 (,Zach6d”) kpt. SG Mariana Chodackiego. Po
odbyciu stosownego przeszkolenia, przeprowadzonego w styczniu—lutym 1926 r., 1 III 1926 r.
wyjechal do Berlina. Jak wynika jednak z dokumentacji finansowej Oddziatu II SGWP, uru-
chomienie PW ,In.3” i tym samym faktyczne objecie jej kierownictwa przez J. Sosnowskiego
nastapito dopiero w pazdzierniku 1926 r. L. Ulatowski, Berliriska placéwka wywiadowcza
WIn.3” (1926-1934). Oddziat II i dziatalno$é majora Jerzego Sosnowskiego w Niemczech,
Warszawa 2016, s. 47-51.

Zob. m.in.: H. Cwiek, Na tajnym froncie polsko-niemieckim. Kulisy dziatalnosci wywiadow-
czej rotmistrza Jerzego Sosnowskiego, Czestochowa 2005; idem, Rotmistrz Sosnowski. As
wywiadu Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 2010; M. Zacharski, Rotmistrz, Poznan 2011;
idem, Operacja Reichswehra. Kulisy wywiadu II RP, Poznan 2013; P. Kotakowski, A. Krzak,
Sprawa majora Jerzego Sosnowskiego w Swietle dokumentéw analitycznych Oddziatu II SGWP
i zeznan Franza Heinricha Pfeifera, Warszawa 2015; L. Ulatowski, Berliriska placéwka...
K. Graczyk, Operacja ,,Reichswehrministerium”. Misja majora Jerzego Sosnowskiego. Nie-
miecki i polski proces karny, Warszawa 2017, s. 169-222.

Instytut Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: IPN), BU 01243/25/2, Akt oskarzenia
przeciwko mjr. J. Sosnowskiemu, 8 I 1938 r.; K. Graczyk, op. cit., s. 224; P. Kolakowski,
A. Krzak, op. cit., s. 84; L. Ulatowski, Berliriska placéwka..., s. 129.

IPN, BU 01243/25/2, Arkusz referatowy w sprawie karnej przeciwko mjr. J. Sosnowskiemu,
L.repert. 2237/37 z 9 X 1937 r.
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Niemiec, zdradzajac tym samym zakres zainteresowan wywiadu polskiego
oraz posiadane przezen wiadomosci o potencjale obronnym Niemiec;

2) wprowadzania w btad wladz wywiadu co do rozpietoSci wlasnej sieci
wywiadowcze] poprzez wykazanie w niej oséb (Lotte Lemmel, ps. Marta,
Gizella von Malchius, ps. ML, von Tauscher, ps. Nurek), ktére nigdy na
ustugach wywiadu polskiego nie byly;

3) dostarczenia kompletu dokumentow ,,Organisations-Kriegsspiel” jako
planéw mobilizacyjnych armii niemieckiej, chociaz w rzeczywisto$ci nie
posiadaty one takiego charakteru®.

Na tej podstawie 29 III 1938 r. 0 godz. 10.00 w gmachu wiezienia wojsko-
wego przy ul. Gesiej na Muranowie rozpoczal sie proces, w ktérym po ponad
roku, 17 VI 1939 r. zapadl nieprawomocny wyrok uznajacy mjr. J. Sosnow-
skiego winnym zarzucanych mu czynéw i1 skazujacy go na kare 15 lat wie-
zienia, 200 tys. zt grzywny, pozbawienie praw obywatelskich na okres 10 lat,
wydalenie z wojska 1 5-letni dozo6r policyjny”.

W rzeczywistoéci jednak tylko jeden z trzech gléwnych zarzutéw zostat
bezspornie potwierdzony, tj. wprowadzenie do swej sieci fikcyjnych agentéw
celem wyludzenia dotacji. Natomiast zaréwno zarzut podjecia wspoélpracy
z wywiadem niemieckim, jak 1 §wiadomego postugiwania sie materialem
inspiracyjnym nie znalazly oparcia w dowodach, co winno sklaniaé do uznania
wyroku za pospolita zbrodnie sadowa®. W tej sytuacji nie powinno dziwié, ze
mjr J. Sosnowski ztozyl apelacje do Sadu Najwyzszego 1 gdyby nie wybuch
wojny, ponowny proces niechybnie oczy$citby go z najpowazniejszego zarzutu,
tj. podjecia S§wiadomej wspolpracy z wywiadem niemieckim, zwlaszcza ze
juz po pobieznym zapoznaniu sie z aktami sprawy sedzia prowadzacy mial
rzekomo wytknaé¢ prokuraturze istotne btedy w postepowaniu®.

6 Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. J. Sosnowskiemu, 8 I 1938 r.

7 Ibidem, Notatka ptk. T. Porebskiego, 22 VI 1939 r.; H. Cwiek, Na tajnym froncie..., s. 73;
idem, Rotmistrz Sosnowski..., s. 159; P. Kotakowski, A. Krzak, op. cit., s. 97; L.. Ulatowski,
Berliriska placéwka..., s. 139. W procesie bedacym de facto ,,sadem” nad catym Referatem
»Zachdd” catkowicie pominieto natomiast watek wspétodpowiedzialnoéci Referatu ,,Wschod”,
o co najwyrazniej zadbal kpt. J. Niezbrzycki. Placowke ,In.3” — dzieki jej kontaktom z berlin-
skim §rodowiskiem ,bialych” Rosjan — intensywnie wykorzystywano bowiem do prowadzenia
wywiadu na ZSRR, gléwnie do przerzucania na jej terytorium agentéw. Wiele wskazuje
wiec na to, ze do jej dekonspiracji doszlo wlaénie na tym polu (vide sprawy por. Lucjana
Donnera oraz barona Osten-Sackena), gdyz $rodowisko ,,biatych” Rosjan bylo gruntownie
zinfiltrowane przez wywiad radziecki, wowczas jeszcze wspdtpracujacy z niemieckimi stuzbami.
Autorem hipotezy, ze rtm. J. Sosnowski nawiazal wspélprace z wywiadem niemieckim
w grudniu 1925 r., jeszcze przed zaoferowaniem swych uslug Oddziatlowi II SGWP, do
czego dojé¢ mialo wlaénie za namowa wywiadu niemieckiego, byl referent w Wydziale IIb
Kontrwywiadowczym kpt. Mieczystaw Dubik, ktéry w procesie petnit funkcje biegtego ds.
akt Oddziatu II SGWP. Zob. R. Majzner, T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie oskarzen.
,Sprawa majora Zychonia” przed Morskim Sqdem Wojennym w Londynie 1942-1943,
Czestochowa 2015, s. 79.

9 W. Kurpis, Berliriska misja, Warszawa 1967, s. 204—205.
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Najprawdopodobniej pod koniec lata 1938 r., a wiec po zaledwie kilku
miesigcach sprawowania funkcji bieglego w zakresie zagadnien wywiadowczych
w procesie mjr. J. Sosnowskiego, kierownik Referatu ,Wschéd” kpt. J. Nie-
zbrzycki'® w rozmowie z szefem Wydziatu II Wywiadowczego pptk. dypl.
Stefanem Mayerem wyrazil poglad, ze na podstawie materiatéw proceso-
wych jego intuicja wywiadowcza nakazuje mu podejrzewaé rowniez szefa
bydgoskiej Ekspozytury nr 3 Oddzialu II SGWP mjr. Jana Zychonia, ktéry
jego zdaniem osiagal za duze 1 zbyt latwe sukcesy w rywalizacji z niemiecka
stuzba wywiadowcza!l.

W potowie maja 1939 r., po skonsultowaniu swych podejrzen z kolejnym
oficerem Referatu ,,Wsch6d” — mjr. Tadeuszem Nowinskim oraz z kpt. M. Dubi-
kiem, w rozmowie z nowym szefem Wydziatu IIa Wywiadu Ofensywnego
ppik. dypl. Tadeuszem Skinderem'? otwarcie uznal juz mjr. J. Zychonia za
,harzedzie wywiadu niemieckiego”. W jego przekonaniu fakty ujawnione
podczas procesu mjr. J. Sosnowskiego, a zwlaszcza analiza przebiegu dwoéch
afer: \Woézek” 1 ,, Twardowski” dowodzi¢ miaty tego, ze bydgoska ekspozytura
przejela po berlinskiej PW ,In.3” role kanatu inspiracyjnego®.

Niezrazony faktem odrzucenia powyzszych podejrzen przez swych zwierzch-
nikéw kontynuowat powyzsze oskarzenia wzgledem osoby mjr. J. Zychonia na
terenie Rumunii — jesienig 1939 r., a nastepnie — juz wspdlnie z mjr. T. Nowin-
skim 1 kpt. M. Dubikiem — we Francji w 1940 r. oraz w Wielkiej Brytanii
w latach 1940-1943%,

W zwiazku z tym, ze nikt ze Scislego szefostwa Oddziatu II Sztabu
Naczelnego Wodza (SNW) nie wyciagnat zadnych konsekwencji stuzbowych
wzgledem mjr. J. Zychonia, na dodatek akceptujac go najpierw na stanowisku
kierownika Sekcji Polskiej Biura Wywiadowczego przy Admiralicji Francuskiej,

10 Trudno go jednak uznaé za ,eksperta” w zakresie wywiadu na Niemcy, skoro od poczatku
swej kariery byl zwigzany z wywiadem na kierunku wschodnim, ostatecznie obejmujac
w grudniu 1931 r. kierownictwo Referatu ,,Wschéd” (tymeczasowo, od pazdziernika 1932 r.
na state). L. Ulatowski, Niezbrzycki — wybrane aspekty biografii wywiadowczej kierownika
Referatu ,,Wschod”, www.academia.edu (dostep: 23 IX 2012); T. Dubicki, A. Suchcitz,
Oficerowie wywiadu WP i PSZ w latach 1939-1945, t. I, Warszawa 2009, s. 188—-199;
R. Majzner, T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie..., s. 327-332.

Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: IPMS), A.XII1.88/848A,
ppik S. Mayer do szefa Oddziatu IT SNW, L.dz. 1126/tj./42. z 10 IV 1942 r.

Stanowisko to formalnie objal 1 X 1938 r., a praktycznie z dniem 11 1939 r. z rak pptk. dypl.
Wilhelma Heinricha, ktéry awansowat na szefa Wydziatu II Wywiadowczego Oddziatu 11
SGWP. Wojskowe Biuro Historyczne (dawne Centralne Archiwum Wojskowe w Warsza-
wie-Rembertowie [dalej: CAW]), 1.303.4.7, Oddziat II SGWP, rozkaz wewnetrzny nr 9/38
z 27X 1938 r.; CAW, 1.303.4.508, MSWojsk., SG, Oddziat II, L.dz. 19622/I1.Org.-Pers. z 8 XI
1938 r.; L. Ulatowski, Polski wywiad wojskowy w 1939 roku. Struktura organizacyjna,
sktady osobowe, personel, budzet, mob., wyd. uzup., Warszawa 2013, s. 53—-54; T. Dubicki,
A. Suchcitz, op. cit., s. 248-252.

13 TPMS, A.XII.88/848A, kpt. J. Niezbrzycki do szefa Sagdownictwa Wojskowego, 11 III 1942 r.
14 Zob. R. Majzner, T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie..., passim.
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a nastepnie mianujac go szefem Wydzialu Wywiadowczego Oddziatu II SNW,
kpt. J. Niezbrzycki 1 mjr T. Nowinski 13, 17 1 25 II 1942 r. ztozyli przed
naczelnym prokuratorem wojskowym ptk. aud. Stanistawem Szurlejem
ustne, a 11 III 1942 r. pisemne doniesienia powodowane ,karygodna wrecz
bezczynnoéé czynnikéw zwierzchnich”, ktére pomimo dostarczenia ,licznych
dowodéw szkodliwej dziatalnoéci mjr. J. Zychonia” nie podjely zadnych
czynnosci sprawdzajacych. Uzasadniajac swe dzialania, przekonywali przy
tym, ze sprawa ta ma wrecz miedzynarodowy charakter, zawiera caly szereg
elementéw, ktore pozwalaja ja klasyfikowaé nie tylko jako dywersyjno-szpie-
gowska, ale 1 polityczna, kompromituje zaréwno wiele oséb, jak i instytucji,
a bezczynnoé¢ lub nieudolna likwidacja moze przynie$é nieobliczalne dla
sprawy polskiej nastepstwa, gdyz podobnie jak sprawa J. Sosnowskiego jest
prawdopodobnie fragmentem wiekszej afery?®.

Whniosek mjr. J. Zychonia o natychmiastowe nakazanie dochodzenia
w sprawie stawianych mu zarzutéw!® sprawil, ze jeszcze tego samego dnia
szef SNW gen. T. Klimecki podjal decyzje o skierowaniu sprawy na tory
postepowania sadowego, pozostawiajac zarazem mjr. J. Zychonia na zajmo-
wanym stanowisku'’. Zarzadzeniem naczelnego wodza gen. dyw. Wladystawa
Sikorskiego z 24 TV 1942 r. dokonano jedynie zmiany zwierzchnika sado-
wo-karnego z 2 Sadu Polowego Brygady Szkolnej'® na Morski Sad Wojenny
w Londynie, w zwiazku z czym to w nim wilaénie 22 XI 1943 r. zapadl prawo-
mocny wyrok uznajacy mjr. T. Nowinskiego 1 kpt. J. Niezbrzyckiego winnymi
pomdéwienia, zniewagi i wystepku przeciwko karnoéci, potwierdzajac zarazem
brak jakichkolwiek podstaw do kwalifikowania mjr. J. Zychonia jako ,$wiadome
narzedzie wywiadu niemieckiego, na ktérym ciaza niewyjasnione podejrzenia”'®.

W zwiazku z tym, ze akta procesu mjr. J. Sosnowskiego zostaty z polecenia
dowddcy Okregu Korpusu nr 1 gen. bryg. Mieczystawa Rysia-Trojanowskiego
spalone 7 IX 1939 r. wraz z innymi aktami spraw szpiegowskich?, podsta-
wowe zrodlo wiedzy odnoénie do sugerowanych koincydencji pomiedzy tzw.
sprawa, mjr. Sosnowskiego a mjr. Zychoniem, z ktérych miatoby wynikaé, ze
za sprawa jego wspélpracy z Abwehra kierowana przezen bydgoska Ekspo-
zytura nr 3 byla dla wywiadu niemieckiego tzw. drugim kanalem inspiracji

1% Jbidem, s. 33—35.

16 TPMS, A.XI1.88/848A, mjr J. Zychon do szefa SNW gen. bryg. Tadeusza Klimeckiego, 9 IV
1942 r.

17 Ibidem, Odreczna notatka szefa SNW gen. T. Klimeckiego z 14 IV 1942 r. na piémie ppik.

S. Gano do ptk. L. Mitkiewicza, L.dz. 3481/Szef z 14 IV 1942 r.

2 Sad Polowy Brygady Szkolnej byt nominalnie predysponowany do prowadzenia sprawy

kpt. J. Niezbrzyckiego 1 mjr. T. Nowinskiego z racji ich przynaleznos$ci stuzbowej do wyzej

wymienionej jednostki.

¥ Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej: SPP), A.164, Wyrok w imieniu Rzeczy-
pospolitej Polskiej, 14 XII 1943 r.; R. Majzner, T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie...,
s. 237-244, 303-326.

20 TPMS, A.XII.88/848A, Protokdt przestuchania ptk. A. Géreckiego, 17 X 1942 r.
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po zlikwidowaniu berlinskiej , In.3”, stanowig akta procesu przed londynskim
Morskim Sadem Wojennym.

7 analizy zeznan zlozonych przez mjr. T. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyc-
kiego oraz kpt. M. Dubika, ktérzy jako jedyni z grona prawie 70 przestucha-
nych éwiadkéw nie mieli co do tego najmniejszych watpliwoéci, wynika przede
wszystkim, ze juz na procesie mjr. J. Sosnowskiego pojawily sie przestanki tego,
rzekomo wynikajace z analizy afer: Wilhelma Schneidera 1 Heinricha Franza
Pfeiffera, do ktérych z czasem doszly jeszcze watpliwo$ci zwiazane z tzw. afera
,Wobzek”. W ocenie wyzej wymienionych oficerow wszystkie one bezposrednio
laczyly sie bowiem ze sprawg Sosnowskiego, nawet afera ,Wozek”, ktora wywiad
niemiecki stworzy¢ miat celem dalszego inspirowania Oddziatu II SGWP po
tym, jak 27 II 1934 r. zmuszony byt ,zlikwidowaé¢” PW ,In.3” w zwigzku
z podejrzeniami, jakie odno$nie do jej kierownika narosty wewnatrz Oddziatu 11
SGWP. Okazuje sie jednak, ze jedynie dwoch Swiadkow, a 1 to w ograni-
czonym stopniu, potwierdzilo fakt wskazania na procesie mjr. J. Sosnow-
skiego zwigzkow pomiedzy oskarzonym a Schneiderem i Pfeifferem.

Przewodniczacy wowczas skladowi sedziowskiemu, éwczesny szef Woj-
skowej Prokuratury Okregowe] nr 1 w Warszawie ptk A. Goérecki oraz
oskarzyciel publiczny pptk aud. dr Kazimierz Sarnicki stwierdzili bowiem,
ze w toku §ledztwa ustalono tylko jedno Zrédlo, ktére posrednio uwiarygod-
niato materiaty dostarczane przez ,In.3” (tj. ,Schneider”) oraz drugie, ktore
potwierdzato zeznania mjr. J. Sosnowskiego (tj. ,,Pfeiffer”)?!, w zaden sposéb
nie wiazac ich jednak z osobg mjr. J. Zychonia! Gérecki stwierdzit wylacznie
fakt przeprowadzenia przestuchania H. Pfeiffera i sporzadzenia zen proto-
kolu przez mjr. J. Zychonia, nie postrzegajac tego jednak jako okolicznoéci
obcigzajacej go, nie wigzac rowniez bezposrednio z nim W. Schneidera, tylko
ogélnie z Ekspozyturg nr 4%,

Natomiast temat afery ,,Woézek” 1 dzialalno$ci bydgoskiej Ekspozytury
nr 3 w ogdle nie zostal podjety na procesie, w zwiazku z czym twierdzenia,
jakoby dowiddt on koincydencji pomiedzy dziatalno$cig berlinskiej placowki
wywiadowczej a bydgoskiej ekspozytury, nalezy zdecydowanie odrzucié.

W ocenie mjr. T. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyckiego 1 kpt. M. Dubika
dzialania kierownika berlinskiej placéwki ,In.3” wspierane byly przez agenta
podstawionego Ekspozyturze nr 4 Oddziatu II SGWP. Schneider mial bowiem
dwukrotnie, i to w momentach szczegélnie trudnych dla J. Sosnowskiego — tj.
na przelomie 1927 1 1928 r., kiedy centrala Oddziatu I SGWP powziela pierw-
sze powazne podejrzenia odnosnie do jego przydatnoéci?’, oraz na przetomie

21 Tbidem, Protokét przestuchania ptk. A. Goéreckiego, 17 X 1942 r.

22 Ibidem, Protokét przestuchania pptk. K. Sarnickiego, 7 XII 1942 r.; ibidem, Protokot prze-
stuchania ptk. A. Géreckiego, 17 X 1942 r.

2 Informacji tej nie potwierdzil jednak pptk SG Stefan Mayer, 6wczesny kierownik Referatu
Kontrwywiadowczego (1928-1930), od grudnia 1930 r. stojacy na czele Wydziatu II Wywia-
dowczego 1 najszerzej ze wszystkich §wiadkow opisujacy przebieg afery Sosnowskiego. Z jego
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19331 1934 r., czyli w przededniu likwidacji afery?*, zaoferowaé swoje ustugi
wlaénie kpt. J. Zychoniowi. Zaréwno w pierwszym, jak i w drugim wypadku
wspolprace nieoczekiwanie zrywaé mial agent w obliczu podejrzen odnosnie do
wiarygodnoéci dostarczanego materiatu. Zdaniem kpt. M. Dubika ewidentnie
wskazywato to na bezposrednia wspé6tzaleznoéé obydwu afer, dowodzac tym
samym, ze ,kanal inspiracyjny” byl tam, gdzie stuzyt kpt./mjr J. Zychon.

Zainteresowala mnie druga linia inspiracji wywiadu niemieckiego, ktéra saczyla sie
w polski Sztab Gléwny przez sie¢ wywiadu plytkiego, przez ekspozyture. Ciekawym
i uderzajacym dla mnie bylo, ze agent inspiracyjny wywiadu niemieckiego w latach
1927/29 1 w 1933/34 zglaszat sie u tego samego oficera wywiadowczego mjr. Zycho-
nia. Oba te zgloszenia mialy Scisty zwiagzek z afera Sosnowskiego. Przy zestawieniu
innych momentéw nabralem przekonania, ze w tym czasie, kiedy w ekspozyturze
nr 4 byl mjr Zychon, inspiracja wywiadu niemieckiego miala ujecie ta droga, gdy
za$ mjr Zychon zostal przeniesiony na szefa ekspozytury nr 3, dziwnym jakim$
sposobem drogi inspiracji 1 infiltracji wywiadu niemieckiego przesunely sie réwniez
w tym kierunku, obierajac sobie za siedlisko pdlnocna ekspozyture wywiadowcza,
polskiego Szt.G1?.

Zychonia dodatkowo obciazaé miat fakt niesprawdzenia przeszloéci Schnei-
dera, opiniowania go jako bardzo dobrego agenta, a gdy w potowie 1928 r. zakwe-
stionowano wiarygodno§¢ czesci dostarczonych przezen materialow — wyttu-
maczenia go, ze dziatal wylacznie z checi zysku, a nie z inspiracji Abwehry?.

W rzeczywistoéci jednak sugestie, jakoby Sosnowski §wiadomie podbu-
dowywat legende Schneidera, potwierdzajac, ze w Reichswehrministerium
pracuje urzednik o nazwisku Fiedler, od ktérego mial on pozyskiwaé mate-
riaty, w zamian za co Schneider uwiarygodnial informacje dostarczane przez
kierownika placéwki ,In.3”, nie znajduja potwierdzenia zZrédlowego.

Procedura sprawdzenia co prawda odbyla sie, ale nie ma pewnoéci, ze
dokonatl jej wlasnie Sosnowski, gdyz 6wczesne aktywa Referatu ,,Zachdd”
w Berlinie wbrew pozorom nie ograniczatly sie tylko do PW ,,In.3”. Najwyrazniej

relacji jednoznacznie wynika, ze kierownik ,In.3” cieszyl sie woéwczas pelnym zaufaniem
owczesnego szefa wywiadu, mjr. SG Adama Studenckiego, a kontrwywiad nie zglaszat
pod jego adresem zadnych zastrzezen. IPMS, A.XII1.88/848D, Protokdt przestuchania
ppik. S. Mayera, 13 II 1943 r.
24 Od momentu zaoferowania ,,OK-Planu”, na tle oceny jego wiarygodno$ci oraz zachowania
samego rtm. J. Sosnowskiego w kontekscie warunkéw dostarczenia i ceny, notowania
kierownika ,In.3” u kolejnych szeféw Wydzialu Wywiadowczego, czyli pptk. dypl. Jana
Tatary 1 pptk. dypl. S. Mayera, rzeczywiscie spadly, jednak nigdy nie kwestionowano
jego lojalnoéci. Prawda jest natomiast, ze juz pplk J. Tatar rozwazat §ciagniecie go z pla-
c6éwki, do czego powrdcono wiosna 1933 r. pod wptywem informacji samego Sosnowskiego,
ze jest rozpracowywany przez kontrwywiad niemiecki. Ibidem, Protokél przestuchania
pptk. S. Mayera, 13 IT 1943 r.
IPMS, A .XI1.88/848F, kpt. M. Dubik, Sprawozdanie ze $ledztwa i rozprawy sadowej prze-
ciwko mjr. J. Sosnowskiemu, 19 III 1943 r.
26 Tbidem.
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zreszta, jesli Referat ,Zach6d” w ogdle podjat jakie§ dziatania, to w rzeczy-
wisto$ci mogly sie one ograniczy¢ wytacznie do ustalenia, ze niejaki Walter
Fiedler mieszka w Berlinie przy Hamburgerstrasse 21. W praktyce spraw-
dzenia dokonal natomiast sam Posterunek Oficerski (PO) nr 2 w Katowicach,
wysylajac pod powyzszy adres list, ktorego odbiér W. Fiedler potwierdzit. Tym
samym Fiedler — zarejestrowany w kartotece katowickiej placowki jako agent
nr 309k — zostal uznany za zrédlo autentyczne, a W. Schneider, ps. Pawel
Martin, za wartoSciowego kuriera do niego — pod oznaczeniem ag. 307p?".

Za stanowczo nieuprawnione nalezy réwniez potraktowaé rzekome uwia-
rygodnianie przez W. Schneidera (W. Fiedlera) materiatéw dostarczanych
przez rtm. J. Sosnowskiego. Jak bowiem zeznal sam kpt. M. Dubik, w rzeczy-
wisto$ci sprowadzato sie to do zaledwie kilku (!) dokumentéw odnalezionych
.,z wielkim trudem, po dtugich poszukiwaniach”?®. Historia stuzb specjalnych
nie zna przypadku, gdy ,kilka dokumentéw” — sposrdd ogdtem kilku tysiecy
dostarczonych — moglo stanowi¢ podstawe uwiarygodniania zrédia.

Co jednak najistotniejsze, Schneider tak naprawde zglosil oferte wspol-
pracy nie kpt. J. Zychoniowi, tylko éwczesnemu nadkomisarzowi Policji
Panstwowej w Katowicach Stanistawowi Brodniewiczowi?®, ktéry dopiero
skierowat go do katowickiego PO 2. Poniewaz doszto do tego w koncu czerwca
1927 r.?°, a kontakt zdecydowano sie zainicjowacé dopiero 1 IX 1927 r.3!, udziat
kpt. J. Zychonia w tej ,,aferze” byt symboliczny. W zwiazku z wyznaczeniem
(z dniem 17 IIT 1928 r.) kpt. J. Zychonia na stanowisko szefa Biura Infor-
macyjnego w Gdansku (BIG), czyli Ekspozytury nr 7 Oddzialu II SGWP?32,
juz po 20 II 1928 r. kierownictwo PO 2 faktycznie spoczywato w rekach jego
zastepcy, kpt. Jozefa Lisa. Co jednak warte podkreslenia, zanim to nastapilo,
18 II 1928 r. zainicjowal procedure weryfikacyjna podstawowego zrédia —
W. Schneidera, czyli W. Fiedlera®?.

21 CAW, 1.303.4.6586, Meldunek kierownika PO 2 do szefa Ekspozytury 4, L.dz. 1504/tajne/27
z 31 XII 1927 r., Stan agentéw w dniu 1 I 1928 r.; CAW, 1.303.4.6581, Meldunek kierow-
nika PO 2 do szefa Ekspozytury 4, 1.dz. 307/tjn/28 z 29 11 1928 r.

28 TPMS, A.XII1.88/848F, kpt. M. Dubik, Sprawozdanie ze $ledztwa i rozprawy sadowe]j prze-
ciwko mjr. J. Sosnowskiemu, 19 III 1943 r. Wiecej na ten temat w przygotowywanym
artykule po§wieconym W. Schneiderowi i jego diugoletniej wspétpracy z wywiadem polskim.

2 7Zmal go ze wspélpracy w latach 1921-1922 w charakterze informatora Wydzialu Wywia-
dowczego polskiego Komitetu Plebiscytowego w Sosnowcu. Zob. E. Dtugajczyk, Wywiad
polski na Gérnym S’lqsku 1919-1922, Katowice 2001, s. 317-319; J.A. Gawrych, Hotel
Lomnitz. Z tajemnic szefa wywiadu, Katowice 1947.

30 CAW, 1.303.4.6567, Powiatowa Komenda Policji Wojewddztwa Slaskiego do kierownika
PO 2 w Katowicach, L.dz. 2667/27.V. z 28 VI 1927 r.

31 Tbidem, Pismo PO 2 do komisarza S. Broniewicza, L.dz. 768/tajne/27 z 1 IX 1927 r.

32 J. Bochaczek-Trabska, Major Jan Henryk Zychon. Oficer wywiadu 1902-1944, Oéwiecim
2012, s. 37; W. Skéra, Dziatalnosé gdariskiej ekspozytury polskiego wywiadu wojskowego
w latach 1920-1930, Poznan 2011, s. 68.

33 Zob. wyzej.
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Tym samym wbrew zeznaniom kpt. M. Dubika, mjr. T. Nowinskiego
1 kpt. J. Niezbrzyckiego, cho¢ rzeczywiscie péznym latem — jesienig 1927 r.
podjat decyzje o werbunku W. Schneidera, jedynie w minimalnym stopniu
ponosit odpowiedzialnoéé za jego prowadzenie, nie mogt ttumaczyé przerwa-
nia przezen wspélpracy 1 fabrykowania dokumentéw oraz nie odpowiadatl za
zerwanie kontaktu w 1929 r., gdyz od 17 III 1928 r. kierowal ekspozytura
wywiadu w Gdansku?*.

Ewidentnie nieprawdziwa byla réwniez sugestia, jakoby Schneider nawia-
zal kontakt z bydgoska Ekspozytura nr 3 w 1933/1934 r. Nie potwierdzaja,
tego bowiem zadne zrédia, a sam mjr J. Zychon, czyli 6wezesny jej szef,
oraz shluzacy w niej oficerowie kategorycznie odrzucili taka mozliwoéé: ,, Afera
«Schneider» nie jest mi znana. Samo nazwisko niczego mi nie méwi. Gdyby
to byta afera wartosciowa, bylbym na pewno o niej, jako kierownik Referatu
Org. Wyw., musial co§ wiedzie¢’?®,

Wszystko wskazuje wiec na to, ze podobnie jak w przypadku , pierwszego
kontaktu” z lat 1928-1929, mjr T. Nowinski, kpt. J. Niezbrzycki 1 przede
wszystkim kpt. M. Dubik dopuécili sie §wiadomej lub nie$wiadomej ,,projekcji”
faktow pod z gory zalozona teze. Schneider rzeczywiscie podjal bowiem jeszcze
jedna prébe nawigzania kontaktu z organami wywiadu polskiego, tyle ze miato
to miejsce dopiero w sierpniu 1939 r. i nie wobec bydgoskiej Ekspozytury
nr 3 mjr. J. Zychonia, tylko Konsulatu Generalnego RP w Opolu, ktéry po
ustaleniu, ze jest to byty wspdtpracownik PO 2 Ekspozytury nr 4, odrzucit ja*'.

Za réwnie kuriozalna prébe powiazania mjr. J. Zychonia ze ,sprawa
Sosnowskiego” nalezy uznaé¢ wysitki mjr. J. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyc-
kiego i kpt. M. Dubika zmierzajace do wykazania, ze ucieczka Pfeiffera
z Niemiec do Polski 1 jego przestuchanie w bydgoskiej Ekspozyturze nr 3
przez mjr. J. Zychonia stanowily dowéd jego wspélpracy z Abwehra lub
przynajmniej nieéwiadomym dzialaniem na jej rzecz. W ich ocenie Pfeiffer
byl bowiem ewidentnym agentem wywiadu niemieckiego wystanym z misja,
uwiarygodnienia zeznan Sosnowskiego. Jego przybycie wlaénie do Bydgoszczy,
przestuchanie go oraz rzekome wystapienie o akta kierownika berlinskiej
placéwki ,In.3” mialo obcigzaé mjr. J. Zychonia, dowodzac tym samym jego
zwiazkow ze sprawa mjr. J. Sosnowskiego:

Wywiad niemiecki musial stanowczo mieé jakie$ specjalne upodobanie do inspiro-
wania sztabu polskiego przez Ekspozyture nr 3. Widocznie, ze on mial przetarte
drogi w tym kierunku i pewno$é, ze jest ona najpewniejsza przez to polska placéwka
wywiadowcza. Gdy sprawa Sosnowskiego dla wywiadu niemieckiego stala sie niejasng

34 W rzeczywistosci do zerwania wspotpracy doszlo dopiero w grudniu 1931 r. — szerzej o tym
w przygotowywanym artykule dotyczacym W. Schneidera.

3 JPMS, A.XII.88/848E, Protokét przestuchania mjr. J. Zychonia, 1-22 IV 1943 r.

36 TPMS, A.XII1.88/848F, Protokét przestuchania mjr. W. Langenfelda, 4 V 1943 r.

3T TPMS, A.XII1.88/848C, Protokét przestuchania S. Brodniewicza, 22 T 1943 r.
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i poczety do niego dochodzi¢ gtuche wiadomosci, ze Sosnowski w Polsce zostatl aresz-
towany, w lipcu 1936 roku wywiad niemiecki podestat do sztabu polskiego niejakiego
Pfeiffera Henryka. Ten agent kontrwywiadowczy niemieckiego wywiadu zglosil sie
w Ekspozyturze nr 3, skad zostal przekazany centrali®.

Po tym, jak 3 VIII 1936 r. Pfeiffer zglosil sie do Wydziatu Wojskowego
Komisariatu Generalnego RP w Gdansku z zazadaniem skontaktowania go
z ,oberstleutnantem baronem von Sosnowskim”, rzeczywiScie przybyt on do
Bydgoszczy, gdzie 8 IX 1936 r. zostal przestuchany w siedzibie Ekspozytury
nr 3 przez mjr. J. Zychonia odnoénie do swojej stuzby w Sicherheitsdienst,
udziatu w dochodzeniu przeciwko Sosnowskiemu oraz ucieczki z Niemiec.
Nastepnie z polecenia szefa Wydziatu II Wywiadowczego pplk. S. Mayera zostat
przekazany do Wydzialu IIb Kontrwywiadowczego, gdzie od 27 XI 1936 r. do
15 II 1937 r. poddano go kolejnym przestuchaniom na okoliczno$é sprawy
Sosnowskiego®. Pomimo pewnych watpliwos$ci odnoénie do wiarygodnosci jego
zeznan, a przede wszystkim rzeczywistych motywoéw przybycia do Polski, celem
sprawdzenia — ewentualnie podjecia gry z wywiadem niemieckim, uzyto go ope-
racyjnie na terenie Wegier, po czym zwolniono z powodu ,kantéw finansowych”*,

Bez wzgledu na to, czy Pfeiffer byl rzeczywiécie agentem niemieckiego
wywiadu przystanym celem ,podmurowania” mjr. J. Sosnowskiego*', czy tez
autentycznym uciekinierem — ,,wykolejencem”, ktéry z niewiadomych przyczyn
opuscil Niemcy*?, lub ,zwyklym aferzysta™3, wiadomo, ze nie istnieja zadne
przestanki, ktére pozwalalyby na jego przyktadzie dowodzi¢ zwiazkow pomiedzy
bydgoska, Ekspozytura nr 3 i mjr. J. Zychoniem a sprawa, J. Sosnowskiego.

Fakt ,ucieczki” Pfeiffera z Niemiec do Wolnego Miasta Gdanska, a nastep-
nie przybycia do Bydgoszczy nie byt bowiem niczym nadzwyczajnym. Pomiedzy
Rzesza Niemieckg a Wolnym Miastem Gdanskiem obowigzywaly bowiem zna-
czace utatwienia w przeplywie ludzi, podobnie zreszta jak pomiedzy Wolnym

38 TPMS, A.XII1.88/848F, kpt. M. Dubik, Sprawozdanie ze $ledztwa i rozprawy sadowe]j prze-
ciwko mjr. J. Sosnowskiemu, 19 III 1943 r.

3 P. Kotakowski, A. Krzak, op. cit., s. 179-235.

40 TPMS, A.XII.88/848D, Protokdt przestuchania pptk. S. Mayera, 13 II 1943 r. Afere ,Pfeif-
fer” (ag. 2478) prowadzono od 24 VII 1937 r. do 5 III 1938 r. P. Kotakowski, A. Krzak,
op. cit., s. 235-252.

4 Nie wykluczali tego oficerowie bydgoskiej Ekspozytury nr 3 (IPMS, A.XII1.88/848C, Protokét
przestuchania mjr. B. Gorgolewskiego, 20 I 1943 r.; IPMS, A.XII.88/848F, Protokét przestu-
chania rtm. M. Kaminskiego, 29 IV 1943 r.; IPMS, A.XII.88/848E, Protokdt przestuchania
mjr. J. Zychonia, 1-22 IV 1943 r.), a takze szef Wydzialu Wywiadowczego pptk S. Mayer,
przyznajac, ze podejrzewano niemiecka prowokacje, uznajac jednak zarazem, ze ,,musza
by¢ jakie§ powody jego ucieczki z Niemiec’. Za mozliwa przyjeto przy tym wersje o wal-
kach wewnetrznych w SD pomiedzy Richardem Heidrichem a Heinrichem Himmlerem.
IPMS, A.XII.88/848D, Protokdt przestuchania pptk. S. Mayera, 13 II 1943 r.; R. Majzner,
T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie..., s. 67, 98.

42 TPMS, A.XII.88/848C, Protokdt przestuchania mjr. B. Gorgolewskiego, 20 I 1943 r.

3 TPMS, A.XII.88/848E, Protokét przestuchania mjr. J. Zychonia, 1-22 IV 1943 r.
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Miastem Gdanskiem a Gdynia, czyli juz terytorium Rzeczypospolitej, do
ktorej docierano na podstawie zwyklego biletu kolejowego. Obszar Wolnego
Miasta Gdanska byl operacyjnie podporzadkowany bydgoskiej Ekspozyturze
nr 3, w zwiazku z czym osoby, ktére z tego kierunku przybywaty, automa-
tycznie podlegaly jej kompetencyjnie. Tym samym Pfeiffer, zwlaszcza po tym
jak w Wydziale Wojskowym Konsulatu Generalnego RP w Wolnym Mieécie
Gdansku zadeklarowatl cheé¢ spotkania z mjr. J. Sosnowskim, nie méglt nie
zostaé przestuchany przez bydgoska Ekspozyture nr 3. Bylo to oczywiste
dla wszystkich, za wyjatkiem mjr. T. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyckiego
1 kpt. M. Dubika. Nawet dla ptk. A. Goéreckiego i pptk. K. Sarnickiego —
przekonanych o winie mjr. J. Sosnowskiego i agenturalnoéci H.F. Pfeiffera*.

Wstepne przestuchanie przeprowadzone przez mjr. J. Zychonia nalezalo
wiec do jego obowigzkéw. Nic nie potwierdza réwniez informacji, jakoby
miat wystapi¢ do centrali z proéba o udostepnienie dossier PW ,In.3” lub
tez dokumentéw przez nia dostarczonych*’. Przesluchanie trwato bowiem
zaledwie jeden dzien, po czym z polecenia pplk. S. Mayera Pfeiffer zostat
przetransportowany do Wydziatu IIb, w ktérym przestuchiwano go przez
prawie 3 miesiace. W jakim wiec celu mjr J. Zychori mialby wystepowaé o dos-
sier do centrali, jesli blyskawicznie zabrata ona Pfeiffera wraz z protokotem
wstepnego przestuchania? Nawet jednak gdyby to uczynil, to w zaistniale]
sytuacji, czyli na okoliczno§¢ przestuchania ,$wiadka”, naturalnym odruchem
bylaby cheé¢ skonfrontowania jego zeznan z aktami sprawy. Trudno wiec
oprzeé sie wrazeniu, ze sugestia, jakoby w ten sposéb chcial pozyskaé dla
wywiadu niemieckiego informacje odno$nie do przebiegu afery ,,Sosnowskiego”,
podyktowana bylta wyjatkowa wrecz niechecig do osoby mjr. J. Zychonia oraz
nieuzasadnionym, jak wiemy, przekonaniem, ze mjr J. Sosnowski to niemiecki
szpieg, w zwiazku z czym $wiadczacy na jego korzys$é Pfeiffer tym samym
musial byé agentem kontrwywiadu niemieckiego.

Nowinski, Niezbrzycki oraz Dubik byli wreszcie pewni, ze afera ,,Wozek”,
czyli najdluzej realizowana i zarazem najefektywniejsza z afer prowadzo-
nych przez bydgoska Ekspozyture nr 3, stanowila ewidentng niemiecka
Inspiracje uwiarygodniajaca materialy dostarczane przez berlinska PW
,In.37%6, Fakt ten w ich opinii bezsprzecznie dowodzil koincydencji ze sprawa,
rtm./mjr. J. Sosnowskiego:

W 1930 r. tj. w chwili, gdy w stosunku do Sosnowskiego zaczynaja sie pojawiaé
podejrzenia, powstaje w Ekspozyturze Poznan zrédio ,,Wézek”, ktére nastepnie obej-
muje mjr Zychon. Jest rzecza charakterystyczna, ze Zrédlo ,Wozek” miato juz swdj

4“4 TPMS, A.XII1.88/848A, Protokdt przestuchania pptk. K. Sarnickiego, 7 XII 1942 r.; ibidem,
Protokét przestuchania ptk. A. Géreckiego, 17 X 1942 r.

45 TPMS, A.XII.88/848E, Protokét przestuchania mjr. J. Zychonia, 1-22 IV 1943 r.

46 Zob. R. Majzner, T. Dubicki, A. Suchcitz, W labiryncie...; iidem, Oskarzam majora Zychonia.
Sprawa karna KW. 21/42 przed Morskim Sqdem Wojennym w Londynie, Radomsko 2016.
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precedens w aferze ,,Ciotka”, ktéra miata miejsce na terenie Krakowa (ekspozytura
ppik. Studenckiego) 1 polegala na otwieraniu poczty konsulatu niemieckiego [...].
Stwierdzilem przegladajac ksiazki wplywéw materiatowych, ze na odcinku 1930-1934
afera ,,Woézek” byla réwnoleglym z Sosnowskim zZrédiem dokumentalnym, a od
1934 r. do 1939 r. podobnie jak w swoim czasie Sosnowski, jedynym powaznym,
statym i ciaglym zrédlem dokumentalnym. Ze wywiad gleboki na Niemcy w okresie
1934-39 nie posiadat ani jednego zrédla w jakimkolwiek badz stopniu ,,przecinajacego”
dokumenty ,Wézka”, ze Ekspozytura IV w Katowicach powaznych i statych zrédet
dokumentalnych w ogdle nie miata i rozpracowywala jedynie teren obserwacyjnie
i agencyjnie (rzetelnie zreszta i wydatnie), a jedynie na terenie samej Ekspoz. 111
zjawialy sie od czasu do czasu przygodne zrédla niekiedy potwierdzajace materiaty
»Wozka”. Ekspertyza pptk. Sobocinnskiego, poparta zreszta wyja$nieniami pplk.
Skrzydlewskiego 1 mjr. Glugiewicza oraz moje poszukiwania stwierdzity, ze niektore
elementy dostarczane przez Sosnowskiego znalazly potwierdzenie dokumentalne
(zdaje mi sie zreszta, ze ex post) w dokumentach ,Wézka” [...]. To zupelnie razace
zestawienie wylacznosci zrddel ,,Sosnowski” 1 ,,W6zek” oraz ich czeéciowej zbieznosci
bylo dla mnie na tle metod i stosunkéw panujacych w Oddziale II Sztabu Gléwnego
punktem wyjéciowym moich podejrzen w stosunku do Ekspozytury III. Oczywistym
bowiem dla mnie stalo sie, ze na przestrzeni 1926-1939 r. Oddziat IT Sztabu Gtéwnego
posiadat wlasciwie tylko dwa ciagle i powazne Zrdédla dokumentalne na zagadnie-
nia centralne, w sposéb zastanawiajacy w czasie 1 materialowo ze soba powigzane,
z ktérych jedno — ,,Sosnowski” bylo rozpoznane przez nasza centrale 1 potwierdzone
przez przewod 1 wyrok sadowy jako niemieckie — inspiracyjne, a drugie — ,Wozek”
w istocie swej bylo oparte nie na inicjatywie ofensywnej naszego wywiadu lecz w swej
genesis inicjatywie niemieckiej*’.

W rzeczywistosSci jednak akcja ,Wézek” nie byla nastawiona na ,zagadnie-
nia centralne”®, a bydgoska Ekspozytura nr 3 dostarczala przede wszystkim
informacji odnoénie do organizacji paramilitarnych i niewielkich jednostek
(pulkéw, baonéw 1 kompanii) oraz lotnictwa. Ich Zrédlo stanowily bowiem
korespondencje pomiedzy niemieckimi stoczniami a Admiralicjg i1 fabry-
kami w sprawie budowy okretéw, tajne regulaminy i instrukcje z zakresu
spraw kwalifikowanych do uzytku stuzbowego, dane organizacyjne 1 etaty
drobnych jednostek oraz rozkazy personalne. Tymczasem berlinska ,In.3”
rtm./mjr. J. Sosnowskiego pracowala wylacznie na zasobach Inspektoratu VI
(Inspektion 6) Reichswehrministerium, zajmujacego sie broniami szybkimi
(Verkehrstruppen, Kraftfahrtruppen)*. O wzajemnym uwiarygodnianiu mate-
riatu dokumentalnego na istotng, skale nie mogto wiec by¢é mowy, zwlaszcza ze
obowigzujace w niemieckich sitach zbrojnych instrukcje zabranialy przesylania

47 TPMS, A.XII1.88/848A, Protokdét przestuchania kpt. J. Niezbrzyckiego, 29 IV — 21V 1942 r.

48 Qceniajac pozyskiwany ta droga material dokumentalny, ostatni szef Oddziatu II SGWP
uznal, ze byl pozbawiony ,specjalnego waznego znaczenia”. Ibidem, Protokdt przestuchania
pik. M.J. Smolenskiego, 15 IX 1942 r.

4 TPMS, A.XII.88/848C, Protokédt przestuchania mjr. J. Rowinskiego, 27 1 1943 r.; IPMS,
A XII.88/848J, Protokdt rozprawy gléwnej: zeznanie pptk. S. Mayera, 15-16 IX 1943 r,;
ibidem, Protokét rozprawy glownej: zeznanie mjr. F. Bobinskiego, 18 IX 1943 r.; IPMS,
A.XI1.88/848K, Protokdt rozprawy gltéwnej: zeznania kpt. S. Marescha, 13-14 X 1943 r.



Mjr Jan Henryk Zychon a ,afera Sosnowskiego” — drugi kanal inspiracji? 133

tranzytem kolejowym przez terytorium Rzeczypospolitej dokumentéw tajnych/
specjalnego znaczenia®.

Warto ré6wniez mie¢ $wiadomo$é tego, ze afere ,,Ciotka/Woézek” na swej
zasadnicze] linii operacyjnej, tj. Schneidemiihl (Pita)-Chojnice-Tczew—Marien-
burg (Malbork) zaczeto realizowaé¢ dopiero od ok. 1932 r.?* (kryptonim ,Wé6zek”
zostal nadany dopiero w 1936 r.), tzn. w chwili, gdy berlinska ,In.3” prak-
tycznie konczyla juz swoja dzialalno§é. Natomiast faktem jest, ze materialy
zdobyte przez bydgoska Ekspozyture nr 3, m.in. w wyniku afery ,,Wozek”,
w wielu punktach potwierdzaty informacje zawarte w ,,OK-Planie”®2. Jesli
wiec ktoé przyjmowal, ze to studium stanowito niemiecks inspiracje — tak
jak mjr T. Nowinski, kpt. J. Niezbrzycki 1 kpt. M. Dubik — to automatycznie
musial za takowg uznawaé réwniez afere ,,Wozek”. Byla to naturalna konse-
kwencja przyjetej a priori tezy, ktora jednak — co nalezy wyraznie podkresli¢
— z obiektywna, rzetelna analiza nie miala nic wspdlnego.

Cho¢ strona niemiecka rzeczywiScie uzyskata dowody przynajmniej kilku-
krotnego naruszenia poczty 1 tadunkéw przewozonych tranzytem — w 1932
1 1935 r.?% to najwyrazniej traktowata je jako zdarzenia incydentalne, nie
domyslajac sie ich rzeczywistej skali. Sugerowanie, ze wywiad niemiecki
wykorzystat afere ,,Wozek” do uruchomienia wlasnej operacji dezinformacyjnej,
jest bezpodstawne, zwlaszcza jesli uzmystowimy sobie jej skale 1 technike.
Dziennie przez terytorium Polski tranzytem przejezdzalo bowiem od 4 do
6 pociagéw z wagonami pocztowymi oraz 2 specjalne kilkuwagonowe pociagi
pocztowe. Ze wzgledu na ograniczona liczbe ,ciotkarzy” 1 wymogi konspiracji
wybor sktadow byt catkowicie przypadkowy. Gdyby wiec Abwehra rzeczywiscie
chciata ta droga dostarczaé stronie polskiej material inspiracyjny, to worki
pocztowe musialyby zawieraé wylacznie ,falszywki”, co ze zrozumiatych
wzgledow bylo fizycznie niemozliwe.

Ostatni wreszcie element swoistej uktadanki zaproponowanej przez
mjr. T. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyckiegoikpt. M. Dubika stanowito psychofizyczne
podobienstwo mjr. J. Sosnowskiego i mjr. J. Zychonia, przejawiajace sie w tym, ze:

1) wokot nich unosit sie nimb niezwyktych oficer6w wywiadowczych, obaj
zawdzieczali swoja stawe wywiadowcza przede wszystkim sukcesom na polu
kontrwywiadowczym;

2) obu cechowala dazno§é do opanowania i wziecia pod swdj wplyw bez-
posrednich przelozonych;

3) obaj studiowali charaktery swych przelozonych i podwladnych, wyszu-
kujac ich stabe strony, korumpujac ich pochlebstwami 1 prezentami;

%0 Zob. M. Przegietka, Zainteresowanie wywiadu polskiego niemieckim wojskowym tranzytem
kolejowym przez Pomorze w okresie miedzywojennym, w: Studia nad wywiadem i kontrwy-
wiadem Polski w XX wieku, t. II, red. W. Skéra, P. Skubisz, Szczecin 2015, s. 222—-224.

51 TPMS, A.XII.88/848E, Sprawozdanie mjr. J. Zychonia, 15 IV 1943 r.

2 L. Ulatowski, Berliriska placéwka..., s. 113.

5 Zob. M. Zacharski, Operacja Reichswehra..., s. 1197-1201.
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4) obaj dazyli do zwiazania ze soba swych podwladnych, szczegdlnie
o slabych cechach charakteru, robiac dla siebie z nich powolne narzedzia;

5) o obu rozpisywala sie prasa niemiecka, przedstawiajac ich jako szcze-
gblnie niebezpiecznych agentéw wywiadu polskiego;

6) stanowili oni jedyne zrédla informacji dokumentalnej — jeden z sieci
wywiadu glebokiego, drugi — ptytkiego, jednak wzajemnie pokrywajace sie;

7) obu wreszcie taczyta osoba agenta W. Schneidera.

Rzeczywisty autor powyzszej ,,psychoanalizy”, czyli kpt. M. Dubik przeko-
nywal przy tym, ze nad rozglosem mjr. J. Zychonia ,,musialy pracowaé jakieé
podziemne tajemne silty” (sic!), a obydwu oficeréw ,jaki§ wewnetrzny impuls”
zmuszal, ,[...] zeby swe otoczenie, z ktorym sie stykali i od ktérego mogli
by¢ zalezni, urobi¢ na swych przyjacidl, roztozy¢ ich psychicznie, wzglednie
moralnie 1 $ci$le zwigzac ich ze sobg”®*.

Nie ulega watpliwosci, ze wiara kpt. M. Dubika w ,podziemne tajemne
sily” oraz ,wewnetrzne impulsy” nie wymaga zadnego komentarza, chyba
ze uznamy psychiatrie za nauke pomocnicza historii. Natomiast mozna,
a wrecz nalezy odnieé¢ sie do tezy o ich rzekomo tozsamych metodach pracy
wywiadowczej 1 Zrodtach informacji. Tak bowiem jak w rzeczywistoéci réznili
sie charakterologicznie — Sosnowski byt dystyngowany i opanowany, Zychon
natomiast dosy¢ ,prymitywny” w swych manierach 1 wybuchowy — tak tez
odmienne byly ich metody pracy 1 pozyskiwania Zrédet oraz stosunek do nich.

Kluczowymi Zréditami rtm./mjr. J. Sosnowskiego ewidentnie zostawaly
kobiety, z ktérymi taczyly go wiezi emocjonalno-erotyczne. W zwiazki z powyz-
szym jego zachowanie wzgledem nich cechowala przede wszystkim troska
widoczna zwlaszcza podczas procesu przed berlinskim sadem, kiedy to pro-
bowat cala wine wziaé na siebie, tym samym ratujac swe agentki od pewnej
kary $émierci®®.

Metoda pozyskiwania zrédel przez kpt./mjr. J. Zychonia byta natomiast
zgola odmienna, najczeSciej oparta na szantazu, a nastepnie dosyé brutalne;j
eksploatacji polegajacej na wymuszaniu wynikéw nawet kosztem bezpieczen-
stwa zrodia®s.

Co jednak najwazniejsze w tym wzgledzie, rtm./mjr J. Sosnowski jako
kierownik placéwki wywiadowcze] sam przeprowadzal werbunek agentow,
tymeczasem kpt./mjr J. Zychon jako szef terenowej ekspozytury wywiadu
plytkiego praktycznie nie czynil tego w ogéle, gdyz werbunkéw dokonywaty
posterunki oficerskie. On je tylko zatwierdzal, sporadycznie zreszta uczest-
niczac w tych dzialaniach®.

5 TPMS, A.XII.88/848F, Sprawozdanie kpt. M. Dubika, 19 III 1943 r.

% Zob. m.in.: L. Ulatowski, Berliriska placéwka...; P. Kotakowski, A. Krzak, op. cit.

5 TPMS, A.XII.88/848G, Protokét przestuchania kpt. T. Szymanskiego, 1-7 VII 1943 r.

57 Prawdopodobnie uczestniczyl tylko w jednym werbunku — Wiktora Katlewskiego przez
kpt. Edmunda Piechowiaka w Szwajcarii. IPMS, A.XI1.88/848J, Protokét rozprawy gtéwne;j:
zeznania mjr. W. Langenfelda, 27 IX 1943 r.
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Ich technika pracy operacyjnej réznila sie wiec tak, jak praca kierownika
zagraniczne] placowki wywiadowczej dysponujacej kilkoma agentami od szefa
terenowej ekspozytury wywiadu plytkiego, ktéremu podlegato 7 posterunkow
oficerskich, ogétem kilkudziesiecioosobowy personel oraz stale 40—60 agentéw.

Zaprezentowana przez mjr. T. Nowinskiego, kpt. J. Niezbrzyckiego
1 kpt. M. Dubika teza, jakoby pomiedzy dzialaniami berlinskiej placéwki
wywiadowcze] rtm./mjr. J. Sosnowskiego a bydgoska Ekspozytura nr 3
kpt./mjr. J. Zychonia wystepowaly na tyle istotne koincydencje, ze upraw-
nialyby one do sugerowania, ze Ekspozytura nr 3 Oddzialtu II SGWP byta
tzw. drugim kanalem inspiracji niemieckiej, a sam mjr. J. Zychoh wrecz
Swiadomym agentem Abwehry, jak zostato to powyzej wykazane, absolutnie
nie znajduje zrédlowego potwierdzenia.

Rzeczywista przyczyne oskarzen formutowanych pod adresem tego zastuzo-
nego dla polskiego wywiadu wojskowego oficera stanowito wspélzawodnictwo
pomiedzy dwiema kluczowymi — rywalizujacymi ze soba o splendor, wptywy
1 dotacje — strukturami centrali Oddziatu II SGWP: prowadzacym wywiad
przeciwko ZSRR Referatem ,,Wschéd” oraz przeciwko panstwu niemieckiemu
— Referatem ,,Zaché6d”.

Zamiar zdyskredytowania mjr. J. Zychonia i kierowanej przezeii Ekspo-
zytury nr 3 nie byl jednak w rzeczywistoSci celem samym w sobie. Przyjeta
a priori teza, ze wywiad niemiecki ,musial posiadaé¢” drugi kanatl inspiracji
wywiadu polskiego, wykorzystujac w tym celu gléwnie afere ,Wo6zek”, miata za
zadanie zdezawuowacé wszystkie osiagniecia wywiadu na Niemcy po 1926 r.,
wlacznie z precyzyjnym rozpoznaniem niemieckiej koncentracji do ataku na
Polske. Nowinski 1 Dubik nie zywili co do tego najmniejszych watpliwosci,
przekonujac, ze Abwehra ,pokazala” koncentracje, by ,,podmurowac” swojego
agenta — mjr. J. Zychonia (!). W ten sposéb odwracano zarazem uwage od
faktu, ze Referat ,,Wsch6d” nie tylko nie zdotal ustali¢ koncentracji Armii
Czerwonej, ale 1 samej agresji ZSRR, starajac sie w ten sposéb zrzucié pelna
odpowiedzialno$é za kleske na Referat ,Zachdd”. Zabieg ten, po czeéci zro-
zumialy w atmosferze narodowej katastrofy, w rzeczywistosci byl jednak
szczegolnie niegodziwy, gdyz Referat ,Zachdd” zdotat jednak ustali¢ 1 jedno,
1 drugie, na dodatek z duza doza precyzji®®. Gdyby jednak powiddt sie — to, jak
uczylo do§wiadczenie wyniesione ze sprawy 1 procesu mjr. J. Sosnowskiego®,

8 Zob. A. Wozny, Niemieckie przygotowania do wojny z Polska w ocenach polskich naczelnych
wtadz wojskowych w latach 19353-1939, Warszawa 2000; R. Majzner, Polski wywiad woj-
skowy wobec polityki III Rzeszy 1933—1939. Militarne aspekty polityki III Rzeszy w Swietle
analiz Oddziatu Il Sztabu Gtéwnego Wojska Polskiego, Torun 2006.

% Dowodzily tego zmiany personalne w obrebie centrali Oddziatu I SGWP, zarzadzone po
1936 r., a zwlaszcza od jesieni 1938 r., oraz fakt odebrania w 1936 r. czeSci obszaru ope-
racyjnego Referatowi ,Zachdéd” i przekazania go Referatowi ,Wschéd” (Czechoslowacja).
Zob. IPMS, A.XII.88/848A, Protokét przestuchania kpt. J. Niezbrzyckiego, 29 IV — 21 V
1942 r.; L. Ulatowski, Polski wywiad wojskowy..., s. 39-T6.
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istniata realna szansa przejecia pelnej kontroli nad Oddzialem II SGWP przez
oficer6w Referatu ,,Wschéd” z jego kierownikiem kpt. J. Niezbrzyckim na
czele — oficerem wyjatkowo ambitnym, o niemal nieograniczonych wplywach
w Generalnym Inspektoracie Sit Zbrojnych i jak wszystko na to wskazuje,
takze z nadziejami na kariere polityczna. Kulisy tzw. procesu londynskiego
przed Morskim Sadem Wojennym dostarczaja ku temu wielu dowodéw®?.

Streszczenie

Na fali procesu mjr. Jerzego Sosnowskiego — bytego kierownika Placéwki Wywiadowczej
,In.3” w Berlinie, oskarzonego o szpiegostwo na rzecz Niemiec, kierownik Referatu ,,Wsch6d”
Oddziatu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego kpt. Jerzy Niezbrzycki zasugerowal, ze
réwniez szef Ekspozytury nr 3 polskiego wywiadu w Bydgoszczy mjr Jan Zychor pozostawal
na ustugach wywiadu niemieckiego, a jego placéwka byta w latach 1933-1939 tzw. drugim
kanatem inspiracji prowadzonej przez niemiecki wywiad wojskowy wobec wywiadu polskiego.
Dowodem mialy byé¢ gtéwnie trzy afery: Wilhelma Schneidera, Heinricha Pfeiffera oraz
»Wobzek”. Zarzuty te nie zostaly jednak poparte zadnymi przekonujacymi dowodami, a ich
rzeczywistym zrédltem byly motywy polityczne oraz personalne animozje pomiedzy oficerami
rywalizujacych ze sobg sekcji wywiadowczych: zachodniej (przeciwko Niemcom) i wschodniej
(przeciwko ZSRR).

Major Jan Henryk Zychon and “Sosnowski’s Affair” -
Second Channel of Inspiration?

On the wave of the process of Major Jerzy Sosnowski — a former head of the Intelligence
Post “In.3” in Berlin, accused of spying for Germany, head of the Section “East” of the
Second Department of Polish General Staff, Captain Jerzy Niezbrzycki suggested that also
the head of the Station No. 3 of the Polish Military Intelligence at Bydgoszcz, Major Jan
Zychon, remained at service of the German Intelligence, and his post was the so-called
“second channel of inspiration” used by the German military intelligence to mislead the
Polish intelligence. This was to be proved by three affairs: of Wilhelm Schneider, Heinrich
Pfeiffer, and the so-called “Trolley”. These allegations, however, were not supported by
any convincing evidence, and their real source were political considerations and personal
animosities between rival intelligence sections officers: the “West” (against Germany), and
“East” (against Soviet Union).
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