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~Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21).
Rzecz o powszechnym btedzie w ttumaczeniach polskich
i jego teologicznych konsekwencjach

“Get up and throw yourself into the sea!”
(Mk 11:23/Mt 21:21). On a common mistake
in Polish translations and its theological consequences

Streszczenie. Artykul poswiecony jest niewlasciwemu tlumaczeniu slow artheti
kai blétheéti eis tén thalassan zawartych w Mk 11,23 i Mt 21,21 oraz ekridzotheti kai
fyteutheéti en té[i] thalasse[i] (Lk 17,6). Formy czasownikowe wyrazone w tekécie grec-
kim za pomocg imperatywow strony biernej aorystu, zostaly oddane we wszystkich
polskich przekltadach tlumaczeniach za pomoca strony zwrotnej (,,Podnies sie i rzué
sie w morze”). Nie ma zadnych podstaw (ani semantycznych, ani syntaktycznych), aby
wladnie w ten sposéb oddaé przettumaczy¢ te stowa na jezyk polski. Co wigcej, odda-
nie ich za pomocg strony zwrotnej wypacza przestanie teologiczne logionu, w ktérym
sg zawarte. Analizowane w artykule stowa powinny zosta¢ oddane za pomocg trybu
rozkazujacego strony biernej, poniewaz stanowia passivum theologicum (,,Zostan pod-
niesiona i [zostan] rzucona do morza”). Powyzsza interpretacja jest wiernym tluma-
czeniem tekstu oryginalnego, ponadto lepiej odpowiada kontekstowi, w ktorym logion
Jezusa zostal przekazany przez ewangelistow, i jego przestaniu teologicznemu. Artykut
jest takze proba wskazania przyczyn przekladu zawartego we wszystkich wydaniach
Nowego Testamentu na jezyk polski.

Abstract. The article is devoted to incorrect translations of the expression artheéti kai
blethéti eis tén thalassan in Mk 11:23 and Mt 21:21 as well as ekridzotheti kai fyteuthéti
en te[i] thalassé[i] (Lk 17:6). Aorist passive imperative forms that are present in the
Greek text are rendered in all Polish translations as reflexive forms (“Get up and throw
yourself into the sea!”). There are no grounds, either semantic or syntactic, that would
justify such a translation of these words into Polish. What is more, the translation using
a reflexive form distorts the theological message of the logion in which the phrases are
included. The words analysed in this article should be translated with the use of a pas-
sive voice imperative as they constitute passivum theologicum (“Be removed and be cast
into the sea”). This is a faithful translation of the original text which corresponds to
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the context in which Jesus’s logion was conveyed to the evangelists and to the logion’s
theological message. The article is also an attempt to pinpoint the reasons for the incor-
rect translation present in all versions of the New Testament in Polish.

Stowa kluczowe: Mk 11,23; Mt 21,21; Lk 17,6; podnie$ si¢; rzul si¢ w morze; passivum
theologicum; wiara; modlitwa.

Keywords: Mk 11:23; Mt 21:21; Lk 17:6; get up; throw yourself into the sea; passivum
theologicums; faith; prayer.

Niektére teksty biblijne wpisaly si¢ w swiadomos¢ wierzacych tak gleboko,
ze staly sie, jesli tak mozna powiedzie¢, sztandarowe, tzn. z jednej strony,
gdy méwimy o jakim$ zagadnieniu teologicznym, przychodza nam natych-
miast na mysl, z drugiej za$ najlepiej obrazuja problem, do ktérego si¢ odnosza,
poniewaz zawieraja w sobie jego istote — najwazniejszg tre$¢ lub element poru-
szanego zagadnienia. Z cala pewnoscig jednym z takich tekstow dotyczacych
wiary jest logion zawarty w Mk 11,23: ,,Zaprawde, powiadam wam: Kto powie
tej gorze: ‘Podnies sie i rzu¢ sie w morze) a nie zwatpi w duszy, lecz wierzy, ze
spelni si¢ to, co moéwi, tak mu sie stanie” (ttumaczenie za Biblig Tysiaclecia).
Tekst ten wyraza przekonanie, ze jesli ktos naprawde wierzy, to dzigki swej wie-
rze moze uczynic rzeczy niemozliwe, czego przyktadem jest przeniesienie gory.
Innymi stowy, wszystko jest dla niego mozliwe. Juz w samym Nowym Testa-
mencie mozemy dostrzec odniesienia do tego logionu (por. Mt 21,21; 17,20;
Lk 17,6; 1Kor 13,21 Jk 1,6)1.

Celem niniejszego artykulu nie bedzie analiza egzegetyczno-teologicz-
na Mk 11,23 i tekséw paralelnych (por. Mt 21,21) ani ich Sitz im Leben?, ani
tym bardziej kwestia synoptyczna. Zwrocimy natomiast uwage na niewlasciwe
tlumaczenie tegoz tekstu, a dokladniej moéwiac, jego czgsci (stow ,,Podnies sie
i rzu¢ si¢ w morze”), we wszystkich polskich wydaniach Nowego Testamentu
i ukazemy jego konsekwencje teologiczne. Aby osiggnac zamierzony cel, przed-
stawimy najpierw kontekst blizszy Mk 11,23 i Mt 21,21. Nastepnie dokonamy
analizy skladniowej kazdego z tych tekstow i wskazemy poprawny przeklad
stow, ktdre sa przedmiotem niniejszego artykutu. W dalszej czgéci naszych roz-
wazan nawigzemy do tekstu Lk 17,6, w ktérym mozemy zaobserwowac zjawi-

1 Zob. C.W. Hedrick, On Moving Mountains. Mark 11,22b-23/Matt 21,21 and Paral-
lels, s. 219.

2 Zob. J. Duplacy, La foi qui déplace les Montagnes (Mt., XVII, 20; XXI, 21 et par.),
s. 274-287; C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 274-275; D. Ellul, Dérives autour d’un
figuier: Matthieu 21,18-22, s. 69-76.
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sko analogiczne, zaréwno z punktu widzenia sktadni tekstu greckiego, jak i jego
ttumaczenia na jezyk polski, do tego, ktére spotykamy w Mk 11,23 i Mt 21,21.
Ukazemy takze konsekwencje teologiczne btednego przektadu i znaczenie po-
prawnego oddania stéw greckich na jezyk polski. W zakonczeniu za$ postara-
my si¢ wskaza¢ zZrédlo niewlasciwej translacji na jezyk polski tekstow, ktore sa
przedmiotem naszych analiz.

1. Kontekst blizszy Mk 11,23 i Mt 21,21

Mk 11,23 jest czg$cia perykopy Mk 11,20-25, ktéra jest kontynuacja Mk 11,12—
-14°. Obie jednostki rozdzielone s opowiadaniem, ktdrego tematem jest
oczyszczenie $wiatyni przez Jezusa i wyrzucenie ze $wiatyni jerozolimskiej
sprzedajacych zwierzgta na ofiar¢ oraz bankieréw zajmujacych sie wymiang
monet (Mk 11,15-19)*. W Mk 11,14 Jezus wypowiedzial zyczenie (forma fagoi
jest optativem aorystu czasownika esthio), aby drzewo figowe, na ktérym spo-
dziewal sie znalez¢ jakies owoce, ale ich na nim niestety nie bylo, juz wiecej
nie wydato zadnego owocu. Nastepnego dnia rano, gdy Jezus wraz z uczniami
przechodzil obok owego figowca, Piotr zauwazyl, zZe drzewo to uschfo catkowi-
cie, az do korzeni (Mk 11,20). Wyrazil zdziwienie tym faktem (Mk 11,21), na
co Jezus, odpowiadajac, wezwal swych ucznidw, aby mieli wiare (Mk 11,22b;
A. Yarbro Collins odkresla ten werset jako naglowek - tytut dalszych stéw Jezu-
sa®)®. To wlasnie ona jest gléwnym tematem dwodch nastepnych wersetow (ww.
23-24)7. W konicowym wierszu perykopy (Mk 11,25) Jezus, kontynuujgc temat
modlitwy, ktdry zostal wprowadzony przez Niego w w. 24, wzywa apostoléw do
przebaczenia na wzér Ojca, ktory wybacza wszystkie grzechy. Gtéwnym prze-
staniem Mk 11,20-25 jest wiec wezwanie do wiary, dzieki ktérej czlowiek wie-
rzacy moze dokonac¢ niezwyktych rzeczy, ktore przekraczajg jego mozliwosci.
Mt 21,21 posiada podobny kontekst do Mk 11,23%. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze Mateuszowa wersja opowiadania o drzewie figowym, na ktérym Je-

3 Zob. M.D. Hooker, A Commentary on The Gospel according to St. Mark, s. 268-269.

4 Zob. ]. Zmijewski, Der Glaube und Seine Macht. Eine traditionsgeschichtliche Unter-
suchung zu Mt 17,20; 21,21; Mk 11,23; Lk 17,6, s. 82.

> Zob. A. Yarbro Collins, Mark, s. 533.

6 Zob. M.D. Hooker, A Commentary on The Gospel according to St. Mark, s. 269.

7 Zob. R.H. Stein, Mark, s. 519.

8 Zob. .D.M. Derret, Moving Mountains and Uprooting Trees (Mk 11:22; Mt 17:20,
21:21; Lk 17,6), s. 234; ]. Duplacy, La foi qui déplace les Montagnes (Mt., XVII, 20; XXI, 21 et
par.),s. 274.
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zus nie znalazl Zadnego owocu, aby moc si¢ posili¢, podkresla sposob, w jaki
ono uschlo - niezwykle szybko. Mt 21,19d zaznacza, ze drzewo natychmiast
(parachréema) stalo si¢ suche (ekséranthé forma strony biernej aorystu czasow-
nika kséraino, ktéra posiada jednak znaczenie czynne). Natychmiastowy sku-
tek stow Jezusa spowodowal zdziwienie apostoldw, tak ze spytali, jak moglo
sie to tak szybko sta¢ (Mt 21,20). Tak samo jak w Markowej wersji tego opo-
wiadania, réwniez w Mt 21,21 Jezus przypisuje to, co si¢ wydarzylo na oczach
Jego ucznidw, wierze, zapewniajac ich, ze jesli beda mieli wiare, to nawet gory
beda mogli przenosi¢ (Mt 21,21). Co wiecej, jesli tylko beda naprawde wierzy-
li, otrzymaja wszystko, o cokolwiek tylko poprosza w modlitwie przepelnionej
wiarg (Mt 21,22).

Zalezno$¢ wersji Mateuszowej od Markowej jest widoczna i nie podle-
ga zadnej watpliwoséci®. Mateusz polaczyl jednak dwie perykopy Markowe
(Mk 11,12-14 i Mk 11,20-25) w jedno opowiadanie. Dzi¢ki temu zabiegowi
redakcyjnemu podkreslit niezwykly fakt, ze figowiec usechl natychmiast. To
zdumiewajace wydarzenie Jezus przypisuje wierze i wykorzystuje je do wyra-
zenia nauki o niewyobrazalnej mocy wiary, dla ktérej wszystko jest mozliwe,
nawet przemieszczenie gory, ktora w Biblii jest symbolem statoéci i trwatosci'®.
C.W. Hedrick twierdzi, ze Mk 11,23 odnosi si¢ do modlitwy, ktéra wyptywa
z glebokiej wiary'!, za§ Mt 21,21 odnosi si¢ bezposrednio do cudu spowodowa-
nego wiarg'?. D.J. Harrington uwaza jednak, ze zaréwno Markowy, jak i Mate-
uszowy tekst stuzg do wskazania sity modlitwy*>.

9 Zob. W.D. Davies, D.C. Allison, The Gospel according to Saint Matthew 111, s. 147;
R.H. Gundry, Matthew, s. 417-418; A. Paciorek, Ewangelia wedlug swietego Mateusza. Czes¢
II: Rozdzialy 14-28, s. 324-325. Na temat historii rozwoju i oryginalnosci logionu zob.
].D. Crossan, In Fragments: The Aphorisms of Jesus, s. 295-307; J.D.M. Derret, Moving
Mountains and Uprooting Trees (Mk 11:22; Mt 17:20, 21:21; Lk 17,6), s. 233; J. Duplacy,
La foi qui déplace les Montagnes (Mt., XVII, 20; XXI, 21 et par.), s. 274; F. Hahn, Jesu Wort vom
bergeversetzenden Glauben, s. 150-169; C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 219-223;
L. Morris, The Gospel according to Matthew, s. 531; J. Nolland, The Gospel of Matthew, s. 852;
S. Schulz, Q die Spruchquelle der Evangelisten, s. 465-468; J. Zmijewski, Der Glaube und
Seine Macht, s. 81-101.

10 Zob. RH. Gundry, Mark, s. 649; E. Jezierska, Jaka wiara moze ,gory przenosi¢’?
(Mt 17,14-21 i par.), s. 358-359; L. Ryken, J.C. Wilhott, T. Longman III (ed.), Le immagini
bibliche. Simboli, figure retoriche e temi lettarari della Bibbia, s. 902.

11 Zob. F. Hahn, Jesu Wort vom bergeversetzenden Glauben, s. 150.
12 Zob. C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 220.

13- Zob. D.J. Harrington, The Gospel of Matthew, s. 297.
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2. Tekst Mk 11,23 i Mt 21,21 oraz ich analiza skladniowa

Tekst grecki Mk 11,23 brzmi nastepujaco: amen lego hymin hoti hos an eipé[i]
to[i] orei touto[i]: arthéti kai blethéti eis ten thalassan, kai me diakrithe[i] en te[i]
kardia[i] autou alla pisteue[i] hoti ho lalei ginetai, estai auto[i].

Logion Jezusa jest poprzedzony formula, ktéra z jednej strony stanowi
uroczyste wprowadzenie dalszej czesci wersetu, z drugiej zas jest zapewnie-
niem, ze to, co zostanie powiedziane, jest prawdg pewna i niezawodna (ameén
lego hymin'*). Poczatkowa cze$¢ wersetu, ktora jest wprowadzeniem do gléw-
nej wypowiedzi Jezusa, jest zakonczona hoti. Stowo to w kontekscie analizo-
wanego przez nas tekstu moze posiada¢ podwdjne znaczenie. Po pierwsze,
moze wprowadzaé mowe zalezng (,,Zaprawde mowie wam, ze..”). Po wtore
moze pelni¢ role tzw. hoti recitativum, tzn. by¢ znakiem wprowadzajacym
mowe niezalezng, ktéry w ttumaczeniu mozemy wyrazi¢ za pomocg dwu-
kropka (,,Zaprawde méwie wam:”). Dalszg cze$¢ wersetu, ktéra w zalezno-
$ci od interpretacji hoti moze by¢ zaréwno mowg zalezna, jak i niezalezna,
stanowi zdanie wzgledne nieokreslone'”, ktére bywa nazywane réwniez zda-
niem wzglednym warunkowym?'6. W swej budowie przypomina ono zdanie
warunkowe typu eventualis, zwane takze probablilitatis, ktore zamiast poczat-
kowego ean (,jesli”), zostaje wprowadzone przez formule uogoélniajaca hos
an (,,ktokolwiek”). Poprzednik tego zdania wzglednego warunkowego sklada
sie z trzech czesci. Pierwsza zawiera stowa: eipé[i] to[i] orei touto[i]: artheéti
kai bletheti eis ten thalassan. Wlasciwym cztonem pierwszego poprzednika sa
stowa: eipe[i] to[i] orei touto[i]. Dalsza jego czes¢ (artheéti kai bléthéti eis tén
thalassan) zawiera tres¢ wypowiedzi wyrazonej w mowie niezaleznej skiero-
wanej do gory. Drugi segment poprzednika stanowia stowa kai me diakrithé[i]
en té[i] kardia[i] autou. Jest on polaczony z pierwszym za pomocg spdjnika
taczacego kai. Dwie pierwsze czgsci poprzednika stanowia wigc dwa warunki
wzajemnie sie uzupelniajgce. Trzecig czescia przestanki zdania warunkowego
zawartego w Mk 11,23 sa slowa: alla pisteué[i] hoti ho lalei ginetai. S one
polaczone z poprzednimi czgsciami warunku za pomoca spdjnika przeciw-
stawnego (alla), stanowia wiec przeciwienstwo w stosunku do tresci w nich

14 Zob. D.A. Hanger, Matthew 14-28, s. 606; A. Paciorek, Ewangelia wedlug swigtego
Mateusza. Cze$¢ II: Rozdzialy 14-28, s. 328; H. Schlier, ameén, s. 336.

15 Zob. K.L McKay, A New Syntax of the Verb in New Testament Greek, s. 154; E. de Witt
Burton, Syntax of the Moods and Tenses in New Testament Greek, s. 116.

16 Zob. F. Blass, A. Debruner, Grammatica del greco del Nuovo Testamento, $380;

R.A. Young, Intermediate New Testament Greek, s. 231.
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zawartych. Trzecia czg$¢ protasis (poprzednika) zdania warunkowego, ktore
analizujemy, skfada si¢ z dwdch czlondw: wlasciwego poprzednika oraz zda-
nia dopetnieniowego (ho lalei ginetai) wprowadzonego przez hoti'’. Musimy
zwrdci¢ uwage, ze w zdaniu dopelnieniowym zawartym w trzeciej czesci po-
przednika wystepuja dwa czasowniki w czasie terazniejszym: lalei i ginetai.
O ile pierwszy z nich stanowi wlasciwy czas terazniejszy, to drugi powinni-
$my okresli¢ jako praesens pro futuro, tzn. odnosi sie do czynnoéci przyszlej's.
Ten rodzaj czasu terazniejszego wyraza pewnos¢, ze czynno$¢ okreslona za
jego pomocy zostanie zrealizowana w najblizszej przyszlosci. Nastepnikiem
analizowanego przez nas zdania warunkowego sa stowa: estai auto[i]. Dativus
zaimka osobowego powinni$my okresli¢ jako dativus commodi (wyraza ko-
rzy$¢ osoby, do ktorej odnosi sie zaimek)'?.

Analizujac, na podstawie budowy zdania warunkowego typu eventualis,
zdanie warunkowe wzgledne zawarte w Mk 11,23 musimy zwréci¢ uwage na
uzycie w nim trybow i czasoéw, ktore determinujg, czy zdanie to odnosi si¢
do terazniejszosci czy tez do przyszlosci. W dwdch pierwszych czesciach po-
przednika wystepuja czasowniki wyrazone w coniunctivus aoristi (eipé[i] i me
diakrithe[i]), powinni$my zatem spodziewac¢ sie, ze rOwniez w trzeciej czesci
przestanki bedzie czasownik wyrazony za pomoca tego samego trybu i cza-
su. W trzecim czlonie protasis wystepuje jednak czasownik w koniunktiwie
czasu terazniejszego zamiast aorystu. By¢ moze jest to spowodowane faktem,
ze autor chcial podkresli¢, iz wymodg zawarty w trzeciej czegsci poprzednika
posiada charakter staly, niezmienny, ogdlny, dlatego uzyl koniunktiwu czasu
terazniejszego zamiast aorystu. Ze wzgledu na powyzsze zaburzenie struktu-
ry zdania warunkowego mozemy okresli¢ je jako zdanie warunkowe miesza-
ne. W nastepniku wystepuje czas przyszty (estai). Powyzsza struktura zdania
wzglednego warunkowego zawartego w Mk 11,23 $wiadczy o tym, iz odnosi
sie ono raczej do przyszlosci, niz do terazniejszosci.

17 Zob. J. Zmijewski, Der Glaube und Seine Macht, s. 82.

18 Zob. F Blass, A. Debruner, Grammatica del greco del Nuovo Testamento, §323;
R.H. Gundry, Mark, s. 649; A.T. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament in the
Light of Historical Research, s. 881-882; D.B. Wallace, Greek Grammar Beyond the Basics,
s. 535-537; M. Zerwick, Il greco del Nuovo Testamento, $278.

9 Zob. E Blass, A. Debruner, Grammatica del greco del Nuovo Testamento, $188;
A.T. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament in the Light of Historical Research,
s. 538-539; D.B. Wallace, Greek Grammar Beyond the Basics, s. 142-144; M. Zerwick,
Il greco del Nuovo Testamento, §55-56.
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W strukturze Mt 21,21 mozemy dostrzec zaréwno podobienstwa do
Mk 11,23, jak i réznice®. Tekst tego wersetu w jezyku greckim brzmi nastepu-
jaco: apokritheis de ho lesous eipen autois: ameén lego hymin, ean echéte pistin kai
mé diakrithéte, ou monon to tés syke poiésete, alla kan to[i] orei touto[i] eipéte:
artheti kai bletheti eis tén thalassan, genésetai. Werset zaczyna sie stwierdze-
niem (apokritheis de ho Iesous eipen autois), ze gléwna cze$¢ zdania zostata
wypowiedziana jako odpowiedz skierowana do ucznidéw. Jest ona wyrazona
w mowie niezaleznej i podobnie jak w Mk 11,23 posiada forme zdan warunko-
wych typu, ktdre ze wzgledu na spdjnik wprowadzajacy je (ean) i ich budowe,
mogliby$my okresli¢ jako eventualis. Wersja Mateuszowa logionu Jezusa rézni
si¢ jednak od Markowej tym, ze wypowiedz Jezusa sklada si¢ z dwdch zdan
warunkowych?!, podczas gdy wersja Markowa zawierata jedno zdanie warun-
kowe cho¢ z rozbudowanym (zlozonym z trzech czesci) poprzednikiem. Row-
niez w Mt 21,21, podobnie jak w Mk 11,23, Jezus uzywa uroczystej formuly
wprowadzajacej amén lego hymin, po ktérej nastepuja dwa zdania warunko-
we. Pierwsze z nich wprowadzone przez spdjnik ean posiada dwa poprzedniki:
echete pistin i meé diakrithéte. Nastepnikiem pierwszego zdania warunkowego
jest ou monon to tés syké poiésete. Musimy zwrdci¢ uwage na budowe tego zda-
nia warunkowego. Zostalo ono wprowadzone przez ean, co przemawia za tym,
iz mamy do czynienia ze zdaniem warunkowym typu eventualis. Jednak analiza
jego czesci sktadowych wskazuje, ze w poprzednikach mamy najpierw coniunc-
tivus (echete) i aoristi (mé diakrithéte), zas w nastepniku tryb oznajmujacy cza-
su przysztego. Mamy wiec do czynienia ze zdaniem warunkowym mieszanym.
Ze wzgledu na druga cze¢s¢ poprzednika i nastepnik powinnismy uzna¢ chyba,
ze odnosi si¢ ono do przyszlosci. Przemawia za tym takze budowa drugiego
zdania warunkowego. Zostalo wprowadzone przez spdjnik kan, ktéry jest po-
taczeniem kai z ean. W poprzedniku wystepuje coniunctivus aoristi (eipéte), aw
nastepniku indicativus futuri (genésetai). Budowa tego zdania jednoznacznie
okresla, ze jego tre$¢ odnosi si¢ do przysztosci. Podobnie jak w Mk 11,23, réw-
niez w tym zdaniu w przestance mamy wyrazone w formie mowy niezaleznej

20 Matt 21:21, on the other hand, collapses the two saying within one conditional
statement, condenses MarKk’s statement on not doubting into one line (‘If you have faith and
never doubt’), leads with it, and ties the entirely recast saying into the context by an appro-
priate reference to the fig tree (‘you will not only do what has been done to this fig tree’)”
(C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 230). Por. J. Zmijewski, Der Glaube und Seine
Macht, s. 84.

2L J. Zmijewski twierdzi, ze werset ten zbudowany jest w inny sposob: ,,Die Apodo-
sis besteht aus zwei Gliedern (ou monon ... poiésete, alla... genésetai), deren zweites noch
durch einen eingeschobenen Bedingungssatz (kan... eipéte...) erweitert ist” (J. Zmijewski,
Der Glaube und Seine Macht, s. 84).
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te same slowa, z ktérymi mogliby$my zwrécic¢ sie do gory: artheti kai blethéti
eis tén thalassan.

Moéwigc o réznicach pomiedzy Mk 11,23 i Mt 21,21, powinnismy podkre-
8li¢, ze w teks$cie Markowym czasowniki wystepuja w trzeciej osobie liczby po-
jedynczej, co sprawia, ze logion Jezusa posiada charakter uniwersalny — odno-
szacy si¢ do kazdego czlowieka. W Mt 21,21 czasowniki sa wyrazone w drugiej
osobie liczby mnogiej, poniewaz stowa Jezusa sg zwrdcone bezposrednio do
uczniow (stanowig odpowiedz na ich pytanie).

W obu tekstach stowa skierowane do gory, ktore wyrazaja wiare (przed-
miot analiz niniejszego artykulu), sa identyczne: arthéti kai blethéti eis tén
thalassan. Powinni$my zwrdci¢ uwage, ze obie formy czasownikowe, ktdre sg
przedmiotem naszych dalszych analiz i rozwazan (artheéti i blétheti), sa wyra-
zone za pomoca drugiej osoby liczby pojedynczej imperatywu aorystu strony
biernej.

3. Niewlasciwe ttumaczenie

Interesujace nas stowa (artheti kai bléthéti eis tén thalassan), ktére maja wyra-
za¢ moc wiary, we wszystkich polskich wydaniach Nowego Testamentu zostaty
oddane za pomocg strony zwrotnej. Mk 11,23 zostal przettumaczony w naj-
wazniejszych przektadach polskich w nastepujacy sposob:

»Zaprawde, powiadam wam: Kto powie tej gorze: ‘Podnies sie i rzu¢ w mo-
rze, a nie zwatpi w duszy, lecz wierzy, ze spelni si¢ to, co méwi, tak mu sie sta-
nie” (Biblia Tysigclecia);

»Zapewniam was: Jesli kto§ powie tej gorze: «Podnies si¢ i rzuc si¢ w mo-
rze», a nie bedzie powatpiewal w sercu, lecz wierzy, ze to, co méwi, spetni sig,
to tak sie mu stanie (Biblia Paulistow);

»Zaprawde powiadam wam: Jesliby kto§ powiedzial tej gorze: podnies sie
i rzu¢ w morze, a nie watpi w to, ale wierzyl, ze stanie sie to, co mowi, tak tez
bedzie” (Biblia Poznanska);

»Amen méwi¢ wam, ze ktéry powie gorze tej: Podnies si¢ i rzuc si¢ w mo-
rze, i nie zawaha si¢ w sercu jego, ale bedzie wierzyl, ze co moéwi, staje sig,
bedzie mu” (Wydanie Interlinearne; red. R. Popowski — M. Wojciechowski);

»Zaprawde mowie wam, jesli kto§ powie tej gorze: Powstan i rzu¢ sie do
morza i nie bedzie przy tym zadnego watpienia w jego sercu, ze spelni sie to,
czego zada to tak si¢ stanie” (Biblia warszawsko-praska);

»Zapewniam was, ze kto powie tej gorze: Unie$ sie i rzu¢ w morze, a nie
zwatpi w swoim sercu, lecz bedzie wierzyl, ze to, co moéwi si¢ stanie, to tak
bedzie” (Pismo Swiete Nowego Testamentu i Psalmy. Przeklad ekumeniczny);



.Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21)...

»Zaprawde powiadam wam: Ktokolwiek by rzekt tej gorze: Wznies§ si¢
i rzu¢ si¢ w morze, a nie watpitby w sercu swoim, lecz wierzyl, ze stanie si¢
to, co méwi, spelni si¢” (Wydanie Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa
Biblijnego).

Jedynie Ewangeliczny przeklad interlinearny Biblii ttumaczy poprawnie ten
werset: ,Amen [zaprawde] mowie wam, ze ktorykolwiek powiedzialby goérze
tej: Zostan podniesiona i zostan wrzucona w morze i nie zostatby wprowa-
dzony w niepewnos¢ w sercu jego, ale uwierzylby, ze co méwi staje si¢, bedzie
mu, co jesli powiedziatby”.

W podobny sposob zostal oddany na jezyk polski réwniez tekst grecki Mt
21,21:

»Jezus im odpowiedzial: «Zaprawde, powiadam wam: Jesli bedziecie mie¢
wiare, a nie zwatpicie, to nie tylko z figowcem to uczynicie, ale nawet gdy po-
wiecie tej gorze: ‘Podnies sie i rzu¢ w morze, [tak] si¢ stanie” (Biblia Tysigc-
lecia);

»A Jezus powiedzial: «Zapewniam was: Jesli bedziecie mie¢ wiare, a nie
zwatpicie, nie tylko z drzewem figowym bedziecie tak czyni¢, ale nawet gdy
powiecie tej gorze: ‘Podnies si¢ i rzuc si¢ w morze!, tak si¢ stanie” (Biblia Pau-
listow);

»A Jezus odpowiedzial: Zaprawde powiadam wam: Jesli bedziecie mie-
li wiar¢ niezachwiang, zrobicie nie tylko to, [co zrobilem] z t3 figa, ale kiedy
powiecie tej gorze: Unies$ si¢ i rzu¢ sie do morza - to tak sie stanie” (Biblia
Poznanska);

~Odpowiadajac za$ Jezus rzekt im: Amen moéwi¢ wam: Jesli mielibyscie
wiare i nie zawahalibyscie sig, nie tylko to (z) figa uczynicie, ale i jesli gorze tej
rzekliby$cie: Unies sie i rzu¢ si¢ w morze, stanie si¢” (Wydanie Interlinearne;
red. R. Popowski - M. Wojciechowski);

»A Jezus odpowiedzial: Zaprawde méwie wam: jesli bedziecie mieli wiare
silng, bedziecie mogli dokona¢ nie tylko tego, czego Ja dopiero co dokonatem
z tg figa, ale nawet gdy powiecie tej gorze: Podnies sie i rzu¢ si¢ do morza, to
tak sie stanie” (Biblia warszawsko-praska);

»Jezus im odpowiedzial: Zapewniam was, jezeli bedziecie mieli niezachwia-
na wiare, nie tylko z drzewem figowym to uczynicie, ale nawet jesli tej gorze
powiecie: Unies sie i rzué w morze, to tak sie stanie” (Pismo Swiete Nowego
Testamentu i Psalmy. Przeklad ekumeniczny);

22 W podobny sposéb werset ten przettumaczony zostal przez Pismo Swigte w Przekla-

dzie Nowego Swiata (wydanie Biblii dokonane przez $wiadkéw Jehowy na podstawie New
Word Translation of the Holy Scriptures).
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»A Jezus, odpowiadajac, rzekl im: Zaprawde powiadam wam, jeslibyscie
mieli wiare i nie watpili, nie tylko to, co si¢ stalo z drzewem figowym, uczyni-
cie, ale gdybyscie i tej gorze rzekli: Wznies sie i rzu¢ do morza, stanie si¢ tak”
(Wydanie Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego)*.

Natomiast ewangeliczny przeklad interlinearny Biblii ttumaczy ten werset
w nastepujacy sposob: ,Odpowiedziawszy za$, Jezus powiedzial im: Amen [za-
prawde] moéwie wam, jesli mielibyscie wiare i nie zostaliby$cie wprowadzeni
w niepewnos¢ nie jedynie tylko (to) figowcowi uczynicie, ale jesli gorze tej po-
wiedzielibyscie: Zostan podniesiona i zostan wrzucona w morze, stanie si¢”.

Z podanych przyktadéw wyraznie i jednoznacznie wida¢, ze imperatywy
aorystu strony biernej (artheti kai bléthéti) zostaly przettumaczone tak, jakby
byly w stronie medialnej bezposrednio zwrotnej*, tzn. tak, jakby to géra miata
sama z siebie wykona¢ obie czynnosci — sama mialaby sie podnie$¢ i sama mia-
taby sie rzuci¢ do morza. Przeklad ,Podnie$ si¢ i rzu¢ si¢ w morze”* idealnie
odpowiada stronie medialnej bezposrednio zwrotnej, ktéra jednak nie wyste-
puje w tekscie oryginalnym. W tekscie greckim oba imperatywy zostaly wyra-
zone nie w stronie medialnej, lecz biernej. Powinni$my je zatem odda¢ poprzez:

2 W podobny sposob werset ten przettumaczony zostal przez Pismo Swigte w Przekla-

dzie Nowego Swiata (wydanie Biblii dokonane przez $wiadkéw Jehowy na podstawie New
Word Translation of the Holy Scriptures).
24 Zob. D.B. Wallace, Greek Grammar Beyond the Basics, s. 416-418; M. Zerwick,

Il greco del Nuovo Testamento, §232-233.

2 W ten sam spos6b lub podobny tekst ten jest ttumaczony w: G.J. Albrecht,

M.J. Albrecht, Matthew, s. 399; T. Beck , U. Benedentti, G. Brambillasca, E Clerici, S. Fau-
sti, Una comunitd legge Il vangelo di Marco, 11, s. 172; C.L. Blomberg, Matthew, s. 316;
J.M. Boice, The Gospel of Matthew. Volume 2: The Triumph of the King. Matthew 18-28, s. 452;
R.A. Cole, Il Vangelo secondo Marco. Intorduzione e commentario, s. 322; ].D.M. Derret,
Moving Mountains and Uprooting Trees (Mk 11:22; Mt 17:20, 21:21; Lk 17,6), s. 234; ]. Ernst,
Il Vangelo secondo Marco, s. 532; R. Fabris, Matteo, s. 433; J. Gnilka, Das Evangeliu nach
Markus. 2 Teil Mk 8,27-16,20, s. 132; Tenze, Das Matthdusevangelium. II Teil. Kommen-
tar zu Kap 14,1-28,20 und Einleitungsfragen, s. 211; S. Grasso, Il Vangelo di Matteo, s. 496;
Tenze, Vangelo di Marco, s. 271; ]. Homerski, Ewangelia wedtu sw. Mateusza, s. 289; R.]. Ker-
naghan, Mark, s. 219; E. Klostermann, Das Matthdusevengelium, s. 168; H. Langkammer,
Ewangelia wedlug sw. Marka, s. 268; S. Légasse, Marco, s. 585; R. Meynet, Lévangeli de Marc,
s. 377.379; G. Nolli, Evangelo secondo Marco, 287; Tenze, Evangelo secondo Matteo, 607;
J. Radermarkers, Lettura pastorale del Vangelo di Matteo, s. 76; A. Paciorek, Ewangelia
wedtug swigtego Mateusza. Czes$¢ II: Rozdzialy 14-28, s. 324; A. Sand, Das Evangelium nach
Matthdus, s. 425; E. Schweizer, Das Evangelium nach Markus, s. 126; H.E. Wicke, Mark,
s. 159.



.Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21)...

»Zostan podniesiona i zostan rzucona do morza™®®. Jak uzasadni¢ translacje
powyzszych sléw na jezyk polski? B.M. Newman twierdzi, Ze pomimo iz ana-
lizowane przez nas formy sg w stronie biernej, to jednak dla czytelnika prze-
ttumaczenie ich za pomoca form strony zwrotnej jest bardziej zrozumiale?’.
Podobnie uwazaja takze R.G. Bratcher i E.A. Nida. Ich zdaniem, pomimo iz
artheti kai bletheti posiadaja forme strony biernej, to jednak prawdopodobnie
majg znaczenie strony medialnej?®. Niestety, cytowani uczeni nie podaja zad-
nego argumentu przemawiajacego za ich interpretacja. Najprawdopodobniej
sugeruja sie kontekstem, w ktorym wystepuja analizowane przez nas stowa, lub
istniejacymi juz przekladami, ktére oddaty analizowane przez nas stowa za po-
moca strony zwrotnej.

Jedyna gramatyka greki Nowego Testamentu, ktéra probuje uzasadnié
ttumaczenie arthéti kai bléthéti za pomoca strony zwrotnej, jest Greek Gram-
mar Beyond the Basics. An Exegetical Syntax of the New Testament autorstwa
D.B. Wallace’a?. Nalezy podkresli¢, ze jedynie ten podrecznik do skladni jezy-
ka greckiego Nowego Testamentu zwraca uwage na formy strony biernej arthéti

%6 Poprawnie, tzn. przy uzyciu strony biernej Mk 11,23 i Mt 21,21 tlumacza:

W.E Albright i C.S. Mann (,,Be rotted up and thrown into the sea’; W.E Albright,
C.S. Mann, Matthew. Introduction, Translation, and Notes, s. 259), M.E. Boring (,,be taken
up and be cast into the sea”; M.E. Boring, Mark, s. 317); R.G. Bratcher, E.A. Nida (,,you be
taken up and cast”; R.G. Bratcher, E.A. Nida, Mark, s. 355); W. Carter (,,Be lifted up and
thrown into the sea”; W. Carter, Matthew and the Margins, s. 422); ]. Delorme (,,s0is enlevée
et sois jetée dans la mer”; J. Delorme, Lheureuse annonce selon Marc. Lecture intégrale du
deuxiéme évangile 11, s. 224); C.A. Evans (,,Be and be cast into the sea”; C.A. Evans, Mark
8:27-16:20, s. 184.189); R.T. France (,,Up with you and be thrown into the sea”; R.T. France,
The Gospel of Matthew, s. 790); T.]. Geddert, Mark, s. 265; R.H. Gundry (,,be lifted up and
be thrown”; RH. Gundry, Mark, s. 651-652); C.W. Hedrick (,,be taken up and cast into
the sea”; C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 224.236); M.D. Hooker (,,Be taken up
and hurled into the sea”; M.D. Hooker, A Commentary on The Gospel according to St. Mark,
s. 269); W.L. Lane (,,Be thou taken up and cast into the sea”; W.L. Lane, The Gospel accord-
ing to Mark, s. 408); C.S. Mann (,,Be it lifted from your place and be thrown into the sea”;
C.S. Mann, Mark. A New Translation with Introduction and Commentary, s. 451); J. Marcus
(»Be lifted up and cast inot the sea”; J. Marcus, Mark 8-16, s. 781); L. Morris (,,Be taken up
and thrown into the sea”; L. Morris, The Gospel according to Matthew, s. 529); B.M. Newman
(»Be taken up and cast into the sea”; B.M. Newman, Matthew, s. 651); J. Nolland (,,Be lifted
up and thrown into the sea”; J. Nolland, The Gospel of Matthew, s. 849.852); A. Yarbro Col-
lins (,,Be lifted up and thrown into the sea”; A. Yarbro Collins, Mark, s. 522).
27 Zob. B.M. Newman, Matthew, s. 651.

28 Zob. R.G. Bratcher, E.A. Nida, Mark, s. 355.

2 D.B. Wallace, Greek Grammar Beyond the Basics. W ten sam sposéb zostat

przettumaczony rowniez tekst Mt 21,21 przez: D.A. Hangera (,,Be raised up and cast into
the sea”; D.A. Hanger, Matthew 14-28, s. 603), D.J. Harringtona (,,Be taken up and cast into
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kai blétheti. Zadna inna skladnia greki biblijnej nie po§wieca tym stowom uwa-
gi, co $wiadczy jednoznacznie, ze dla wszystkich innych uczonych zajmujacych
sie syntaksg greki biblijnej formy te nie sprawiaja zadnej trudnosci. Sg po pro-
stu imperatywami strony biernej aorystu. D.B. Wallace twierdzi jednak, pomi-
mo opinii wszystkich innych badaczy, ze istnieje w grece nowotestamentalnej
tryb rozkazujacy o$wiadczenia. Jego zdaniem, imperatyw w stronie pasywnej
jest czasami odpowiednikiem - réwnowaznikiem stwierdzenia, ktére wyraza,
ze jaka$ czynnos¢ jest spelniona w momencie, w ktérym si¢ o niej méwi. Wy-
stepuje on zawsze w stronie pasywnej i nie moze by¢ wykonany przez odbiorce
rozkazu. Ten rodzaj skladniowy trybu rozkazujacego uzywany jest, zdaniem
D.B. Wallace’a, w celach retorycznych™.

Wyjasnienie przedstawione przez D.B. Wallace’a nie jest jednak przeko-
nujace. Po pierwsze, jedynie on przyjmuje istnienie tego rodzaju imperatywu
strony biernej. Po wtére, sprawia ono wrazenie, ze zostalo tak opracowane
i sformulowane, aby uzasadni¢ translacj¢ form artheéti kai blethéti wystepuja-
cych w Mk 11,23 i Mt 21,21 za pomocg strony zwrotnej, a nie biernej. Réwniez
inne przyklady uzycia imperatywu o$wiadczenia podane przez D.B. Wallace’a
(zob. Mk 1,41; 7,34; 11,23 i Rz 11,10) nie sg przekonujace, poniewaz wskaza-
ne przez niego formy trybu rozkazujacego strony biernej moga by¢ oddane za
pomoca tej strony i niekoniecznie trzeba uciekac si¢ do wyimaginowanej przez
niego kategorii sktadniowej imperatywu, aby w sposéb zrozumiaty przettuma-
czy¢ powyzsze teksty. Co wigcej, w podanych przez niego przykiadach wyste-
powania imperatywu oswiadczenia strona bierna form tego trybu powinna by¢
przelozona nie za pomocg strony zwrotnej, lecz biernej. Wskazuje na to tres¢
i przestanie teologiczne owych tekstow. Wymownym przykladem jest pierwszy
z nich, w ktérym forma kahtaristhéti (imperativus aoristi passivi 2. osoby liczby
pojedynczej — ,,zostan oczyszczony”) nie moze zosta¢ przetlumaczona za po-
moca strony zwrotnej (,,oczy$¢ si¢”), poniewaz zaden czltowiek nie moze sam
siebie oczysci¢. Moze to uczyni¢ jedynie Bog, co wyraza strona bierna (passi-
vum theologicum).

the sea”; D.J. Harrington, The Gospel of Matthew, s. 296), U. Luza (,,Be taken up and cast into

the sea”; U. Luz, Matthew 21-28, s. 21).

30 Occasionally an imperative in the passive voice is the equivalent of a statement that

is fulfilled at the moment of speaking. Such usage is reserved for passives that cannot be ful-
filled by the recipient of imperative. On the surface, it looks like a command, but its nature
is such that it cannot be obeyed by the recipient and yet it comes true at the moment it is
uttered. The pronouncement (or, performative statement) is couched in imperatival terms
for rhetorical effect” (D.B. Wallace, Greek Grammar Beyond the Basics, 492). Istnienie tego
rodzaju imperatywu D.B. Wallace potwierdza w przypisie nr 109 na s. 440.



.Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21)...

Stusznos¢ naszego zarzutu wobec oddania formy arthéti w znaczeniu
zwrotnym potwierdza analiza form strony biernej airé wystepujacych w tek-
$cie greckim Nowego Testamentu. Wszystkie formy tej strony wspomnianego
czasownika posiadajg znaczenie bierne. Nigdy zadna z nich nie zachowuje
sie tak, jakby byta czasownikiem posiadajacym znaczenie strony medialne;.
To samo mozna powiedzie¢ takze o uzyciu strony biernej czasownika ballo>.
Potwierdzajg to wszystkie stowniki greki biblijnej**. Jednak stowniki greki kla-
sycznej wskazuja, ze formy strony biernej czasownika airo moga by¢ ttumaczo-
ne przy uzyciu strony zwrotnej ,,podnosi¢ si¢”>*. Znaczenie to jest jednak spo-
tykane w grece klasycznej wyjatkowo rzadko, co wigcej odnosi si¢ ono jedynie
do cial niebieskich. Trudno podejrzewa¢, aby Marek i Mateusz znali klasyczne
uzycie strony biernej tego czasownika. Mozna przypuszcza¢ jednak, ze wspot-
cze$ni translatorzy tekstu biblijnego, majac do dyspozycji doskonale stowni-
ki jezyka greckiego, nadali biblijnej formie artheéti znaczenie, jakie moze ona
przybiera¢ w grece klasycznej. Pozostaje jednak problem strony biernej formy
bletheti. Nigdy, nawet w grece klasycznej, formy strony biernej tego czasow-
nika nie przybierajg znaczenia zwrotnego®. Co sprawia, ze w analizowanych
przez nas tekstach réwniez arthéti powinni$my interpretowac jako forme stro-
ny biernej. Najprawdopodobniej bléthéti zostalo przettumaczone za pomoca
strony zwrotnej pod wplywem oddania przy uzyciu wlasnie tej strony formy
artheti, tak aby zachowac spo6jnos¢ przekladu, poniewaz absurdalnym bytaby
translacja: ,podnie$ si¢ i zostan rzucona do morza”. Koherencja ttumaczenia
wymaga oddania obu form w ten sam sposéb.

Strone bierng obu czasownikow potwierdza takze przektad Vuglaty, ktéra
analizowane przez nas stowa oddaje za pomoca: ,,Tollere, et mittere in mare”
(Bibliorum Sacrorum Nova Vulgata Editio). Tollere i mittere s3 imperatywa-

31 Zob. arthésetai w Mt 13,12; 21,43; 25,29; Mk 4,25; Lk 8,18; 19,26; érthé w Lk 9,17;
Dz 8,33; 20,9; airomen w MKk 2,3; arthésin w ] 19,31; érmenon w J 20,1; airetai w Dz 8,33;
arthe[i] w 1Kor 5,2 i arthéto w Ef 4,31.

32 Zob. Mt 3,10; 5,13.25.29; 6,30; 7,19; 8,6.14; 9,2; 13,47; 18,8.9; Mk 7,30; 9,42.45.47;
Lk 3,9; 12,28; 16,20; 23,19.25; J 3,24; 12,6; 13,2.6; Ap 8,7.8; 12,9.9.9.10.13; 18,21; 19,20;
20,10.14.15.

3 Zob. np. W. Bauer, A Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early
Christian Literature, s. 24.130-131; R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testa-
mentu, s. 14.90; C. Rusconi, Vocabolario del greco del Nuovo Testamento, s. 9.61-62.

3 Zob. E Montanari, Vocabolario della lingua greca, s. 100. Jednak H.G. Liddell,
R. Scott, A Greek-English Lexicon, s. 27 nie potwierdza tego znaczenia.

3 Zob. H.G. Liddell, R. Scott, A Greek-English Lexicon, s. 304-305; F. Montanari, Voca-
bolario della lingua greca, s. 412-413.
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mi strony biernej, stanowia wigc dostowne ttumaczenie oryginalnego tekstu
greckiego.

Z dokonanych przez nas analiz wynika jednoznacznie, Ze nie ma pod-
staw do tlumaczenia form strony biernej (artheéti i bléthéti) za pomoca stro-
ny zwrotnej, jak to uczynili wszyscy translatorzy tekstu greckiego Mk 11,23
i Mt 21,21 na jezyk polski. By¢ moze uzasadnienia przekladu artheti i blétheti
w Mk 11,23 i Mt 21,21 za pomoca strony zwrotnej powinnismy szuka¢ w Mt
17,20: amen gar lego hymin: ean echéte pistin hos kokkon sinapeos, eirete to[i]
orei toutd[i]: metaba enthen ekei, kai metabésetai*. Imperatyw skierowany do
goéry w wersecie tym (metaba) jest wyrazony w stronie czynnej, zas wypelnienie
go (metabésetai) w stronie medialnej. Nie mozemy wykluczy¢, ze wlasnie ten
tekst wplynal na ttumaczenie za pomoca strony zwrotnej na jezyk polski stow,
ktdre sa przedmiotem naszych analiz.

Pomimo tej mozliwoéci powinni$émy jednak oceni¢ przeklad stow artheti
i bletheti za pomocg strony zwrotnej jako niewtasciwy, bledny oraz pozbawiony
podstaw leksykalnych i sktadniowych.

4. Analogia w tk 17,6

Tekst analogiczny do Mk 11,23 i Mt 21,21 odnajdujemy w Lk 17,6: eipen de ho
kyrios: ei echete pistin hos kokkon sinapeos, elegete an té[i] sykamino[i] [tauté[i]]:
ekridzotheti kai fyteutheéti en te[i] thalasse[i]; kai hypekousen an hymin. Zda-
niem C.W. Hedricka, Lk 17,6 jest wariantem tradycyjnego powiedzenia, ktore
jednak jest odmienng wersjg od logionu zawartego w Mk 11,23/Mt 21,21%.

Rowniez kontekst najblizszy tego wersetu, podobnie jak Mk 11,23
i Mt 21,21, méwi o wierze. W Lk 17,5 apostolowie prosza Jezusa, aby wzmocnit
(prothes) ich wiare. Analizowany przez nas werset (Lk 17,6) jest odpowiedziag
Jezusa na te prosbe uczniow?®,

Werset ten posiada rowniez podobng budowe do Mk 11,23 i Mt 21,21:
wprowadzenie, ktore jest jednak mniej uroczyste (eipen de ho kyrios), i na-
stepujaca po nim jego gléwna czgs$¢. Posiada ona forme zdania warunkowe-

36 Zob. J. Zmijewski, Der Glaube und Seine Macht, s. 85-86.
37 Zob. C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 224.

38 Zob. J.D.M. Derret, Moving Mountains and Uprooting Trees (Mk 11:22; Mt 17:20,
21:21; Lk 17,6), s. 240; C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 224; J. Zmijewski, Der
Glaube und Seine Macht, s. 83.



.Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21)...

go mieszanego®, w ktdrym zawarte jest w formie mowy niezaleznej wezwanie
skierowane do morwy: ekridzotheéti kai fyteutheti en té[i] thalasse[i]. W £k 17,6
w poréwnaniu z Mk 11,23 i Mt 21,21 dostrzegamy trzy zasadnicze réznice. Po
pierwsze, zdanie warunkowe w tekscie Lukaszowym jest o wiele bardziej skom-
plikowane z punktu sktadni jezyka greckiego niz u Marka i Mateusza. Lk 17,6,
podobnie jak tekst Markowy, jest rozbudowanym zdaniem warunkowym, kto-
re posiada dwa poprzedniki i odnoszacy si¢ do nich obu nastepnik*. Jednak
pierwszy poprzednik posiada forme charakterystyczng dla zdan warunkowych
typu realis, forma za$ drugiego poprzednika i nastepnika sa charakterystycz-
ne dla zdan warunkowych typu irrealis*!, przy czym w drugim poprzedniku
wystepuje forma imperfectum, zas w nastepniku forma aorystu, co z punktu
widzenia skladni tego typu zdan warunkowych jest zaskakujace.

W poréwnaniu z Mk 11,23 i Mt 21,21 w Lk 17,6 odmienny jest przedmiot,
do ktérego zwrocone sa stowa wyrazajace wiare. W Mk i Mt byla nim goéra,
za$ w LK jest nim morwa*?. Zmiana podmiotu spowodowala réwniez zmiane
stow skierowanych do niego. Nie jest to juz artheéti kai bletheti (,zostan pod-
niesiona i zostan rzucona”), lecz ekridzothéti kai fyteutheéti (,,zostan wyrwana
z korzeniami i zostan posadzona”)*, cho¢ miejsce, do ktérego oba podmioty
majg zosta¢ przemieszczone jest identyczne — ,morze” (thalassa). Pomimo iz
Yukasz w analizowanym przez nas tekécie ze wskazanych powoddéw uzyt in-
nych czasownikéw, to jednak nadal im te samg forme, ktorg posiadaja arthéti
kai blétheti. Réwniez ekridzothéti kai fyteuthéti sa imperatywami aorystu strony
biernej i dlatego ttumaczenie tych stéw powinno brzmieé: ,zostan wyrwana

3 Zob. A.T. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament in the Light of Histori-

cal Research, s. 921.1015.1022.

40 7. Zmijewski twierdzi, ze zdanie warunkowe posiada inng budowe. Wedtug niego

sklada sie ono z jednego poprzednika (ei echete) i dwoch nastepnikow (elegete an ... kai
hypékousen an) (zob. J. Zmijewski, Der Glaube und Seine Macht, s. 83).

41 Zob. J. Nolland, Luke 9:21-18:34, s. 838; M. Wolter, Das Lukasevengelium, s. 567.

42 Zob. Zmijewski, Der Glaube und Seine Macht, s. 83.

43 Zob. C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 229. ].D.M. Derret, nawigzujac do
zmiany czasownikéw w Lk 17,6, wskazuje jako mozliwe zZrédlo tej zmiany niektorych ra-
binéw pochrzeicijaniskich, ktérzy ze wzgledu na ich interpretacje Pisma Swietego byli na-
zywani ,wyrywajacymi z korzeniami géry”. Zaznacza jednak, ze trudno jest stwierdzi¢, czy
owi rabini nawigzywali do stéw Jezusa i w ogodle skad Jezus zaczerpnal ide¢ przeniesienia
gory. Wskazuje Ps 18,7-8, Ez 38,20, Hi 28,9 badz Za 14,4 jako mozliwe ich zrédlo (zob.
J.D.M. Derret, Moving Mountains and Uprooting Trees [Mk 11:22; Mt 17:20, 21:21; Lk 17,6],
s.232-233).

159



160

Andrzej Piwowar

z korzeniami i zostan posadzona™*, a nie ,wyrwij si¢ i przesadz si¢”*. J. Reiling
i J.L. Swellengrebel twierdza, nie podajac jednak zadnego uzasadnienia, ze po-
mimo iz obie formy czasownikowe sg wyrazone w stronie biernej, to powinny
by¢ rozumiane jako formy strony zwrotne;j*®.

Tlumacze Lk 17,6 na jezyk polski postapili podobnie jak w przypadku Mk
11,23 i Mt 21,21, tzn. formy strony biernej oddali za pomoca strony zwrotne;j:

»Pan rzekl: «Gdybyscie mieli wiare jak ziarnko gorczycy, powiedzielibyscie
tej morwie: ‘Wyrwij sie¢ z korzeniem i przesadZ w morze, a bytaby wam po-
stuszna»” (Biblia Tysigclecia);

»A Pan powiedzial: ‘Gdybyscie mieli wiare jak ziarnko gorczycy i powie-
dzielibyscie temu krzewowi morwy: «Wyrwij sie i przenies do morza», to by
was postuchal” (Biblia Paulistow);

»Pan za$ rzekl: Gdybyscie mieli wiare jak ziarnko gorczycy i powiedzieli
tej morwie: Wyrwij si¢ z korzeniami i przesadz si¢ w morze - bedzie wam
postuszna” (Biblia Poznanska);

4 Poprawnie ten tekst thtumacza ].B. Green (,,Be uprooted and planted in the sea”;

].B. Green, The Gospel of Luke, s. 610), L.T. Johnson (,,Be uprooted and planted in the
sea’; L.T. Johnson, The Gospel of Luke, s. 257), A.A. Just (,Be uprooted and planted in the
sea’; ALA. Just, Luke 9:51-24:53, s. 639), E Mickiewicz (,,Zostan wyrwana i przesadzona
w morze”; E Mickiewicz, Ewangelia wedlug sw. Ltukasza. Rozdzialy 12-24, s. 217.222),
LH. Marshall (I.LH. Marshall, The Gospel of Luke, s. 644), J. Nolland (,,Be uprooted and
planted in the sea”; J. Nolland, Luke 9:21-18:34, s. 835), J. Radermakers i P. Bossuyt (,,Sii
sradicato e sii piantato nel mare”; J. Radermarkers, P. Bossuyt, Lettura pastorale del Vangelo
di Luca, s. 70), J. Reiling i ].L. Swellengrebel (,,Be uprooted and be planted in the sea”; J. Reil-
ing, J.L. Swellengrebel, A Translator’s Handbook on the Gospel of Luke, s. 579), L. Sabourin
(»,Sii sradicato e trapiantato nel mare”; L. Sabourin, Il Vangelo di Luca, s. 284).

45 W ten sposob ttumacza: J.D.M. Derret (zob. J.D.M. Derret, Moving Mountains and
Uprooting Trees [Mk 11:22; Mt 17:20, 21:21; Lk 17,6], s. 240); W. Eckey (,,Entwurzele dich
und pflanze dich ins Meer”; W. Eckey, Das Lukasevengelium. Unter Berticksichtigung sein-
er Paralleln. Teilband 2: Lk 11,1-24,53, s. 734), ]. Ernst (,,Sradicati e trapiantati nel mare”;
J. Ernst, Il Vangelo secondo Luca. Volume secondo: Luca 9,51-24,53, s. 676), E. Klostermann
(zob. E. Klostermann, Das Lukasevengelium, s. 172), G. Nolli (,,Sradicati e trapiantati
in mare”; G. Nolli, Evangelo secondo Luca, s. 752), G. Rossé (,,Sradicati e piantati nel mare”;
G. Rossé, Il Vangelo di Luca, s. 651), G. Schneider (,,Entwurzle dich und verpflanze dich ins
Meer”; G. Schenider, Das Evangelium nach Lukas. Kapitel 11-24, s. 347), W. Wiefel (,,Ent-
wurzele dich und pflanze dich ins Meer”; W. Wiefel, Das Evangelium nach Lukas, s. 301),
M. Wolter (,,Entwurzele dich und pflanze dich ins Meer”; M. Wolter, Das Lukasevengelium,
s. 564). Podobnie ttumaczy analizowane przez nas stowa F. Gryglewicz: ,Wyjdz z korzenia-
mi i zacznij rosng¢ w morzu” (E Gryglewicz, Ewangelia wedlug sw. Lukasza, s. 273).

46 Zob. J. Reiling, J.L. Swellengrebel, A Translator’s Handbook on The Gospel of Luke,
s. 579.
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»Powiedzial za$ Pan: Jesli macie wiare jak ziarno gorczycy, powiedzieliscie
by morwie [tej]: Wykorzen si¢ i zasadz si¢ w morzu. I postuszna byta by wam”
(Wydanie Interlinearne; red. R. Popowski — M. Wojciechowski);

»A Pan odpowiedzial: Jezeli bedziecie mieli wiar¢ nawet taka tylko, jak
ziarnko gorczycy, to gdy powiecie temu oto drzewu sykomory, zeby wyszlo
stad z korzeniami i przeniosto si¢ do morza, to was ustucha” (Biblia warszaw-
sko-praska);

»Pan za$ odpowiedzial: Gdybyscie mieli wiare jak ziarnko gorczycy i po-
wiedzieli do morwy: Wyrwij si¢ z korzeniami i przesadz do morza - bylaby
wam postuszna” (Pismo Swiete Nowego Testamentu i Psalmy. Przektad ekume-
niczny);

»A Pan rzekl: Jeslibyscie mieli wiare jak ziarno gorczycowe, i rzeklibyscie
do tego figowca: Wyrwij sie z korzeniami i przesadz si¢ w morze, ustuchaloby
was” (Wydanie Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego)*.

Ewangeliczny przekiad interlinearny Biblii thumaczy za$ ten werset w na-
stepujacy sposob: ,,Powiedzial za$ Pan: Jesli mieliScie wiarg jak ziarno gorczycy,
mowilibyscie (kiedy)kolwiek morwie tej: zostan wykorzeniona zostan zasa-
dzona w morzu i okazata postuszenstwo (kiedy)kolwiek wam”.

Réwniez w przypadku ttumaczenia Lk 17,6 nie mozna dostrzec zadnej
przyczyny, dla ktérej formy trybu rozkazujacego strony biernej miatyby zostaé
oddane na jezyk polski za pomocg strony zwrotnej.

5. Konsekwencje teologiczne niewtasciwego ttumaczenia

Tlumaczenie za pomocg strony zwrotnej (,,podnies sie i rzu¢ si¢”) stow artheéti
kai bletheti wypacza tekst oryginalny nie tylko na poziomie jezykowym - skla-
dniowym, ale réwniez teologicznym. Zrealizowanie stéw skierowanych do géry
jest wyrazem glebokiej i zywej wiary, ktora, jesli ktos rzeczywiscie wierzy calym
swym sercem i nie watpi, moze nawet przenies¢ gore. Jest to hiperbola®®, ktora
moéwi, ze dzigki wierze, cztowiek, modlac si¢, moze dokona¢ rzeczy niemoz-

¥ W podobny sposob werset ten przettumaczony zostat przez Pismo Swigte w Przekla-

dzie Nowego Swiata (wydanie Biblii dokonane przez $wiadkéw Jehowy na podstawie New
Word Translation of the Holy Scriptures).

48 Zob. T.J. Geddert, Mark, s. 265; H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka,
s. 268. Tej interpretacji sprzeciwia si¢ M.E. Boring: ,, Faith that moves mountains’ is not
a general hyperbolic proverb about the power of faith, but is related to ‘this mountain, which
probably refers to the temple mountain - the subject of the whole section” (M.E. Boring,
Mark, s. 324). Por. C.A. Evans, Mark 8:27-16:20, s. 189; D.A. Hanger, Matthew 14-28, s. 606.
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liwych i nadzwyczajnych®. Jaki jest jednak wydzwigk i jakie przeslanie niesie
ze sobg przektad tekstu greckiego na jezyk polski za pomocg strony zwrotnej?
Wiare w kogo wyraza powyzsze niewlasciwe oddanie tekstu oryginalnego?
W Boga czy w gére? Wydaje sig, ze raczej w gore, poniewaz to ona sama ma si¢
podnies¢ i rzuci¢ si¢ do morza. B4g w tym tlumaczeniu jest obecny, ale jakby
na drugim planie (implicite), poniewaz mowi si¢ o wierze, a ta w Biblii zawsze
odnosi si¢ do Niego (On jest jej przedmiotem). Nie jest On jednak bohaterem
pierwszorzednym w translacjach polskich analizowanych przez nas stow, ktére
zostaly oddane przy uzyciu strony zwrotnej (,Podnies si¢ i rzu¢ si¢ w morze”).
Jego obecnos¢ jest jedynie poniekad zalozona. Jesli géra ma si¢ podnies¢ sama
i rzuci¢ si¢ w morze, to czynnosci tych powinna dokona¢ ona sama. Géra wiec,
a nie Bog, jest pierwszoplanowa postacia tego wersetu w oddaniu go na jezyk
polski. Na poparcie naszej interpretacji mozemy przytoczy¢ opini¢ J.D.M. Der-
reta, ktory twierdzi, ze bluznierstwem jest twierdzi¢, ze cztowiek moze prze-
nies¢ gore. Zgodnie z Hi 9,5 jedynie Bég moze tego dokona¢ (,W mgnieniu
oka On przesunie gory i zniesie je w swoim gniewie”)*°. Potwierdza to takze
E. Jezierska, piszac: ,W ST przenoszenie gory bylo dzielem Boga; tak wielka
moc przypisywano Bogu. W N'T, w ujeciu synoptykow, wiara, ktéra moze wiel-
kie rzeczy zdziala¢, aczy sie¢ ze $cisty wigzia czltowieka z Bogiem, wyraza si¢
w catkowitym zaufaniu Bogu, catkowitym i bezwarunkowym powierzeniu si¢
Bogu [...]. Tylko taka wiara moze cuda czyni¢™.

Cytat ten potwierdza, ze to nie cztowiek sam, dzigki swojej wierze, moze
uczyni¢ cud (rozkaza¢ gorze, aby si¢ przeniosta do morza), ani tym bardziej
sama gora nie jest w stanie si¢ przenie$¢ i rzuci¢ do morza, ale ze to jedynie Bog
jest tym, ktory moze tego dokona, jesli tylko czlowiek wierzy w Jego wszech-
moc i z Nim wspdldziala, ufajac Mu catkowicie>”.

Tekst oryginalny zawiera dwa imperatywy aorystu w stronie biernej (,,zo-
stant podniesiona i rzucona”), ktére z punktu widzenia skfadni jezyka greckiego
powinni$my okresli¢ jako passivum theologicum. Oznacza to, ze podmiotem
czynnosci wyrazonych przez artheéti kai bléthéti jest Bog, to On ma dokonaé

% Moving a mountain appears to have been a proverbial saying for doing difficult

tasks” (M.D. Hooker, A Commentary on The Gospel according to St. Mark, s. 269). Por.
C.W. Hedrick, On Moving Mountains, s. 223.

30 Zob. J.D.M. Derret, Moving Mountains and Uprooting Trees (Mk 11:22; Mt 17:20,
21:21; Lk 17,6), s. 231.

1 E. Jezierska, Jaka wiara moze ,,gory przenosi¢”? (Mt 17,14-21 i par.), s. 358.
52 Zob. E. Jezierska, Jaka wiara moze ,g6ry przenosi¢”? (Mt 17,14-21 i par.), s. 360.



.Podnies sie i rzu¢ sie w morze!” (Mk 11,23/Mt 21,21)...

podniesienia i rzucenia géry do morza®>. Tekst grecki wyraznie i jednoznacznie
odnosi powyzsze stowa do Boga, cho¢ nie jest On wymieniony wprost. Po-
twierdza to M.E. Boring, twierdzac, ze formy pasywne, ktére sa przedmiotem
naszych badan, nie §$wiadcza o mocy wiary, czy mocy modlitwy, lecz o wszech-
mocy Boga, dla ktorego nic nie jest niemozliwe (por. Mk 9,23; 10,27)>*. Na-
szym zdaniem, powyzsza interpretacja lepiej oddaje przestanie teologiczne
analizowanego tekstu, poniewaz méwi wprost o dziataniu Boga, cho¢ Jego imig
nie zostalo wymienione w tekscie. To wlasnie On i Jego dziela sa przedmio-
tem wiary, o ktérej méwi Pismo Swiete™. Powyzsza interpretacje potwierdza
wyraznie i jednoznacznie wersja Markowa, ktora odnosi akt wiary do Boga.
Najpierw czyni to poprzez wezwanie ,miejcie wiare w Boga” (Mk 11,22b).
W 11,24 mowa jest o modlitwie, dzieki ktdrej wierzacy, jesli tylko naprawde
wierzy, moze uczyni¢ wszystko. Uczen otrzyma dzigki modlitwie i poprzez nig
wszystko, 0 €O prosi, nawet g(’)ra moze zosta¢ przemieszczona i rzucona do mo-
rza. Modlitwy kierujemy jednak do Boga, a nie do géry>®. Przemawia to za tym,
iz podmiotem, ktory dokona tego niezwyklego dziela, jest Bog, a nie gora’.
W Starym Testamencie jedynie On moze sprawic, ze gory sie trzesa, i On moze
uczyni¢ z nich réwning>®. Skoro wersja Markowa odnosi akt wiary - o ktorym
mowa w Mk 11,23, a konkretniej stowa, ktore s przedmiotem naszej analizy -
do modlitwy®, to jednoznacznie wynika, ze podmiotem, ktéry ma dokonaé
czynnosci w nich wyrazonych, jest Bog, nie gora®.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze blad, ktéry pojawit si¢ w przekta-
dach na jezyk polski Mk 11,23 i Mt 21,21, wypacza przestanie teologiczne obu

53 Zob. T.J. Geddert, Mark, s. 265; R.-H. Gundry, Mark, s. 651-652. ,We have to do
here with mountain removal rather than mountain moving, an activity with OT back-
ground. This motif accompanies the promised day of salvation as part of the transformation
of the cosmos (e.g. Isa 40:3-5; 45:2; 49:11; cf. 54:10; Zech 14:4-5; Pss. Sol. 11:4; Bar 5:7)”
(C.A. Evans, Mark 8:27-16:20, s. 189).

5 Zob. M.E. Boring, Mark, s. 325.

% It admit the one who has placed his faith totally in God into participation in God’s

redemptive, transforming activity of the day of salvation” (C.A. Evans, Mark 8:27-16:20,
s. 189).
% Zob. R.H. Gundry, Mark, s. 651.

7 Zob. C.A. Evans, Mark 8:27-16:20, s. 195; S. Grasso, Vangelo di Marco, s. 294-295;
R.H. Gundry, Mark, s. 651.653.
58 Zob. S. Légasse, Marco, s. 588.

% Zob.]. Delorme, Lheureuse annonce selon Marc, s. 263.

60 Cest pourquoi il faut compter avec louverture au tiers, a lautre, qui apparait sans

étre mis en figure, autant dans le passif des verbes ‘sois enlevée’ et ‘ sois jetée’ que dans le fait
de prier” (J. Delorme, Lheureuse annonce selon Marec, s. 264).
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tych tekstow i czyni go niejasnym. Poprawne za$ ttumaczenie, ktére oddaje
strone bierng stéw bedacych przedmiotem naszych badan, czyni z jednej strony
wyrazniejszym i bardziej zrozumialym przestanie dotyczace wiary, poniewaz
odnosi zaréwno te stowa, jak i akt wiary, ktére one wyrazajg, do Boga. Z drugiej
za$ — jest wiernym oddaniem na jezyk polski tekstu oryginalnego. To samo mo-
zemy powiedzie¢ takze o oddaniu na jezyk polski tekstu Lk 17,6 (ekridzotheti
kai fyteutheti en te[i] thalasse[i] — ,,zostan wyrwana z korzeniami i zostan po-
sadzona w morzu”).

Zakonczenie

Konczac naszg analize¢ Mk 11,23, Mt 21,21 oraz Lk 17,6, musimy stwierdzic,
ze przeslanki sktadniowe, ktére uzasadniaja oddanie na jezyk polski impera-
tywow strony biernej za pomoca form trybu rozkazujacego strony zwrotnej,
istnieja, ale tylko w przypadku artheti. Naszym zdaniem, s3 one jednak bardzo
stabe i w obrebie greki biblijnej wrecz niemozliwe do przyjecia (uzycie klasycz-
ne arthéti). By¢ moze uzasadnieniem takiej translacji tekstu oryginalnego jest
fakt, ze analizowane przez nas stowa skierowane s3 bezposrednio do gory, co
moze zaklada¢, ze to ona ma dokona¢ czynnosci przez nie wyrazonych. Inng
przyczyna moze by¢ dostosowanie ttumaczenia polskiego do zasad jezyka pol-
skiego. Strona zwrotna brzmi bardziej naturalnie w przekladzie niz strona bier-
na, a moze tylko jest to kwestia przyzwyczajenia si¢ do takiego, a nie innego
przekladu. Czy jednak poprawnos¢ jezyka powinna az tak bardzo ingerowac
w przeklad, ze az czyni tekst bezsensownym z punktu widzenia teologicznego?
Raczej przestanie teologiczne i wierno$¢ oryginatowi, a nie jedynie popraw-
no$¢ wypowiedzi w jezyku polskim, powinna by¢ gléwna troska translatora
tekstu natchnionego.

Trudno jest jednoznacznie wskazaé, dlaczego wszystkie ttumaczenia pol-
skie analizowanych przez nas stéw uzyly strony zwrotnej. Przyczyn, jak wska-
zaliSmy powyzej, moze by¢ wiele i najprawdopodobniej wszystkie miaty wplyw
na takie, a nie inne oddanie artheéti kai bléthéti na jezyk polski.

Interesujacych wynikéw dostarczaja ttumaczenia analizowanych przez nas
stéw na inne jezyki nowozytne. Okazuje si¢ bowiem, ze zdecydowana wigk-
szo$¢ przektadow angielskojezycznych oddaje je za pomoca strony biernej (je-
dynie zaledwie kilka angielskojezycznych przekltadéw Biblii oddaje je w zna-
czeniu strony zwrotnej), w wiekszosci translacji niemieckojezycznych przewaza
strona zwrotna (jedynie kilka oddaje je za pomoca strony biernej), natomiast
wszystkie tlumaczenia na jezyk francuski, wloski i hiszpanski uzywaja strony
zwrotnej. By¢ moze wlasnie tu tkwi zrédlo przekladu analizowanych przez nas
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stlow za pomoca strony zwrotnej na jezyk polski. Jesli rzeczywiscie tak by byto,
to rodzi si¢ pytanie odnoszace si¢ do zapewnienia wydawcow i translatoréw, ze
opublikowany przez nich tekst Biblii na jezyk polski jest ttumaczeniem orygi-
natu greckiego Nowego Testamentu.
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