o xopw 2] ¢ =
RS £ s Al
SRR

Biblica
et

V)
41,%

“%° Patristica
Thoruniensia

Ks. Artur Malina

Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydziat Teologiczny
malina@naos.pl

9(2016) 2: 25-40

ISSN (print) 1689-5150
DOI http://dx.doi.org/10.12775/BPTh.2016.012 ISSN (online) 2450-7059

Trzy namioty oraz inna goscinnos¢ (Mk 9,2-13)

Three tents and other hospitality (Mk 9:2-13)

Streszczenie. Na pytanie, dlaczego Piotr zaproponowal postawi¢ trzy namioty, gdy Je-
zus zostal przemieniony, a Eliasz z Mojzeszem ukazali si¢ uczniom, udzielano réznych
odpowiedzi w dziejach interpretacji tego tekstu. Wiekszo$¢ komentatoréw nie rozroz-
nia dostatecznie miedzy Markowg narracja o wydarzeniu, ktéra koncentruje sie na for-
macji uczniéw Jezusa, a opowiadaniami o Nim w pozostatych Ewangeliach. Teofania
koryguje braki w rozumieniu przez Piotra wlasnej roli jako ucznia. Zadaniem uczniow
nie jest zaoferowanie materialnej goscinno$ci niebianskim postaciom, lecz przyjecie
Syna Bozego i stuchanie Go.

Abstract. The question, why Peter proposed to make three tents when Jesus was trans-
figured and Elijah with Moses appeared to the disciples, has received various answers
in the history of the interpretation of this text. Most commentators do not distinguish
enough between the Markan narration of the event, concentrated on the formation
of Jesus’ disciples, and its stories in the other Gospels. The theophany corrects Peter’s
misunderstanding of his own role as disciple. The task of the disciples is not to address
a material hospitality to the heavenly figures, but to receive the Son of God and to listen
to Him.

Stowa kluczowe: Ewangelia Marka; go$cinnos¢; przemienienie Jezusa; uczniowie;
Mk 9,2-13.

Keywords: Gospel of Mark; hospitality; transfiguration of Jesus; disciples; Mark 9:2-13.

akie znaczenie ma wypowiedz Piotra na gorze przemienienia? Egzegeci nie
s3 zgodni w odpowiedzi na pytanie, co wyraza zamiar postawienia namiotow
dla Jezusa, Mojzesza i Eliasza, a niektérzy nawet rezygnuja z okreslenia celu tej


DOI:�http://dx.doi.org/10.12775/BPTh.2016.012


26

Artur Malina

propozycji'. Niejasnoéci wynikajg z harmonizowanie paraleli synoptycznych,
a zwlaszcza — w przypadku Ewangelii Marka - z niedostrzegania przypisanej
uczniom roli pierwszoplanowych uczestnikéw tego wydarzenia.

1. Uczniowie jako protagonisci w narracji

Marek faczy $cisle doswiadczenie uczniéw na gorze z podazeniem za Jezusem
do Jerozolimy (8,27-10,52). Droga ta stanowi czas i przestrzen ich formowania
przez Niego. Gléwne wspolrzedne opowiadania o przemienieniu - oznaczenia
czasu, miejsca i oséb — nie tylko pomagajg rozpoznaé granice perykop, lecz
takze stuzg powigzaniu tej narracji z sekcja Ewangelii, ktora przedstawia ksztal-
towanie uczniéw na tej drodze.

Precyzyjna informacja o uplywie szesciu dni jest znaczacg wzmianka na
poczatku narracji o przemienieniu. Jej szczegdlny charakter uwidacznia sie
w poréwnaniu zaréwno z poprzednimi okresleniami chronologicznymi, jak
i z nastepnymi - az do opowiadania o mece, $mierci i zmartwychwstaniu® Do-
kfadna wzmianka o liczbie dni wyodrebnia przedstawiong scene z sgsiednich
epizoddéw. Jej wyjatkowos¢ polega tez na tym, ze w tak okreslonym uplywie cza-
su narrator nie umieszcza zadnego innego epizodu. Wczesniejsza dziatalno$¢
Jezusa jest opowiedziana bez podobnych przedziatéw czasowych®.

Wzmianka o liczbie dni taczy przedstawione wydarzenie z waznym etapem
w formacji Jego uczniéw. Samo wyrazenie, ,,po sze$ciu dniach” (pete Mpépoc
€€), wydaje si¢ jasne: przedstawione w perykopie fakty maja miejsce siodme-
go dnia. Takiemu znaczeniu odpowiadatoby sformulowanie w trzeciej Ewan-
gelii: ,,okoto 6smego dnia” (Ek 9,28: woel Muépat oktw)*. Wielkos¢ ta wyni-

L' Brak konsensusu sugeruje wyrazenie ,,dotychczasowe propozycje wyjasnien” (,,bis-

herige Auslegungsvorschlage”) oznaczajace stan badan w R. Pesch, Das Markusevangelium.
II. Teil, s. 75 przyp. 18.19. Szereg cytatow egzegetow, ktorzy przyznaja sie do bezradnosci
wobec tej kwestii, w najnowszej monografii o przemienieniu przytacza A. Wypadlo, Die
Verkldrung Jesu nach dem Markusevangelium, s. 192, przyp. 421.

2 Przed 14,1 nie wystepuje nigdzie indziej tak doktadne oznaczenie czasu. Od tego
stwierdzenia o wyjatkowosci sformutowania rozpoczyna wyjasnianie perykopy jeden z naj-
bardziej wplywowych komentarzy do drugiej Ewangelii: V. Taylor, The Gospel According to
St. Mark, s. 388.

3 Ta wyjagtkowo$¢ oznaczenia na tle wezedniejszych okrelen czasu jest zilustrowana
przyktadami w A. Malina, Dlaczego uczniowie nie mogli opowiadac o przemienieniu Jezusa?,
s. 21-22.

4 Podobnie Lukasz, takze w innych miejscach swoich dwoch ksiag, podaje w przy-
blizeniu liczby odno$nie do: lat Jezusa (Lk 3,23); adresatéw cudu rozmnozenia chlebow
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kataby z traktowania liczby ,,szes¢” jako nieuwzgledniajacej dnia pierwszego
i ostatniego. Wyrazenie peto mpépag €€ przypomina analogiczng konstrukcje
w zapowiedziach losu Syna Czlowieczego, ktora oznacza dzien zmartwych-
wstania Jezusa: pete tpelg Nuépac (8,315 9,31; 10,34). W dwoch innych synop-
tykach okreslenie czasu oznacza dzien zmartwychwstania jako trzeci: t§) tplt
nuépe (Mt 16,21; 17,23; 20,19% Lk 9,22; 18,33; 24,7.46)°. Okreslenie to weszto
do wyznan wiary, jak to potwierdza pierwotny kerygmat apostolski (Dz 10,40;
1 Kor 15,4). Przez analogie zatem z tym okresleniem czasu wyrazenie uzyte na
poczatku perykopy oznacza raczej dzien szosty” niz siodmy.

Informacja chronologiczna o uplywie szesciu dni do przemienienia
umieszcza wydarzenie na drodze Jezusa do Jerozolimy (8,27-10,52). Rzeczow-
nik ,droga” (680c) powtarza sie czesto w tej sekcji Ewangelii (8,27; 9,33.34;
10,17.32.46.52)%. Ostatecznym celem tego ich przemieszczania sie jest Jerozo-
lima. Dwukrotna wzmianka o niej pojawia sie w zwiazku z zapowiedzig o losie
Syna Czlowieczego (10,32.33). Stowa Jezusa o mece, $mierci i zmartwychwsta-
niu napotykaja opdr i niezrozumienie u uczniow (8,31-34; 9,30-32; 10,32-34).
Jak podczas przepraw lodzig przez jezioro, gdy znajdowali sie sami z Jezusem,
mieli oni trudno$ci w rozumieniu i wykonywaniu Jego polecer’, tak na drodze
do Jerozolimy reaguja z lekiem i sprzeciwem na Jego stowa o przysztym losie
Syna Czlowieczego. Na te trudnosci odpowiadaja Jego stowa do nich skierowa-
ne i dzialania wobec nich.

Jezus zabiera i wyprowadza Piotra, Jakuba i Jana. Przed kazdym imieniem
wystepuje rodzajnik okreslony. Trzecia Ewangelia wymienia ich imiona bez
rodzajnikéw (Lk 9,28). Natomiast w paraleli pierwszej Ewangelii wspdlny ro-

(Ek 9,14); uplywu czasu miedzy drugim a trzecim zaparciem si¢ Piotra (Lk 22,59); godzi-
ny zapanowania ciemnoéci nad calg ziemia (Lk 23,44). Tak samo informuje o oddaleniu
sie Jezusa od uczniéw na Gorze Oliwnej (Ek 22,41); liczbie zgromadzonych w wieczerniku
(Dz 1,15) i ochrzczonych w dzien Pie¢dziesigtnicy (Dz 2,41); godzinie widzenia przez Kor-
neliusza aniota Bozego (Dz 10,3); liczbie ochrzczonych przez Pawla w Efezie (Dz 19,7).

5> Przeciwnicy Jezusa przypominajg o Jego zapowiedzi w formie bliskiej wyrazeniu
w Ewangelii Marka, kiedy od Pilata si¢ domagaja, by zabezpieczyl grob az do trzeciego dnia:
€wg thc Tpltng Muépag (Mt 27,64).

¢ Wyrazenie pete Tpelc nuépec jest synonimem tf) tpltn oV Npepdv u Jozefa Flawiu-
sza: Ant. 7,280-281; 8, 214. 218.

7 Za tym znaczeniem opowiadajg sie m.in.: H.B. Swete, The Gospel According to

St. Mark, s. 187; M.-]. Lagrange, Evangile selon Saint Marc, s. 228.
8 QOdnosi si¢ on wyraznie do przemieszczen Jezusa z uczniami albo obecno$é¢ uczniow
wynika z innych danych narracji.
® W poprzedniej sekcji wystepuja trzy powiazane ze soba sceny, ktore ukazuja Jezusa
i uczniéw przeprawiajacych sie w todzi przez jezioro (4,35-41; 6,45-52; 8,13-21).
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dzajnik, ktéry znajduje sie tylko przed pierwszym imieniem, odnosi sie takze
do dwoch nastepnych zabranych przez Jezusa na gore (Mt 17,1)'°. Podobnie -
z rodzajnikiem przed kazdym cztonem - wyrdznia wystane przez sanhedryn
dwa ugrupowania: ,,niektérych z faryzeuszow i herodianow” (12,13: twog t@v
Qoproatowy kol v Hpwdiawdv)!'!. Ewangelista zazwyczaj stawia rodzajniki
przed nazwami grup odpowiedzialnych za dzialania przeciw Jezusowi'2. Kie-
dy jednak chce zaznaczy¢ wiodaca role jednej grupy, wtedy umieszcza jeden
rodzajnik przed jej nazwg (15,1: ol apyLepelc), za$ drugi przed polaczeniem
w wyrazeniu przyimkowym odnoszgcym sie do dwoch pozostatych grup (peta
TV Tpeofutépwr Kol ypoppatéwy). Umieszczajgc rodzajnik przed kazdym

10 Niektore ztozenia z 0s6b - pojedynczych lub kategorii desygnatéw osobowych i nie-

osobowych - sg traktowane jako cato$¢, dlatego rodzajnik wystepuje tylko przed pierwszym
czlonem: tol¢ voutkolg kal ®opiowiovg (Ek 14,3); tog miatelog kol popeg (Ek 14,21);
t0g dpLrag kel yeltovag (Ek 15,9); v dmootorwy kel mpodpmtdr (Ef 2,20); t0 mAdtog Kol
pfkoc kal Uloc kol Pabog (Ef 3,18); év 1@ dmoroyie kol Befarioel (Flp 1,7); thv kAR
ow kal ékioyny (2 P 1,10). Por. A.T. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament,
s. 787. Niektore przyklady przytoczone w tej gramatyce niedoktadnie odpowiadaja podanej
regule — np. sp6r miedzy faryzeuszami a saduceuszami (Dz 23,7: tov @aproaiov kel Zod
doukaiwv; rodzajnik rowniez przed drugim elementem majg niektére rekopisy: H L 049 104
226330 1241 1837 1854 2492).

W pierwszej wzmiance o tych dwoch ugrupowaniach Marek postuguje sie wyra-

zeniem przyimkowym: ,faryzeusze z herodianami” (3,6: ol ®apiooior €0OU¢ pete TGV
‘Hpwdrovav), informujac o ich wyjsciu w celu odbycia narady przeciw Jezusowi. Natomiast
wystanie dwoch grup wyrédznionych przez rodzajniki stuzy postawieniu rozméwcy w sytu-
acji, z ktorej kazde wyjscie przyniesie szkode odpowiadajacemu na ich pytanie: ,,Czy wolno
placi¢ podatek Cezarowi, czy nie? Mamy placi¢ czy nie placi¢?”. Aprobujac podatek, Je-
zus uczynitby sobie wroga z antyrzymskiej wiekszosci stuchaczy, ktéra jest reprezentowa-
na przez faryzeuszy, a zatem utracilby poparcie ludu, ktdére utrudniato zatrzymanie Jezusa
(11,18; 12,12; 14,1-2). Natomiast wystepujac przeciwko daninie, zostalby usuniety przez
Rzymian jako burzyciel tadu politycznego, na ktérym zalezalo zwolennikom Heroda. Przy
obydwu odpowiedziach pytajacy osiggneliby swdj ukryty cel: eliminacje rozmdéwcy. Obec-
no$¢ rodzajnikéw podkresla przynalezno$¢ pytajacych o podatek do dwéch grup majacych
wprawdzie odmienne poglady na temat koniecznosci placenia wladzy rzymskiej tej daniny,
to jednak zjednoczonych w dzialaniach przeciw Jezusowi.

2 Dotyczy to zaréwno zapowiedzi losu Syna Czlowieczego (8,31: im0  tv
TPEOPUTEPWY Kl TOV GpyLlepéwy Kol TV ypappetéwnv; 10,33: tolc apyLepedowy kol
T0l¢ ypoppateboLy), jak i narracji o wystapieniach grup sanhedrynu (11,18: ol dpytepeic
kel ol ypappetelc 11,27: ol dpyLepelc kol ol ypoppatelc kal ol Tpeofitepor; 14,1:
oL dpyLepelg kal ol ypoyylatels; 14,43: Tapd TGOV apylepéwy Kol TAV YPUUUOTEWY Kol
Qv TpeaPutépwr). W miejscach paralelnych zapowiedzi (Mt 16,21; 20,18; £k 9,22) rodzaj-
nik wystepuje tylko przed pierwszym czfonem kombinacji. Ewangelisci w ten sposob uka-
zujg wymienione ugrupowania jako calo$¢ zjednoczong w dzialaniach przeciw Jezusowi;
por. A. Malina, Gli scribi nel Vangelo di Marco, s. 44.
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imieniem, narrator uwydatnia udzial tych trzech uczniéw w opowiadanych
zdarzeniach. We wczesniejszej wzmiance o zabraniu tych samych uczniéw ro-
dzajnik znajduje sie¢ tylko przed pierwszym imieniem (5,37). Ich rola w po-
mieszczeniu, w ktéorym znajdowata si¢ corka Jaira, nie jest jednak tak samo
wyrdzniona, jak to jest w przypadku ich udzialu w wydarzeniach na gérze.

Tylko tutaj ich imiona wystepuja w jednym zdaniu zaraz po imieniu ,,Jezus”
Pierwszy raz sa imiennie wyrdznieni jako oddzieleni od pozostatych apostotow
w opowiadaniu o wskrzeszeniu cdrki Jaira (5,37). Ich obecnos¢ w tamtej scenie
oraz tutaj taczy sie z nalozonym przez Niego na nich zobowigzaniem. W oby-
dwu przypadkach sa bowiem oni wezwani do zachowania milczenia o tym,
czego stali si¢ naocznymi §wiadkami (5,43; 9,9). W ostatniej scenie oddzielenia
ich od innych uczniéw Jezus, zamiast wydania nakazu milczenia, ponawia On
wezwanie do czuwania i modlitwy i sam daje przyklad zjednoczenia ze swo-
im Ojcem, objawiajac w pelni swoja tozsamos¢ Syna postusznego woli Ojca
(14,32-42)"3. W pierwszym przypadku Jezus nie pozwala towarzyszagcym Mu
osobom wejs¢ do domu Jaira oprocz Piotra, Jakuba i Jana oraz rodzicow dziec-
ka. W narracji o przemienieniu Jego dzialania wzgledem nich s3 ujete bardziej
pozytywnie: Jezus ich zabiera z sobg i zaprowadza na gore.

Pierwsze dwa czyny Jezusa dotycza Jego uczniow'®: ,Jezus bierze Piotra,
Jakuba i Jana i zaprowadza ich na gére wysoka osobno samych” (9,2)'>. Pierw-
sz czynno$¢ oznacza czasownik ,,bra¢” (mopaioufaverv). W Ewangelii Marka
jej przedmiotem sa: Jezus, ktorego uczniowie zabieraja do todzi (4,36); Piotr,
Jakub i Jan razem z rodzicami zmarlej dziewczynki, zabrani przez Niego do
pomieszczenia, w ktorym ona si¢ znajdowata (5,40); ci sami trzej uczniowie
wzieci przez Niego, by razem z Nim czuwali (14,33); Dwunastu wzigtych przez
Niego ku sobie przed kolejng zapowiedzig o losie Syna Czlowieczego (10,32).
Osoby te sa oddzielone od innych wymienionych w tym samym lub poprzed-

13 Gdy Jezus siada naprzeciwko $wiatyni widzianej ze zbocza Gory Oliwnej, wowczas

z pytaniem o czas jej zniszczenia zblizajg sie do Niego czterej uczniowie powolani na samym
poczatku: Piotr, Jakub, Jan i Andrzej (14,3-4; por. 1,16-20). W odrdznieniu od powotania
i ustanowienia apostoléw Andrzej jest wymieniony na czwartym miejscu.

4 Tryb oznajmujacy tych czasownikéw odrdznia sie od konstrukeji u Lukasza, ktéra
na pierwszym planie nie ukazuje dzialan skierowanych do uczniéw, ale wejscie na gore Je-
zusa w celu modlitwy: ,,zabrawszy Piotra, Jakuba i Jana, wstapil na gore, by si¢ pomodli¢”
(Lk 9,28).

15 Zabranie trzech uczniéw przypomina pewien szczegol poprzedzajacy wskrzeszenie
corki Jaira. Ze wszystkich towarzyszacych oséb Jezus zabiera z sobg tych samych trzech
uczniéw i wchodzi z nimi do domu przelozonego synagogi, zas nie pozwala wejs¢ innym
(5,37). Natomiast zabranie trzech uczniéw na gére przemienienia jest opisane wylacznie
pozytywnie — bez wzmianki o powstrzymaniu innych oséb.
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nim zdaniu'®. Na znaczenie tej czynnosci wskazuje réwniez uzycie czasownika
w czasie terazniejszym historycznym'’.

Czas terazniejszy historyczny dwoch czasownikow — mepoiappavel
idvapépel wyrdznia oznaczone przez nie dziatania Jezusa na tle nastepnych wy-
darzen i czynnosci'®, ktore wystepuja w aoryscie, czyli w formie nieokreslonego
czasu przesztego. W tej narracji jeszcze tylko jeden akt jest w ten sposob scha-
rakteryzowany: reakcja Piotra na teofanie (9,5). Czas ten jest uzywany przez
Marka ok. 150 razy. Wyrazniej niz tryb oznajmujacy aorystu wskazuje on na
dziatania przelomowe w sekwencji wydarzen'®. Ewangelista uzywa w innych
miejscach czasownika adépeLv, od ktorego pochodzi dvapépeLv, na oznaczenie
prowadzenia chorych oséb do Jezusa (1,32; 2,3.4; 6,55; 7,32; 8,225 9,19.20)%
albo do Jego uczniéw (9,17) w celu ich uzdrowienia?!. Powtdrzenie dopelnienia
blizszego po obydwu czasownikach - po pierwszym sa wymienione ich imiona,
za$ po drugim wystepuje zaimek osobowy ,,ich” (x0tovc) - uwydatnia ich role
jako adresatow tych dwoch czynnos$ci®®.

16 'W tym znaczeniu przedmiotem tej czynnosci w Septuagincie jest Balaam zabierany

przez Balaka (Lb 22,41; 23,14.27.28; natomiast w Lb 23,20 jest uzyty w stronie biernej, pel-
nigc funkcje passivum divinum: prorok jest zabrany przez Boga, by blogostawi¢). Ten sam
przeklad uzywa tego czasownika réwniez na oznaczenie brania z soba lub ku sobie domow-
nikéw i innych bliskich (Rdz 22,3; 31,23; 45,18; 47,2).
17" Za wyjatkiem jednego przypadku uzycia go w imiestowie aorystu (10,32).

Por. S.E. Porter, Idioms of the Greek New Testament, s. 31. Ta forma wystepuje rzadko
na poczatku narracji. Zazwyczaj ewangelista stosuje ja dla podkreslenia wagi jednej czyn-
nosci na tle innych, juz wczeéniej przedstawionych, zazwyczaj w aoryscie. Na poczatku pe-
rykopy taki emfatyczny czas historyczny posiada wzmianka o wyprowadzeniu Jezusa przez
Ducha Swigetego na pustynie (1,12) oraz o Jego wstapieniu na gére i wezwaniu tych, ktérych
On chciat (3,13). Miedzy tymi tak zaakcentowanymi przemieszczeniami mozna dostrzec
jeszcze jeden paralelizm. Ich cele — pustynia i géra — uwazane byly od dawna za miejsca
zaréwno odosobnienia od ludzi, jak i bliskosci do Boga. Te przestrzenie oddzielajace od
innych i umozliwiajace zblizenie si¢ do Boga sa scenami innych perykop: Jezus udaje sie na
miejsce pustynne oraz na gore, aby si¢ modli¢ (1,35; 6,46; takze przemienienie dokonuje si¢
na gorze - 9,2.9).

19

18

Funkeja tego czasu jest jeszcze bardziej wyrdzniona w pierwszej Ewangelii; por.

W. Schenk, Das Prisens Historicum, s. 464-475.
20 Przyprowadzaja do Niego takze dzieci, by On je dotknat (10,13).

Czasowniki utworzone od ,,prowadzi¢” oznaczaja czynnosci majace za przedmiot

dziecko, zwierze, niewidomego i innych chorych majacych trudnosci w samodzielnym po-

ruszaniu si¢; por. R.G. Bratcher, E.A. Nida, A Translator’s Handbook on the Gospel of Mark,

s. 272.
22

21

Podobnie przed ustanowieniem Dwunastu, ktére réwniez ma miejsce na gorze
(3,13), dwa pierwsze dzialania Jezusa sg zaakcentowane przez uzycie czasu terazniejszego
historycznego: ,wstepuje” (GvoPaiver) i ,,przywoltuje” (mpookaieitar). Konstrukcja zdania,
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Wyréznienie uczniow jest oznaczone przez podwojne okredlenie: ,,0sob-
no samych” (kat’ i6loav povoug). Wyrazenie przyimkowe kat’ idlav, uzywane
z elipsg nieznanego rzeczownika?®, oznacza, ze w miejscu, do ktérego sg oni
zabrani, nie znajdowaly sie inne osoby, a nie ze ono bylo catkowicie bezludne**.
Uczniowie sg zabrani przez Jezusa, by znalez¢ si¢ oddzielnie, odseparowani od
innych uczniéw oraz od tlumu, ktérzy byli adresatami mowy Jezusa, przyto-
czonej w poprzednim fragmencie (8,34-9,1)*. To odseparowanie jest uwy-
datnione przez przymiotnik ,,sam” (uovoc). W tym sensie jest on uzyty jako
przydawka Jego imienia na zakonczenie teofanii, kiedy jest mowa o tym, ze jej
adresaci nie zobaczyli juz nikogo innego oprocz ,,samego Jezusa z nimi” (9,8).
Wskazuje on na to, Ze nawet inni uczniowie nie znajdowali si¢ z nimi®.

Uczniowie s3 wigcej niz tylko biernymi $wiadkami przemienienia, lecz
réwniez jego adresatami, a nawet gléwnymi bohaterami?’. Jezus natomiast jest
prawie caly czas bierny, tak jak byl w chrzcie w Jordanie i podczas kuszenia na
pustyni (1,9-13), tak jak bedzie bierny w mece i Smierci (14,53-16,6). W prze-

ktére otwiera opowiadanie o ustanowieniu Dwunastu, nie przedstawia na pierwszym planie
adresatow tych dwdch aktow. Po pierwszym orzeczeniu, ktory jest czasownikiem nieprze-
chodnim odnoszacym sie do ruchu podmiotu, wskazany jest cel przemieszczenia sie Jezusa:
»na gore” (elg T0 6pog), zas po drugim sg wprawdzie wskazane osoby, ale ich tozsamo$¢ jest
okreslona wzgledem Jego aktywnosci: ,,tych, ktérych chciat On sam” (oV¢ #ferev adtdc).

2 Por. J.H. Moulton, N. Turner, A Grammar of New Testament Greek, vol. I1L: Syntax,
s. 18. Wyrazenie to jest typowe dla drugiej Ewangelii (jeszcze w 4,34; 6,31.32; 7,33; 9,28;
13,3). W Mt wystepuje 6 razy (0,33 na 1000 wyrazéw), Mk - 7 (0,62 na 1000), £k 2 (0,1 na
1000), J - ani razu.

2

s. 228.
25

To rozréznienie trafnie przedstawia M.-J. Lagrange, Evangile selon Saint Mare,

Jej adresat jest zdefiniowany we wprowadzeniu narracyjnym do tego nauczania —
8,34: ,,ttum razem z Jego uczniami” [tov 8yAov obv toi¢ pabntalc adtod]).

% Wyrazenie kat’ i6ioaw w innych przypadkach stuzy bowiem tylko zaznaczeniu od-
dzielenia wszystkich uczniéw od reszty adresatow dziatalnoéci (por. 4,34; 6,31-32; 7,33;
9,28; 13,3). Zatem nie chodzi tylko o to, ze Jezus i trzej uczniowie znajdowali si¢ razem -
w ten sposob R.G. Bratcher, E.A. Nida, A Translators Handbook on the Gospel of Mark,

s. 272: ,,the four were together, not that the three disciples were led off the side”.

27 Role uczniéw jako protagonistéw przemienienia trafnie rozpoznaje B. Withering-

ton, The Gospel of Mark, s. 262. Zwraca on jednoczesnie uwage na to, Ze narracja nie moze
by¢ traktowana jako antycypacja opowiadania o ukazywaniu si¢ Zmartwychwstatego, gdyz
w odrdznieniu od chrystofanii paschalnych Jezus pozostaje w niej bierny, obecny jest od
samego jej poczatku, pojawiaja sie¢ dwie postacie ze Starego Testamentu, co jest nietypo-
we dla takich opowiadan, uczniowie nie rozpoznaja prawdziwej tozsamosci Jezusa, a samo
przemienienie ma charakter tymczasowy (tamze, s. 262-263). W kontrascie do spotkan ze
Zmartwychwstalym teofania na gdérze nie rozprasza watpliwosci uczniéw; por. R.J. Kerna-
ghan, Mark, s. 169.
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mienieniu wszystko dzieje sie nie tylko wobec uczniéw, ale przede wszystkim
dla nich: ,,zostal przemieniony wobec nich” (9,2); ,ukazal si¢ im Eliasz z Moj-
zeszem” (9,4); ,,stal si¢ obtok ostaniajacy im” (9,7); ,zaraz potem, gdy rozgladali
sie dokola, nikogo juz nie ujrzeli, lecz samego Jezusa z nimi” (9,8)%.

2. Propozycja Piotra

Reakeja ucznia jest przedstawiona w dwoch czesciach. Ewangelista najpierw
przytacza j jako odpowiedz oraz podaje jej tre§¢ w mowie niezaleznej. Nastep-
nie w dwoch zdaniach wskazuje na jej przyczyne.

Wypowiedz Piotra jest przedstawiona zaraz po wzmiance o Eliaszu z Moj-
zeszem, ktoérzy rozmawiajg z Jezusem. Na to bezposrednie odniesienie do ich
obecnosci wskazuje wprowadzenie narracyjne do wypowiedzi ucznia: ,,odpo-
wiedziawszy Piotr mowi Jezusowi” (dmokpiBeic 6 IIétpoc Aéyel t@ 'Inood).
Czasownik amokpivesbuL nie oznacza odpowiedzi w sensie Scistym: uczen nie
jest przez nikogo pytany. Stad imiestéw jest uznany za zbyteczny przez grama-
tyki i komentarze oraz w wielu przektadach?. Wypowiedz Piotra nie tyle wnosi
co$ nowego®, ile stanowi jego reakcje na wydarzenia bezposrednio poprzedza-
jace i przez niego postrzegane!.

Marek umieszcza czasownik gléwny w czasie terazniejszym historycznym:
»>mOwi (Aéyer). Zaakcentowanie reakcji Piotra jest identyczne w dwoch in-
nych tekstach: w odpowiedzi na pytanie o zdanie uczniéw na temat tozsamo-

2 W trzeciej Ewangelii zdarzenia sa przedstawione bez wskazania ich adresatéw:

~wyglad Jego twarzy stal sie rézny, a jego szata biala promieniujaca” (Lk 9,29); ,,oto dwaj
mezowie rozmawiali z Nim [...] ktorzy bedac ukazani w chwale, méwili o Jego odejéciu”
(Ek 9,30-31). Por. A. Malina, Dlaczego uczniowie nie mogli opowiada¢ o przemienieniu Je-
zusa?, s. 24.

2 Por. J.H. Moulton, WE. Howard, A Grammar of New Testament Greek. vol. IL:
Accidence, s. 453; V. Taylor, The Gospel According to St. Mark, s. 390; A. Belano, Il Vangelo
secondo Marco, s. 613. Stowa wprowadzane przez polaczenie tego imiestowu z verbum di-
cendi nie sa poprzedzone przez pytanie wymagajace odpowiedzi réwniez w innych miej-
scach Ewangelii Marka (zob. tez 11,14; 12,35)

30" Por. R.G. Bratcher, E.A. Nida, A Translator’s Handbook on the Gospel of Mark, s. 275:
»The Greek term apokritheis, often translated ‘answered, may also designates the action
of a person who breaks into a conversation or who introduces something new into the dis-

course — this is its use here, for Peter had not been asked any question”.

31 Poprawnie oddaje G. Perego, Vangelo secondo Marco, s. 187 ,,Pietro reagi dicendo”
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$ci Jezusa (8,29)*%; w przypomnieniu stéw skierowanych do drzewa figowego
(11,21). Emfaze te tatwiej dostrzec w poréwnaniu z ujeciami wystapienia Piotra
w manuskryptach oraz w tradycji synoptycznej. Czas terazniejszy historyczny
wystepuje w licznych i dobrych rekopisach®. Jednak w niektérych pojawia sie
lekgja: ,,Piotr rzekt” (6 Ilétpoc elmev)®*. Wariant z tym czasem gramatycznym
jest obecny w paralelach synoptycznych, ktdre stosuja tryb oznajmujacy aory-
stu: ,,Odpowiedziawszy za$ Piotr rzekt (elmev) Jezusowi” (Mt 17,4); ,,Gdy oni®®
oddalali sie od Niego, Piotr rzekl (eimev) do Jezusa (Lk 9,33)”. Forma czasu
terazniejszego odrdznia reakcje Piotra na przemienienie od innych wydarzen
na gorze, ktére oznaczone sg przez formy trybu oznajmujacego aorystu. Jego
propozycja postawienia namiotéw przedstawia si¢ na pierwszym planie - jest
ona wyrdzniona wzgledem innych aktow.

W Ewangelii Marka uczen nazywa Jezusa ,,rabbi” (pofiiL, w 9,5; por. tez 11,21;
14,45)%, za$ wedtug Lukasza tytutuje Go ,,nauczyciel” (émotatng w Lk 9,33)%.
Z jednej strony taki sposéb zwracania si¢ do Niego oznacza, Ze rozméwcy ze-
wnetrznie uznajg Jego autorytet, zas z drugiej strony ich wypowiedzi czgsto
zdradzaja braki we wlasciwym poznaniu przez nich Jego osoby lub ich relacji
do Niego (4,38; 5,35; 9,17.38; 10,17.20.35; 11,21; 13,1; Lk 5,5; 8,24.45; 9,49)3.
Czasem takie zwroty wyrazaja tylko udawany szacunek (12,14.19; 14,45). Od
tych tekstow paralelnych rézni sie tekst Mateusza z pozytywnym znaczeniem
tytutu skierowanego przez Piotra do Jezusa: ,,Panie” (kUpie) (Mt 17,4). Wolacz
ten jest zwrotem uzywanym przez Jego uczniow (Mt 8,21.25; 14,28.30; 16,22;
18,21; 26,22) albo potrzebujacych pomocy dla siebie samych lub dla swoich bli-

32 Na podobienstwo semantyczne i syntaktyczne tych dwdch interwencji ucznia zwra-

ca uwage A. Wypadlo, Die Verklirung Jesu nach dem Markusevangelium, s. 193.
¥ NABCEFGHKLMNSUYA II Q23335118 157 579 1005 1071 2358 2372
ByzacffPkgq.

3 Jest poswiadczona przez mniejszg liczbe: D © 565 700 892 pc it (z orze-

czeniem przed podmiotem w: p*id WsP). Tej lekcji odpowiada forma z cza-
sem przeszlym niedokonanym: ,Piotr méwil” (6 Iétpoc éreye[v]), ktéra maja:
11328 69 124 346 788 1582 f! {13,

35 W paraleli Lukaszowej zaimek oznacza Mojzesza i Eliasza.

36 Zwrot niewidomego peppouvi (10,51) ma pozytywny wydzwiek z powodu wcze-

$niejszego rozpoznania godnosci mesjanskiej Jezusa jako syna Dawida (10,47.48).
37" Pojawia sie tylko w Ewangelii Lukasza i w odréznieniu od 6iddokarog (Ek 6,405
22,11) nie ma nigdy jednoznacznie pozytywnego znaczenia. Jego odpowiednikiem w tek-
$cie Marka jest 5L8dokalog (4,38; 9,38).
3% W Lk 17,13 brzmi pozytywnie na ustach dziesieciu tredowatych, ale postepowanie

dziewigciu z nich ujawnia ich niezrozumienie wartosci uzdrowienia i godnoéci cudotworcy.
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skich (Mt 8,2.6.8; 9,28; 15,22.25.27; 17,15; 20,30.31.33)*. W pierwszej Ewange-
lii zwrot ten nie pojawia sie na ustach Jego przeciwnikow, a wydzwigk tego ty-
tulu jest pozytywny. W wersji Mateusza wypowiedz Piotra przedstawia sie wigc
jako szczera i odpowiednia dla ucznia. Ten jej pozytywny wydzwiek wzmacnia
to, ze uczen uzaleznia spetnienie swojej propozycji od woli Jezusa - tylko u Ma-
teusza znajduje sie warunek: ,,jesli chcesz” (el 6éreLg)®.

Konstrukcja accusativus cum infinitivo (kadov éotiy mudc ode elval -
»dobrze, ze tu jestesmy”), ktdra wystepuje takze w paralelach synoptycznych
(Mt 17,4; Lk 9,33), oznacza, ze przynajmniej uczniowie s3 podmiotem zdania
z orzeczeniem bezosobowym?!. Pierwsza osoba liczby mnogiej moze odno-
si¢ sie do wszystkich obecnych na gorze, czyli do szesciu 0séb (Jezusa, Eliasza
z Mojzeszem oraz trzech uczniéw) lub przynajmniej do czterech (Jezusa jako
adresata wypowiedzi Piotra i uczniéow reprezentowanych przez przemawiaja-
cego). Moze jednak ona okresla¢ samych uczniow. Uzycie tej samej kategorii
gramatycznej w nastepnym wersecie — Piotr proponuje, ze sami uczniowie po-
stawig namioty dla trzech centralnych postaci wydarzenia - sugeruje, ze row-
niez tutaj jest ona uzyta raczej w drugim znaczeniu*?

Co wyraza propozycja Piotra? Znaczenie to zalezy od przedmiotu jej od-
niesienia. W wersjach paralelnych zajmuje ona odmienng pozycje w relacji do
poprzednich aktow. Mateusz przedstawia ja w trybie oznajmujacym aorystu
jako wydarzenie nastgpujace zaraz po samym przemienieniu Jezusa i ukaza-
niu si¢ Mojzesza i Eliasza, natomiast Marek wyrdznia ja przez uzycie czasu
terazniejszego historycznego. W ten sposéb wskazuje na dzialania przelo-
mowe w sekwengcji faktow i dzialan. Przy takiej emfazie moze nig by¢ tylko
zdarzenie bezposrednio poprzedzajace, a wigec pojawienie sie dwdch osob,
ktdére rozmawiajg z Jezusem. W Starym Testamencie ich obecnos¢ kojarzy sie
z przykladami goscinnosci okazywanej przez tych, ktorzy przyjmuja Mojze-
sza i Eliasza do wlasnych domoéw (Wj 2,16-22; 1 Krl 17,8-16). Dla Izraelitow

¥ Jego niewystarczalnoé¢ nie wynika z braku rozpoznania godnosci Jezusa, lecz z ko-

niecznosci wyciagniecia konsekwencji dla wlasnego postepowania, ktére ma polegaé na
wypelnianiu woli Jego Ojca (Mt 7,21-22).

40" Tego warunku nie ma w licznych i dobrych rekopisach tekstu Marka. Potwierdzona
przez ogromna wiekszo$¢ manuskryptéw lekcja przedstawia propozycje ucznia jako bez-
warunkowa. Natomiast warunek z orzeczeniem w liczbie pojedynczej: (el) 8éieic, Toinow,
jest po$wiadczony przez niektére rekopisy oferujace czesto harmonizacje z Ewangeliami
bardziej czytanymi i komentowanymi w starozytnosci: D WP (z B5¢) b f2 i. Rowniez ten
wariant w Ewangelii Marka zostal wprowadzony pod wplywem wersji paralelnej (Mt 17,4).

4 Por. J.H. Moulton, N. Turner, A Grammar of New Testament Greek. Vol. I11: Syntax,
s. 149.

42 Por. R.G. Bratcher, E.A. Nida, A Translator’s Handbook on the Gospel of Mark, s. 275.
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doskonalym pierwowzorem takiego postepowania jest goscinnos¢ Abrahama
(Rdz 18,1-8). Jej modelowy charakter jest wzmocniony przez kontrast w narra-
cji biblijnej miedzy postawa patriarchy a postepowaniem mieszkancéw Sodomy
(Rdz 19,1-9)*. Piotr nie tyle usiluje zatrzymac Jezusa w swoim stanie chwaleb-
nym, ktéry nie jest osiagniety na drodze krzyza*, ile w imieniu takze pozosta-
tych uczniéw pragnie jednakowo® przyjac kazdego z trzech widzianych przez
niego na gorze.

W drugiej i trzeciej Ewangelii komentarze do wypowiedzi ucznia maja
negatywny wydzwigk. Ten sens jest uwypuklony przez Marka, ktéry umiesz-
cza ja w dwoch zdaniach wyjasniajacych: ,Nie wiedzial bowiem, co ma odpo-
wiedzie¢, przestraszeni bowiem stali si¢” (9,6). Motyw ignorancji przewija sie
w zarzutach Jezusa kierowanych do wszystkich uczniéw (4,13; 7,18; 8,17-21).
Lukasz podaje wzmianke o ignorancji jakby tylko na marginesie - w zwrocie
imiestowowym: ,,nie wiedzac, co méwi” (Lk 9,33). Przez Mateusza nie jest ona
scharakteryzowana jako wyraz niewiedzy powodowanej lekiem.

Lekgeje ,,przestraszeni bowiem stali si¢” (ékdpoPoL yap €éyévovto) przedsta-
wia mniejsza liczba rekopisow, ale o wiekszej wartosci*®. Wariant ,,byli bowiem
przestraszeni” (Moav yop éxdoPol) jest poswiadczony przez wiekszo$¢ manu-

4 Podobny motyw kontrastu pojawia si¢ w mitach opowiadajacych o bogach (grec-

kich - Zeusie i Hermesie, rzymskich - Jowiszu i Merkurym). Jako przemienieni w anoni-
mowych i ubogich podréznych zeszli oni na ziemig, aby znalez¢ goécine u ludzi. Na koncu
bezowocnych poszukiwan znalezli biednych malzonkéw, ktérzy jako jedyni wsrdd ludzi
przyjeli ich ochoczo. Bogowie hojnie nagrodzili go$cinng pare, natomiast zgtadzili innych
mieszkaricow okolicznej krainy. Swiadkiem tej ludowej tradycji o goscinnosci jest rzymski
poeta Owidiusz (Metamorfozy VIII, 618). Jej echo znajdujemy takze w drugiej ksiedze Lu-
kasza (Dz 14,8-18). Kiedy z powodu cudu dokonanego przez Pawla i Barnabe mieszkancy
Azji Mniejszej wzieli ich za Hermesa i Zeusa, natychmiast pragneli odda¢ im boska czes¢.
To przyjecie kontrastowalo z oporem zZydowskich mieszkancow, ktorzy okazali si¢ niegod-
nymi zycia wiecznego (Dz 13,45-46).

4 W ten sposéb interpretuje zamiar ucznia S. Grassi, Vangelo di Marco, s. 239.

45 Takie ma znaczenie propozycja postawienia osobnego namiotu kazdemu z nich. Nie
chodzi o samo doswiadczenia antycypacji czaséw ostatecznych ani przypomnienie obec-
nosci Boga wérdd ludu podczas wedrowki przez pustynie, jak celebrowano te wydarzenia
podczas Swieta Namiotéw (Kpt 23,41-43; por. Ne 8,14-15; Za 14,16-19). Ta interpretacja
jest rozpowszechniona w komentarzach; por. H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka,
s.219; J. Marcus, Mark 8-16, s. 638. Nie uwzglednia ona jednak znaczacej réznicy wzgledem
obchodu: Piotr nie zamierza postawi¢ namiotéw dla siebie ani dla innych uczniow.

46 Na te warto$¢ wskazuje nie tylko jako$¢ kazdego z nich rozwazana z osobna, lecz ich
kombinacja: :x BCD LA © ¥ 33 565 579.
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skryptéw?’. Ukazuje on lek uczniéw jako lek towarzyszacy uczniom podczas
calej teofanii (trwajaca okolicznos¢ jest podobnie oznaczona w 1,22; 2,15; 5,42;
6,31.48; 10,22; 14,40; 16,4), a nie tylko jako przyczyne wypowiedzi Piotra (jako
wytlumaczenie powstania opinii o Jezusie w 6,14)%.

3. Wiasciwe przyjecie

Teofania, ktéra nastepuje bezposrednio po reakcji Piotra oraz po jej ocenie do-
konanej przez narratora, uwydatnia role uczniéw jako uczestnikéw przemie-
niania oraz znaczenie ich udzialu w tym wydarzeniu dla ich drogi za Jezusem.
Specyfika tekstu Marka nie jest dostrzegana, poniewaz w trzech Ewangeliach
synoptycznych s3 oni jednakowo adresatami glosu z nieba: polecenie stuchania
jest sformulowane w 2. osobie liczby mnogiej: ,,stuchajcie Go” (Mt 17,5; Mk
9,7); »Go stuchajcie” (Lk 9,35).

Uwazna lektura narracji Marka pozwala zauwazy¢, ze tylko w niej sg oni
adresatami calej teofanii, a nie tylko glosu z nieba. Oblok bowiem pojawia si¢
jako ,ostaniajacy im” (émiokiaovow abdtoic)®. Innymi stowy, przedmiot weze-
$niejszej wizji, czyli przemienienie Jezusa oraz rozmowa Mojzesza i Eliasza
z Nim, zostajg zastoniete przed uczniami. Za takim rozumieniem zdania prze-
mawia to, ze w Ewangelii Marka osobami wymienionymi przed zaimkiem ,,im”
(a0T01c) $g trzej uczniowie. Do nich odnosi sie komentarz narratora: ,,przestra-
szeni bowiem stali si¢” (ékpoPoL yap €yévovto). Natomiast mniej jednoznacz-
na wydaje si¢ wersja obecna w dwdch pozostalych synoptykach: ,,ostonit ich”
(émeoklooer adtovc w Mt 17,5); ,,oslanial ich” (émeoklaler adtolc w Lk 19,34).
Z tego uzycia akuzatywu moze bowiem wynikac, ze sami Jezus, Mojzesz i Eliasz
zostali zakryci przez oblok lub razem z nimi réwniez trzej uczniowie. Za pierw-
szym ze znaczen przemawia fraza bezposrednio poprzedzajaca zdanie o obloku.

Y pdAEFGHMNS WP YTI Q1213283569 118 124 157 346 700 788 1005

1071 1582 2358 2372 f f¥ Byzab c fff?i q.

8 W tym sensie odniesienia do oceny propozycji ucznia jako wyrazu jego braku rozu-

mienia nalezy rozumie¢ rowniez zmiane na liczbe pojedyncza: ,,przestraszony bowiem stat
si¢”, ktéra poswiadczaja dwa rekopisy: starotacinski (k) i starosyryjski (sy*)

¥ Lekcja z datiwem adtoic jest bardzo dobrze poswiadczona:x ABCDEFGH KL
MNSYAO©II ¥ Q123335118 157565579 700 1005 1582 2358 2372 f' Byzab c ff2 ik
q. Natomiast wariant akuzatywem a0tolc znajduje si¢ w: p*Vid H* U WP 13 28 69 124 346
788 1071 1424 {13 [844. Jego pojawienie sie zalezy od sformulowania w tekstach paralelnych
(Mt 17,5; 9,34). Lekcje z datiwem popiera takze szczegdlny wariant: zaimek osobowy liczby
pojedynczej adte), ktdry maja 473 sy*, oznacza, ze przed Piotrem zostalo zastoniete to, co
on zobaczyt.
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U Mateusza i Lukasza nie ma bowiem wzmianki o leku uczniéw. Osobami, do
ktoérych moze sie odnosi¢ zaimek osobowy w liczbie mnogiej, sg Jezus, Mojzesz
i Eliasz. To ich wylicza Piotr w swojej propozycji postawienia trzech namiotow:
»dla Ciebie jeden i dla Mojzesza jeden, i dla Eliasza jeden” (Mt 17,4); ,jeden
dla Ciebie i jeden dla Mojzesza, i jeden dla Eliasza” (Lk 9,33). Z tego powodu
zaimek osobowy w tych dwdch synoptykach odnosi si¢ do adresatéw propo-
zycji Piotra, natomiast w tekscie Marka do samych uczniéw przestraszonych
z powodu przemienienia oraz nierozumiejacych znaczenia tego wydarzenia.

W Ewangelii Marka pojawienie si¢ obtoku i stowa glosu z niego odnosza si¢
do propozycji Piotra oraz do jej negatywnej charakterystyki. Tej funkcji nie ma
teofania w pozostalych synoptykach. W obydwu wersjach rozpoczyna si¢ ona
zanim uczen przedstawil w calosci swoja propozycje: ,,Gdy jeszcze on mowil”
(Mt 17,5); ,,Gdy on za$ to mowil” (Lk 9,34). Stad w tych dwoch Ewangeliach
nie koryguje ona wypowiedzi ucznia, lecz j3 uzupelnia. Natomiast w Ewangelii
Marka przedstawia si¢ ona jako Boza odpowiedz na wystapienie ucznia niepoj-
mujgcego znaczenia przemienienia oraz swojej roli w tym wydarzeniu. Ta r6z-
nica miedzy Mateuszem i Lukaszem a Markiem zgadza si¢ z odmienng pozycja
uczniéow w przemienieniu. Mateusz i Lukasz, kiedy pojawia si¢ oblok i glos,
umieszczaja w centrum osoby widziane przez uczniéw, czyli przemienionego
Jezusa i rozmawiajacych z Nim Mojzesza i Eliasza, natomiast Marek — uczniow,
poniewaz to oni majg rozumie¢ to, w czym biorg udzial, oraz dziala¢ odpo-
wiednio do tego pojmowania.

Jaka powinna tres¢ tego rozumienia i na czym powinno polegac ich dziata-
nie, przedstawia tre$¢ gtosu z obloku. Pojawienie sie*® obtoku oraz glosu z nie-
go jest znakiem Bozego objawienia o najwyzszej randze: pochodzenia zdarze-
nia calkowicie od Boga. Jednak nie tyle takie pochodzenie teofanii, ile tre§¢
przyniesionej przez nig wypowiedzi oznaczajg tozsamos¢ Tego, ktdry mowi:
»10 jest m6j umitowany Syn. Stuchajcie Go!” (9,7).

Poznanie tozsamosci Jezusa identyfikuje si¢ z tajemnica krolestwa Boze-
go, ktdrag powierzono Jego uczniom (4,11). W jej przyjecie zaangazowany ma
by¢ caly czlowiek, od jego wnetrza do zewnetrznej postawy. Nie chodzi wiec

%0 Dwukrotnie uzyty czasownik éyéveto ma najpierw za podmiot obtok, a nastepnie -

glos. Uzycie tej formy jest znaczace w Ewangelii Marka, poniewaz w ten sam sposob sg
przedstawiane wydarzenia i dzialania, ktérych nie mozna przypisa¢ ani inicjatywie samych
tylko ludzi, ani naturalnym fenomenom: pojawienie si¢ Jana (1,4), Jezusa (1,9), ustanowie-
nie szabatu (2,27), egzorcyzmy (5,16; 9,26), biel szat Jezusa (9,3), pojawienie sie obtoku (9,7)
i gtosu z niego (9,7), cudowne przeksztalcenie kamienia odrzuconego przez budowniczych
(12,11), ciemnos¢ nad cala ziemig (15,33). Dwa razy w jednym wersecie w Ewangeliach
pojawia sie jeszcze na poczatku prologu Jana (J 1,3), a trzykrotnie na oznaczenie zjawisk
kosmicznych czaséw ostatecznych (Ap 6,12; 16,18).
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o czysto materialne przyjecie trzech postaci, ktére ukazaly si¢ uczniom na go-
rze przemienienia. Takze Mojzesz i Eliasz s3 podporzadkowani Jezusowi: na
gorze przemienienia zwracajg si¢ oni w rozmowie do Jezusa, tak wczesniej roz-
mawiali z Bogiem na Synaju-Horebie (Wj 34,34-35; 1 Krl 19,9-18). Réwniez
uczniowie maja zwroci¢ sie¢ wylacznie do Jezusa oraz przyja¢ Jego obecnosc.
Na czym ma polegac to przyjecie, pokazuje apel skierowany do uczniéw oraz
okreslajacy ich postawe wzgledem Syna Bozego: ,,Stuchajcie Go!™!.

Role uczniéw w przemienieniu potwierdza zakonczenie teofanii. W Ewan-
gelii Marka wzmianka o ich reakcji na pojawienie sie obtoku i glosu z nieba
jest przedstawiona krdcej niz u pozostatych synoptykéw>*: , I zaraz potem, gdy
rozgladali sie dokola, nikogo juz nie ujrzeli, lecz samego Jezusa z nimi” (9,8).
Wryrazenie ,,samego Jezusa z nimi” (&Aie tOv ‘Incobyv povov ped’ éoxvt@v) od-
powiada ich pierwszemu zadaniu okreslonemu w akcie ustanowienia ich jako
Dwunastu: ,,aby byli z Nim” ({ve. dowv pet” adtod) (3,14)%. Ta zwiezla wzmian-
ka o reakcji na teofani¢ odpowiada funkcji facznika z fragmentem, ktory przed-
stawia rozmowe Jezusa i uczniéw podczas zejscia z gory.

Przemienienie nie konczy si¢ na teofanii na gérze. Udzial w tym wydarze-
niu trzech uczniéw obejmuje takze weryfikacje ich gotowosci do wypelnienia
zadania ogloszonego przez glos z obloku: stuchania Jezusa. Juz kiedy razem
z Jezusem schodza z gory, otrzymuja polecenie milczenia ograniczonego do
Jego zmartwychwstania (9,9). Ich przyjecie tego nakazu oraz dyskusja nad zna-
czeniem tego ograniczenia wiaze sie z ich przysztym zadaniem gloszenia tego,
co widzieli. Ich pierwsza reakcja ujawnia wprawdzie niezdolnos¢ natychmia-
stowej realizacji powierzonej misji. Jednoczesnie ich pytanie o doktryne skry-

51 'W mowie misyjnej do Dwunastu przyjecie do domu utozsamia sie ze stuchaniem

wystanych przez Jezusa (6,11).
2 Zob. tez poréwnanie synoptyczne z bardziej szczegbtowa relacja o reakeji uczniow
na teofanie u Mateusza w A. Malina, Dlaczego uczniowie nie mogli opowiadac o przemienie-

niu Jezusa?, s. 26.

5 Lekcja przyjeta w badanym tekécie jest po$wiadczona przez wiele rekopisdw:

ACEGHKLMSUW*PYA O II Q1213283569118 124 346700 788 1005 1071 1582
2358 2372 2542 f! {13 Byz 1844 (¢AXé povov tov ‘Incodv ued’ équtdv w 565). Mniej liczne,
cho¢ niektore lepszej jakosci, majg bardzo podobne warianty: el u1n tov ’Inoodv povov
ped’ ecvtdr w:x D N'W 892 1241 1424 b ¢ £ 2 i q; ued” €avtdv el pm tov ‘Incodr pévov
w: B 33 579. Razem z lekcjg el pn tov 'Incobv pévov, ktdra jest poswiadczona przez: 0131
a k1 sy*, powstaly one zapewne pod wplywem tekstu paralelnego: el pn adtov ‘Incodv
povov (Mt 17,8). Ostatni z wariantow razem z paralelg Mateuszowg nie ma wyrazenie przy-
imkowego oznaczajacego wzajemng wi¢z migdzy Jezusem a uczniami, ktéra jest szczegélnie
uwydatniona we wzmiance pierwszego zadania Dwunastu. Takze analiza retoryczna, ktdra
jest skoncentrowana na wyszukaniu paralelizméw, pomija znaczenie tego wyrazenie przy-
imkowego - np. R. Meynet, LEvangile de Marc, s. 282-283.



Trzy namioty oraz inna goscinnos¢ (Mk 9,2-13)

béw wyraza ich potrzebe ciaglego przyjmowania stéw o Jego wlasnym losie
oraz ich udziale w nim>*.

Podsumowanie

Uczniowie s3 wlasciwymi protagonistami na scenie niezwyklego dziatania
Boga. Jego nadzwyczajne akty wprowadzaja ich w niedostepna dla innych ta-
jemnice osoby i misji Jezusa. Ich pojmowanie tych tresci, ktére wyraza pro-
pozycja postawienia trzech namiotdw, okazuje si¢ jeszcze niewystarczajace.
Wydarzenia nastepujace po jej przedstawieniu przez Piotra pokazujg, na czym
dokladnie polega wada jego reakcji na otrzymane objawienie oraz co ma sig¢
zmieni¢ w postawie ucznia. Nastepujaca po jego wypowiedzi teofania odpo-
wiada wiec na ograniczone rozumienie zaréwno tozsamosci Jezusa, jak i wy-
magan na drodze za Nim. Ze wzgledu na Boski charakter przemienienia mo-
globy sie wydawac, ze uczniowie nie potrzebujg zadnego uzupelnienia tresci,
ktora przekazal im glos z obtoku ani nie musza korygowac tego, co widzieli na
gorze. Takiego uzupelnienia nie trzeba po stronie objawiajacego, ale jest ono
konieczne po stronie adresatéw objawienia. Glos z obtoku wzywa ich do postu-
szenstwa Synowi Boga. Zejscie z gory pokazuje, Ze ma by¢ ono natychmiastowe
i bezwarunkowe.
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