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Zarys tre$ci: Naklady na B+R majg wplyw na ksztattowanie si¢ stopnia in-
nowacyjnosci i konkurencyjno$ci regionu. Celem opracowania jest przedstawienie
zmian udzialu nakladéw na B+R w PKB w Polsce, prezentacja i ocena na tle wy-
branych krajow Unii Europejskiej w ostatnich latach, w ktorych najpierw mielismy
do czynienia z okresem przygotowan Polski do cztonkostwa w UE i pierwszymi
latami tego czlonkostwa (lata 2000-2006), a nastepnie okresem trwania w Europie
kryzysu gospodarczego i jego skutkow (lata 2007 i nadal). Do badafh wykorzystano
ogolnodostepne materialy statystyczne i elementy statystyki opisowe;.

Stowa kluczowe: naklady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa; dynamika
wzrostu udziatu naktadow na B+R w PKB.

WSTEP

Udzial naktadéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w PKB jest po-
wszechnie uznany za jedna z najistotniejszych miar okre$lajacych innowa-
cyjno$¢ i efektywno$¢ rozwoju kazdej z gospodarek. Jego wzrost bowiem
ma wplyw na szybko$¢ rozwoju danej gospodarki oraz budowe przewagi

* Adres do korespondencji: Aleksandra Podwysocka, Politechnika Gdanska, Wy-
dziat Zarzadzania i Ekonomii, Katedra Nauk Ekonomicznych, ul. Traugutta 79, 8§0-233
Gdansk, e-mail: a.podwysocka@wp.pl.
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konkurencyjnej regionu'. W §wietle niniejszych przestanek nalezy stwier-
dzi¢, ze naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa majg kluczowe zna-
czenie dla rozwoju kazdego kraju, gdyz stanowig o stopniu konkurencyjno-
$ci i innowacyjnos$ci gospodarki na tle innych krajow [Dyjach, 2011, s. 219].

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie zmian w udziale
naktadéw na B+R w PKB w gospodarce polskiej, prezentacja i ocena na tle
wybranych krajéw Unii Europejskiej w ostatnich kilkunastu latach, w kto-
rych najpierw mielismy do czynienia z intensywnym okresem przygotowan
Polski do cztonkostwa w UE i pierwszymi latami tego czlonkostwa (lata
2000-2006), a nastepnie okresem trwania w Europie kryzysu gospodar-
czego i jego skutkow (lata 2007 i nadal). Ze wzgledu na zakres badan i do-
stepnos¢ danych w opracowaniu wykorzystano wtorne dane statystyczne
pochodzace z bazy OECD, ktérych zakres czasowy obejmuje lata 2000—
—2012. Badanie przeprowadzono, wykorzystujac ogélnodostepne materiaty
statystyczne i elementy statystyki opisowej. Ponadto w niniejszym opraco-
waniu dokonano przegladu literatury poswigconej zagadnieniom naktadoéw
na dziatalno$¢ badawczo-rozwojows.

1. NAKLADY NA DZIALALNOSC
BADAWCZO-ROZWOJOWA

Dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa to zagadnienie badawcze, ktore w ostat-
nich kilkunastu latach coraz szerzej poruszane jest w literaturze przedmio-
tu. Wynika to niewatpliwie z coraz wigkszej roli przyktadanej do tego za-
gadnienia, jak i realizowanej strategii zblizania $wiata nauki i gospodarki
celem wypracowywania skutecznych metod zwigkszania innowacyjnosci
gospodarek i przedsiebiorstw [Gmurczyk, 2014, s. 1-37]. Z zagadnieniem
badawczym nieodtacznie wigze sie jego definicja, ktora w wersji ogolnej
okresla dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa jako systematycznie prowadzone
prace tworcze, podejmowane dla zwickszania zasobu wiedzy, jak tez znale-
zienia nowych zastosowan dla niej?.

W Polsce dziatalno$¢ B+R prowadza jednostki naukowe i badawczo-
-rozwojowe, jednostki obstugi nauki, jednostki rozwojowe, szkoty wyzsze

' Definicje regionu i konkurencyjnosci regionu byly przedmiotem badan Aleksan-
dry Grabowskiej [Grabowska, 2013, s. 187—-198].

2 Por. http://stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/wroc/ASSETS Dzialalnosc _badawcza i ro-
zwojo wa.pdf [04.05.2015].
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oraz pozostate jednostki. Powyzsza dziatalno$¢ za$ swoim zakresem obej-
muje nastgpujace rodzaje badan:

— badania podstawowe — podejmowane gléwnie w celu zdobycia
nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowanych faktow, nie
obserwujemy w nich nastawienia na praktyczne zastosowanie ani
uzytkowanie. Ten rodzaj badan jest wcigz najbardziej powszechny
w Polsce, stad wtasnie na te badania przeznacza si¢ w naszym kraju
najwiecej srodkow.

— badania przemyslowe — maja na celu zdobycie nowej wiedzy
i umiejetnosci celem opracowania nowych produktéw, procesow
lub ustug, stosuje sie je do oceny przydatnosci technologii rodzajo-
wych. Im wigcej srodkow przeznacza si¢ na te badania, tym bardziej
jednostki badawcze danego kraju odpowiadaja za zapotrzebowanie
zglaszane przez sektor produkcji i ustug (stopien powigzania Swiata
nauki ze §wiatem przedsigbiorstw [Heller i Bogdanski, 2005, s.70]).

— badania rozwojowe — polegaja na ksztattowaniu i wykorzystywa-
niu dostepnej wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii
i dziatalnosci gospodarczej celem planowania produkcji i tworzenia
nowych lub ulepszonych produktéw, procesoéw i ustug.

Rozpatrujac zagadnienie dziatalnosci badawczo-rozwojowej, nalezy
takze wspomnie¢ o przyjetej w 2002 r. Strategii Lizbonskiej, ktora zakta-
data, ze do 2010 r. kraje cztonkowskie powinny osiagna¢ poziom nakta-
dow na B+R w wysokosci 3% PKB [Staskiewicz, 2011, s. 127], z czego
'/, powinna pochodzi¢ ze $rodkéw budzetowych’, a */, ma by¢ finansowe
ze zrodet prywatnych [Rozmus i Cyran, 2009, s. 2]. Czy i w jakim stopniu
wyzej wymieniona strategia zostala zrealizowana co do poziomu naktadow
na B+R w PKB zobrazuja nam przedstawione w dalszej czesci opracowa-
nia wyniki badan.

2. DOBOR KRAJOW DO BADANIA I ICH GRUPOWANIE

Prezentujac naklady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowag w Polsce na tle
wybranych krajow Unii Europejskiej, konieczne byto dokonanie wyboru
podlegajacych badaniu krajow wraz z ich pogrupowaniem, celem przed-

> Niestety, w Polsce wcigz finansowanie naktadow na B+R w ok. 60% finanso-
wane jest ze Srodkow budzetowych. W czym upatruje si¢ jedng z przyczyn tak niskich
naktadow na B+R w Polsce na tle pozostatych krajow UE.
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stawienia wynikow badan w sposob umozliwiajgcy obiektywng ocene tych
naktadow. I tak wyniki badania udziatu naktadow na B+R w PKB w Polsce
analizowano i zaprezentowano na tle nastgpujacych grup:

— Grupa Wyszehradzka, w sktad ktorej wchodza: Czechy, Polska, Sto-

wacja, Wegry

— Dojrzate gospodarki rynkowe UE, w ramach ktorej badano kraje ta-

kie jak: Francja, Niemcy, Wielka Brytania

— Gospodarki krajow skandynawskich charakteryzujace si¢ podobnym

udziatem gtownych rodzajow dziatalnosci w ksztattowaniu warto$ci
dodanej* (w niniejszym opracowaniu umowie nazwanag grupg krajow
skandynawskich) — w danej grupie zaprezentowano dane: Danii, Fin-
landii, Szwecji

— Kraje Beneluxu, w sktad ktorej wchodzg: Belgia, Holandia, Luxem-

burg

— UE-28, w ktorej zaprezentowano dane dla wszystkich 28 krajow

cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Dokonanie wyboru grup, na tle ktorych badano udziat naktadow na
B+R w PKB w Polsce, podyktowane byto z jednej strony dostgpnoscia da-
nych statystycznych za lata 2000-2012, z drugiej zas chgciag prezentacji
i oceny wynikow badan na tle réznego rodzaju gospodarek ksztattujacych
naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w Europie przed czlonko-
stwem w Unii Europejskiej i w jego trakcie oraz przed kryzysem gospodar-
czym, ktorego poczatek miat miejsce w roku 2007, 1 w czasie jego trwania.

I tak niemalze oczywistym doborem do badan byt wyboér Grupy Wy-
szehradzkiej (V4)’, ktorej cztonkiem jest Polska i ktorej celem jest wspot-
praca Czech, Polski, Stowacji i Wegier w ramach Grupy Wyszehradzkiej,
Unii Europejskiej, z innymi partnerami oraz w ramach NATO i innych or-
ganizacji migdzynarodowych®. Na etapie przygotowania badan kraje Grupy
Wyszehradzkiej oceniono jako kraje Europy Srodkowowschodniej o po-
dobnych uwarunkowaniach historyczno-gospodarczych, podlegajace trans-

4 Ze wzgledu na gltownie rolniczy charakter ksztattowania warto$ci dodanej
w Norwegii nie uwzgledniono tego kraju w ramach grupy krajéw skandynawskich na
potrzeby niniejszego badania.

> Badaniem zjawisk ekonomicznych w ramach Grupy Wyszehradzkiej zajmuja
si¢ rowniez inni badacze [Gawrycka i Szymczak, 2013, s. 103—111].

& Szczegdtowe cele wspdtpracy Grupy Wyszehradzkiej zaprezentowato m.in.
Biuro Spraw Mig¢dzynarodowych i Unii Europejskiej Kancelarii Senatu RP [Biuro
Spraw Miedzynarodowych i Unii Europejskiej Kancelarii Senatu RP, 2012, s. 15-16].
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formacji gospodarczej w zblizonym okresie i posiadajace podobne cele co
do rozwoju gospodarczego.

Nastepnie wsrdd krajow europejskich dokonano wyboru krajow, ktore
uznaje si¢ powszechnie za duze rozwinigte gospodarki rynkowe, majace
najwigkszy wptyw na rozwoj i polityke gospodarcza Unii Europejskiej.
Stad grupe na potrzeby niniejszego badania nazwano ,,Dojrzate gospodar-
ki rynkowe UE” i w ramach tej grupy badano udziat naktadow na B+R
w PKB Francji, Niemiec i Wielkiej Brytanii.

Kolejng interesujaca naukowo grupg byta grupa krajow skandynaw-
skich, w ktorych kultura pracy wyraznie oparta jest m.in. na optymalizacji
procesoOw zarowno w gospodarce, jak i w przedsigbiorstwach ksztattuja-
cych jej wynik. Ponadto charakteryzuje si¢ ona najwigkszym podej$ciem
socjalnym do wtasnych obywateli (a tym samym pracownikow) na tle in-
nych krajow europejskich oraz przywigzywaniem duzej wagi do ergonomii
pracy w ksztaltowaniu warunkow i kultury pracy. Oba te czynniki w litera-
turze okreslane sg jako majace znaczny wptyw na ksztattowanie konkuren-
cyjnosci przedsiebiorstw [Rosner, 1985, s. 21-28].

Nastepna grupe badawcza, tj. Kraje Beneluxu, wybrano do badania
udziatu naktadow na B+R w PKB ze wzgledu na historyczne znaczenie tej
grupy oraz fakt, ze Benelux nazywany jest prekursorem integracji euro-
pejskiej na ograniczonym obszarze’. Ze wzgledu tez na wielko$¢ krajow,
ktérych dotyczy, jest interesujacg alternatywa do oceny przedmiotu ba-
dania w poréwnaniu z wynikami badan Grupy Wyszehradzkiej i Duzych
krajow UE.

Ostatnia grupa badawcza (UE-28) zostata wybrana do badania udziatu
naktadéw na B+R w PKB jako grupa begdaca z jednej strony gtéwnym ob-
razem caloksztattu zjawiska ksztattowania si¢ zmian udziatu naktadow na
B+R w PKB w Europie, z drugiej strony zas jako grupa prezentujaca Sredni
poziom zmian udziatu tych naktadow w PKB we wszystkich krajach czton-
kowskich Unii Europejskie;j.

3. ANALIZA WYNIKOW

Na podstawie zgromadzonych danych statystycznych z bazy OECD do-
tyczacych udziatu naktadéw na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg w PKB

7 Por. Beneluks. Polityka, Unia Europejska, Swiat, http://portalwiedzy.onet.pl/
124450,,,,beneluks,haslo.html [21.02.2015].
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zaprezentowano w tabeli 1 dane wlasciwe dla Polski w latach 2000-2012
na tle badanych grup krajow w ramach Unii Europejskiej. Dokonujac anali-
zy tak zaprezentowanych danych, nalezy stwierdzi¢, ze udziat naktadéw na
B+R w PKB w Polsce nalezy do najnizszych w Europie [Staskiewicz, 2009,
s. 76] 1 tym samym wpltywa na to, ze Grupa Wyszehradzka charakteryzuje
si¢ najnizszymi wynikami wsérdd analizowanych grup krajow. Odnotowac
jednoczesnie nalezy, iz najwyzszy udziat naktadow na B+R w PKB odnoto-
wano we wszystkich analizowanych latach w Krajach skandynawskich (w
zaleznosci od analizowanego roku wyzszy o 42—56% od udziatu naktadow
na B+R w PKB wlasciwego dla Dojrzatych gospodarek rynkowych UE).

Tabela 1. Udziat % nakladow na B+R — Polska na tle wybranych grup krajow Unii
Europejskiej w latach 2000-2012

UDZIAL % NAKLADOW NA B+R W PKB

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2010| 2011 2012
POLSKA( 0,64| 0,62| 0,56| 0,54| 0,56 0,57| 0,56] 0,57| 0,60 0,67) 0,74| 0,76] 0,89

GRUPA WYSZEHRADZKA| 0,82( 0,84 0,82| 0,81 0,79 0,81| 0,84| 0,85) 0,84| 0,92 0,99] 1,08| 1,22

DOJRZALE GOSPODARKI RYNKOWE UE| 2,14{ 2,15 2,17| 2,15 2,11| 2,11| 2,12| 2,12| 2,19] 2,30| 2,27| 2,31]| 2,33
KRAJE SKANDYNAWSKIE| 3,10 3,28| 3,31| 3,27| 3,17| 3,17| 3,21 3,16| 3,42| 3,57| 343| 3,39 3,31

KRAJE BENELUXU| 1,85( 1,89| 1,83| 1,81| 1,81 1,76] 1,80] 1,76] 1,80] 1,86 1,82 1,89 1,95

UE-28| 1,85| 1,86 1,87| 1,86] 1,82| 1,82| 1,84| 1,84| 1,91| 2,01 2,00 2,04| 2,07

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015].

Drugim etapem badan zwigzanych z udzialem naktadéw na dziatalnos¢
badawczo-rozwojowa w PKB byt pomiar warto$ci indeksu jednopodstawo-
wego, za rok bazowy ustalajac rok 2006, ktory jest ostatnim rokiem przed
rozpoczeciem kryzysu finansowego i gospodarczego®. Na podstawie prze-
prowadzonych badan ustalono, ze najwicksze tempo wzrostu udzialu na-
ktadéw na B+R w PKB w latach 2000-2012 odnotowaty kraje Grupy Wy-
szehradzkiej (z 102,5% w roku 2000 do 149,5% w roku 2012), nieznaczny
spadek udziatu naktadéw na B+R w PKB w trakcie kryzysu gospodarczego
odnotowaly Kraje Beneluxu (wskaznik ponizej 100% w latach 2007-2008),
a wérod liderow wzrostu udziatu naktadéw na B+R w PKB w trakcie kry-
zysu znalazly si¢ oprocz Grupy Wyszehradzkiej takze Dojrzate gospodarki

8 Kryzys finansowy i gospodarczy rozpoczat sie¢ w koncu roku 2007, stad za rok
bazowy przyj¢to poprzedzajacy go rok 2006.
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rynkowe UE (wzrost o 8,6% w latach 2007-2012). Wyniki przeprowadzo-
nego badania zobrazowano na wykresie 1.

Nastepnie zbadano udziat nakladéw na dziatalnos¢ badawczo-rozwo-
jowa w PKB w Polsce i we wszystkich wczesniej wytypowanych grupach
krajow, mierzac wartosci indeksu tancuchowego. Wyniki tak przeprowa-
dzonych badan zilustrowano wykresem 2.

UDZIAL NAKEADOW NA B+R W PKB - analiza indeksu
jednopodstawowego w latach 2000-2012 (rok 2006 = 100)
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Wykres 1. Udziat naktadow na B+R w PKB — analiza indeksu jednopodstawowego
Polski na tle wybranych grup krajéw Unii Europejskiej w latach 2000—
—2012

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015].

UDZIAL. NAKEADOW NA B+R W PKB - analiza indeksu tancuchowego w
latach 2000-2012
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Wykres 2. Udziat naktadow na B+R w PKB — analiza indeksu tancuchowego Pol-
ski na tle wybranych grup krajéw Unii Europejskiej w latach 2000-2012

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015]
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W wyniku obserwacji danych stwierdzono, ze zobrazowane wartosci
indeksu tancuchowego wyraznie wskazywaly, iz wigkszos¢ analizowa-
nych grup krajéw odnotowata spadek udziatu naktadow na B+R w PKB
nie wiekszy niz 4% w latach 2003-2004 oraz w roku 2010. Jednocze$nie
nalezy zaznaczy¢, ze w latach 2010-2012 w Krajach skandynawskich od-
notowano wartosci indeksu tancuchowego ponizej 100%, mimo tych spad-
kow ta grupa krajow wciaz charakteryzuje si¢ najwyzszym wskaznikiem
udziatu naktadow na B+R w PKB wérod analizowanych grup krajow’.

Tabela 2. Tempo wzrostu udziatu naktadow na B+R w PKB w stosunku do roku po-
przedniego — Polska na tle wybranych grup krajéw Unii Europejskiej w la-

tach 2000-2012
00 | 200 | 202 | 203 | A04 [ 05 | A06 [ 07 | 08 | A0 | N0 [ M| A2
POLSKA 06 %9 W3 %4l 087 1018 2 108 B3 7| 104 1027|117t
GRUPA WYSZEHRADZKA 09 1017| %6  %B6| %5 1025 1018 6| 1010 1085 1107) 1079 1146
DOJRZALE GOSPODARKI RYNKOWE UE 9 1008 1008  B7| 80| %O 1008) 1000 1027) 053] 984 1014 1007
KRAJE SKANDYNAWSKIE 167) 1063 1004) N6 %8 %[ 1014] B 1083 1049 %8 B 99
KRAJE BENELUXU 166) 019 0] Q1| 96| 96| 13 9| 03 1036 972 1028 1033
UE-28 001 1005 1005 95|  978| 1000f 100f) 1000 1038] 1052 %95 1020 1019

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015]

Celem pogtebienia analizy przedstawiono tempo wzrostu udziatu na-
ktadéw B+R w PKB za lata 2000-2012 w stosunku do roku poprzedniego
od roku bedacego przedmiotem badania (tabela 2), czego wynikiem byto po-
twierdzenie, ze kraje rozwinigte charakteryzuja si¢ bardziej ptaska dynamika
roczng niz kraje rozwijajace si¢. Nastepnie dokonano kolejnego pogrupowa-
nia danych celem okreslania stopnia zmian tempa wzrostu udziatu naktadow
na B+R w PKB w okresach skumulowanych, ktore podzielono na lata: 2000—
—200612007-2012 (wykres 3).

? Patrz wyniki zaprezentowane w tabeli 1.
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Tempo wzrostu udziatu naktadéw na B+R w PKB w latach 2000-2012
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Wykres 3. Tempo wzrostu udziatu naktadow na B+R w PKB w stosunku do roku po-
przedniego — Polska na tle wybranych grup krajow Unii Europejskiej w la-
tach 2000-2012

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015].

Na podstawie tak przedstawionych danych stwierdzono, ze w Polsce
odnotowano w okresie badan okreslanym jako przedkryzysowy spadek
udziatu naktadow na B+R w PKB rzedu 11,1%, a w okresie kryzysu wzrost
rzedu 49,0%. Ponadto tempo wzrostu udziatu naktadow na B+R w PKB
Grupy Wyszehradzkiej bylo ponad pigciokrotnie wigksze od innych grup
krajow w okresie kryzysu, cho¢ w okresie badan okre§lanym jako przed-
kryzysowy bylo szesnastokrotnie nizsze niz tempo wilasciwe dla Krajow
skandynawskich.

Na zakonczenie badan przeliczono odchylenia standardowe i z-score
dla wszystkich krajoéw wczesniej badanych w ramach grup. Wyniki wyli-
czen zaprezentowane zostaly w tabeli 3.

W wyniku analizy wyliczonych danych stwierdzono, ze najwickszym
zréznicowaniem regionalnym w stosunku do pozostatych badanych krajow
charakteryzuje si¢ Stowacja i to zard6wno w latach 2000-2006 (z-score na
poziomie —2,982), jak i w latach 2007-2012 (z-score na poziomie 1,769).
Z-score dla pozostatych krajow nie przekraczaty granicy mniejszej od —1,4
i wigkszej od 1,4 dla obu badanych okresow.
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Tabela 3. Udziat naktadow na B+R w PKB — odchylenia standardowe i z-score in-
deksow tancuchowych dla wybranych krajow Unii Europejskiej w latach

2000-2012
tempo wzrostu | tempo wzrostu |tempo wzrostu| odchy lenie odchy lenie odchy lenie Zz-score Z-score Zz-score
2000-2006 2007-2012 2000-2012 2000-2006 2007-2012 2000-2012  {2000-2006 | 2007-2012 | 2000-2012
Czechy 38,6 40,4 79,0 10,1 19,5 49,8 0,357 0,931 1,700
Wegry 36,7 26,9 63,6 8,3 6,0 34,4 0,290 0,285 1,174
Polska -11,1 49,0 37,9 -39,5 28,0 8,6 -1,388 1,340 0,295
Stowacja -56,4 58,0 1,6 -84,9 37,0 21,7 -2,982 1,769 -0,947
Francja -7,5 85 1,0 -35,9 124 -28,3 -1,262 -0,595 -0,965
Niemcy 15,6 16,4 32,0 -12,8 4,5 2,7 0,451 -0,217 0,093
Wielka Brytania -10,1 0,8 9,4 -38,6 -20,2 -38,7 -1,357 -0,964 -1,321
Dania 33,2 19,6 52,8 4,7 -1,3 23,6 0,166 -0,061 0,805
Finlandia 52,1 2,7 54,7 23,6 -18,3 25,5 0,830 -0,872 0,870
Szwecja 14,2 6,8 74 -14,3 -27,8 -21,9 -0,501 -1,327 -0,749
Belgia 12,7 18,9 31,6 -15,8 2,0 24 -0,554 -0,095 0,081
Luxemburg 2.1 114 9,2 -26,3 -32,3 -38,5 0,925 -1,543 -1,315
Holandia -4,6 14,6 10,0 -33,0 6,3 -19,2 -1,161 -0,301 -0,657
$rednie tempo wzrostu
udziatu naktadéw na 89 183 272
B+R w PKB badanych
Krajow
odchylerie 25 29 203
standardowe

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych OECD, http://stats.
oecd.org/ [21.02.2015]

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania potwierdzaja, ze naktady na dziatalnos¢ badaw-
czo-rozwojowa maja kluczowe znaczenie dla rozwoju kazdego kraju,
gdyz stanowig o stopniu konkurencyjno$ci i innowacyjnosci gospodar-
ki na tle innych krajow oraz sa kluczowym wyznacznikiem ich perspek-
tyw [Nowak, 2012, s. 153]. Analiza udzialu nakladéw na B+R w PKB
w Polsce na tle wybranych krajoéw Unii Europejskiej w latach 2000-2012
wskazuje, ze w Polsce odnotowano najnizszy udziat naktadow na B+R
w PKB (z wyjatkiem Stowacji) na tle analizowanych krajow [Wuczyn-
ski i Tryjanowski, 2013, s. 104]. Wérdéd analizowanych grup najnizszymi
udziatami naktadow na B+R w PKB charakteryzuje si¢ Grupa Wyszeh-
radzka (liderem sg Kraje skandynawskie). Cho¢ powyzsze wnioski nie
napawaja optymizmem, nalezy podkresli¢, ze mimo najnizszych wyni-
kow na tle innych krajow europejskich w latach 2000-2012, w latach
2007-2012 w Polsce odnotowano najwieksze tempo wzrostu udziatu na-
ktadow na B+R w PKB. Jednoczesnie zaobserwowano, ze w latach 2007—
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—2012 jedynie w Grupie Wyszehradzkiej odnotowano ciagly, coroczny wzrost
udziatu naktadéw na B+R w PKB. PowyzZsze pozwala stwierdzi¢, ze w czasie
kryzysu kraje rozwijajace si¢ 1 przechodzace transformacje gospodarcza (po-
stepujaca industrializacja i zmniejszanie si¢ roli produkcji rolniczej) odzna-
czaja sie wyzszym potencjalem wzrostu konkurencyjnosci i innowacyjnosci.
Jednoczesnie potwierdzono, ze rozwoj konkurencyjnosci i innowacyjnosci
poprzez optymalizacj¢ procesow zard6wno w gospodarce, jak i w przedsie-
biorstwach ksztattujacych jej wynik oraz przywiazywanie duzej wagi do er-
gonomii pracy i rozwoju wiedzy w ksztalttowaniu warunkow i kultury pracy
(Kraje skandynawskie) ma wickszy wplyw na rozwdj konkurencyjnosci i in-
nowacyjnosci gospodarki niz przewaga technologiczna i gospodarcza (Doj-
rzate gospodarki rynkowe UE).
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RESEARCH AND DEVELOPMENT ACTIVITY IN POLAND
IN THE YEARS 2000-2012 COMPARED
TO SELECTED COUNTRIES OF THE EUROPEAN UNION

Abstract: R&D activity has impact of degree of competitiveness of the economy
to other countries. The purpose of this paper is to present the changes in the share
of R&D activity growth in of GDP in Poland and in the European Union countries
in the last years, in which the first was an intense period of Polish preparations
for EU membership and the first years of this membership (2000-2006), and then
the duration of the economic crisis in Europe and its consequences (2007 and still).
The study used publicly statistical materials and elements of descriptive statistics.

Keywords: research and development activity; R&D activity growth in %
of GDP.
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