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LIBERALIZM KLASYCZNY — GENEZA 1 ZALOZENIA

Zarys tresci. Celem artykutu jest syntetyczna prezentacja genezy i istoty liberalizmu
klasycznego, ktory czesto jest utozsamiany z osiemnastowiecznym liberalizmem ekonomicz-
nym. W pierwszej czgsci artykulu przedstawiono genezg¢ pojecia liberalizm, podjeto probe
wyjasnienia znaczenia liberalizm klasyczny, a takze wskazano najwazniejsze postaci, ktorych
poglady zdeterminowaly ksztattowanie tej ideologii. W drugiej cze$ci zaprezentowano fun-
damentalne kategorie pojeciowe konstytuujace zalozenia klasycznego liberalizmu. Obszar
badawczy dotyczacy historii mysli ekonomicznej i teorii ekonomii zdeterminowat metode
badawczg tj. metode badan literaturowych, metode analizy oraz metode opisowa.

Stowa kluczowe: liberalizm klasyczny, liberalizm gospodarczy, ekonomia klasyczna,
indywidualizm, wolno$¢.
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WSTEP

Od XIX wieku liberalizm jest jednym z dominujacych pradow mysli
spotecznej. I chociaz tradycja liberalna giteboko wnikneta w struktury zycia
spotecznego, politycznego i gospodarczego, nie ma konsensusu dotyczacego
ani kwestii definicyjnej, ani konceptualnej liberalizmu. Pomimo licznych
opracowan naukowych w obszarze nauk spotecznych dotyczacych liberali-
zmu, nie udato si¢ wypracowac i zaproponowa¢ jednego, spdjnego wyja-
$nienia tego pojecia. Przeciwnie jest ono charakteryzowane na rézne sposo-
by (Bartyzel, 2004; Kelly, 2007, s. 120; Lord Acton, 2006; Rawls, 1998;
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Rawls, 2010, s. 57; Zweig, 1981). Czasami pisze si¢ o ,,narastajgcym zamie-
szaniu i zamgcie pojgciowym” (Maczynska, Pysz, 2014, s. 223-224) czy
o intelektualnej niekoherencji (Bullock, Shock, 1957, s. XIX). Brak spojno-
$ci w interpretacji tego pojecia wynika z réznorodno$ci pogladow, ktoére
znajduja si¢ pod jednym wspdlnym hastem. Niektorzy badacze w ramach li-
beralizmu wyr6zniaja zasadniczo dwie relatywnie odrgbne gatezie: libera-
lizm polityczny i liberalizm ekonomiczny (Hardin, 1993, s. 125; Hardin
1999, s. 41 i n.; Renaut, 2002; Schumpeter, 2006, s. 372), inni liberalizm re-
ligijno-spoteczny i laicko-spoteczny (Drozdowicz, 2011, s. 17-19), jeszcze
inni przyznaja, ze istnieje tylko jeden liberalizm, ktoérego fundamentalnymi
zalozeniami sg wolno$¢, wlasnos¢ prywatna i wolny rynek (Raico, 2012,
s.1). Ogodlnie ujmujac termin liberalizm moze si¢ odnosi¢ do ideologii czy
pradu politycznego, spoteczno-ekonomicznego, filozoficznego, religijnego
badz moralnego. Podobne zamieszanie pojeciowe towarzyszy probom zdefi-
niowania poje¢ liberalizm klasyczny czy neoliberalizm.

Celem niniejszego artykutu jest syntetyczna prezentacja genezy i istoty
liberalizmu klasycznego, ktory w literaturze przedmiotu czgsto jest utozsa-
miany z osiemnastowiecznym liberalizmem ekonomicznym. Przedmiotem
badan w artykule uczyniono klasyczny liberalizm, a szczeg6lnie jego wy-
miar ekonomiczny. Ze wzgledu na niejednoznaczno$¢ terminologii podjeto
probe wyjasnienia pojecia klasyczny liberalizm, przedstawiono geneze dok-
tryny liberalnej, wskazujac na fundamentalne zalozenia charakterystyczne
dla poczatkowej fazy ksztaltowania si¢ tej ideologii, ze szczegdlnym
uwzglednieniem konstytutywnych cech, jakimi sa wolno$¢, indywidualizm
i idea panstwa ograniczonego.

Artykut ma charakter teoretyczny i historyczny, a obszar badawczy do-
tyczacy historii mysli ekonomicznej i teorii ekonomii zdeterminowat wyko-
rzystang metode badawcza, jaka jest metoda badan literaturowych, analizy,
a takze metoda opisowa.

1. GENEZA 1 ISTOTA KLASYCZNEGO LIBERALIZMU

Etymologicznie pojecie ,,liberalizm” wywodzi si¢ od tacinskiego wyra-
zenia liberalis, liber, czyli wolny, godny cztowieka wolnego. Termin liberal
— ,liberalny” (a wlasciwie les idées librales — idee liberalne), w znaczeniu
rozwazanym w niniejszym artykule, zostal uzyty po raz pierwszy w prokla-
macji Napoleona z 1799 roku (19 brumaire’a roku VIIIL, po przewrocie poli-
tycznym z 18 brumaire’a) (Bartyzel, 2004, s. 11). W literaturze najczesciej
jednak jako genezg terminu wskazuje si¢ nazwe partii politycznej Liberales,
ktora powstata w 1812 roku podczas hiszpanskich walk konstytucyjnych na
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poczatku XIX wieku (Gray, 1994, s. 7; Mises, 2002, s. 20; Schumpeter,
2006, s. 372).

Zdaniem Johna Graya, znakomitego brytyjskiego filozofa, aby zrozu-
mie¢ pojecie liberalizmu, nalezy osadzi¢ go w kontekscie filozoficznym
osiemnastowiecznego szkockiego O$wiecenia, a takze w kontekscie histo-
rycznym: archaicznego 1 zdyskredytowanego porzadku feudalnego
w Europie XVII i XVIII wieku, francuskiej i amerykanskiej rewolucji pod
koniec XVIII wieku, a takze ruchéw robotniczych, ktore przetoczyly sie
przez Europe (Gray, 1994, s. 7).

Liberalizm w poczatkowym okresie ksztattowania si¢ stanowit przede
wszystkim doktryne polityczng odwolujaca si¢ do demokratycznej formy
rzadow, bazujaca na idei wolnosci i rownosci. Jako ideologia polityczna po-
jawit sie w wieku O$wiecenia wraz z ksztattowaniem si¢ panstwa sekularne-
go i postulatami tolerancji religijnej, a wérdd czotowych zwolennikow libe-
ralizmu mozna wskaza¢ Thomasa Hobbesa, Johna Locke’a, Jeremy’ego
Benthama, Benjamina Constanta, Charlesa Louis de Secondat de Montesqu-
ieu, Jean-Jacquesa Rousseau czy Alexisa de Tocqueville’a. Stopniowo tez
liberalizm zaczat obejmowac obszar zagadnien ekonomicznych.

Podziat na liberalizm ,,klasyczny” i ,,wspotczesny” stal si¢ wyrazny na
gruncie angielskim. Liberalizm klasyczny (czasem nazywany rowniez wi-
gowskim) przypada na okres od poczatku ukonstytuowania si¢ tego nurtu, za
ktory przyjmuje sie potowe XVIII wieku do II potowy XIX wieku (ok. 150
lat) (Kwasnicki, 2000, s. 8). Korzenie liberalizmu proweniencji angielskiej
wyrastaty z doktryny politycznej Wigow, ktorzy postulowali wolnos¢ osobi-
sta, zagwarantowang przez rzady zgodne z prawem (Hayek, 1985, s. 3).
Murray N. Rothbard natomiast przyjat, ze pierwszymi teoretykami klasycz-
nego liberalizmu byli cztonkowie stronnictwa lewellerow® w czasie rewolu-
cji angielskiej, a dopiero ich kontynuatorami stali si¢ Wigowie (Rothbard,
2004, s. 5). Po tzw. Rewolucji Wspaniatej” z 1688 roku idea prymatu prawa
stata si¢ gtdwng zasadg Wigdw. Idea, ktora — jak sugerowat Hayek, zaczerp-
nigta zostata po czesci z Drugiego traktatu o rzgdzie Johna Locke’a (Hayek,
1985, s. 8), pod wptywem rozwazan w O duchu praw Monteskiusza, prze-
ksztatcita si¢ w doktryne podporzadkowania systemu rzadzenia ogélnym re-

! Lewellerzy — republikansko-demokratyczne stronnictwo polityczne dziatajace w okresie
rewolucji angielskiej (1640-1660), ktorego szczegdlna aktywno$¢ przypada na lata
1647-1649.

2 W 1688 roku przewrdt nazywany Rewolucja Wspaniala, czasami tez Stawetna (ang.
Glorious Revolution), zakofczyt walke o ustrdj parlamentarny w Anglii i zapoczatkowat dtu-
gotrwalg stabilizacje polityczno-spoleczna.
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gutom prawa. A Monteskiuszowska koncepcja podziatu wtadzy wyjasniata,
w jaki sposob wladza gwarantuje przestrzeganie wolnosci jednostki.

Pierwszy okres ksztaltowania si¢ liberalizmu klasycznego byt Scisle po-
wigzany z ekonomig klasyczng (Hill, 1964, s. 393-394). Dlatego tez w lite-
raturze osiemnasto- i dziewigtnastowieczny liberalizm czgsto bywa okresla-
ny liberalizmem klasycznym (Hayek, 1985, s. 3) badz tez liberalizmem lese-
ferystycznym (Schumpeter, 2006, s. 95; Siegel, 2011, s. 4). Uzasadnione jest
to silnymi powigzaniami liberalizmu z zatozeniami ekonomii klasycznej
(Hill, 1964, s. 394).

Dla Josepha Aloisa Schumpetera liberalizm klasyczny taczyt si¢ nieroze-
rwalnie z liberalizmem klasykow ekonomii i doktryna laissez-faire, w ra-
mach ktorej najlepszym sposobem na promowanie rozwoju gospodarczego
i ogdlnego dobrobyt jest zniesienie ograniczen dotyczacych prywatnej
przedsiebiorczosci oraz pozostawienie jej samej sobie (Schumpeter, 20086,
s. 372).

Ludwig von Mises termin ,,liberalny” uzywat w znaczeniu przypisanym
temu pojgciu wlasnie przez osiemnastowiecznych badaczy. Zdaniem Misesa
nie istnieje inny termin odnoszacy si¢ do silnego ruchu politycznego i inte-
lektualnego, ktory przedkapitalistyczne metody produkcji zastapit swoboda
dziatania i gospodarkg rynkows, absolutyzm krolewski — konstytucyjnym
rzadem przedstawicielskim, a niewolnictwo, poddanstwo i zaleznosci feu-
dalne — wolnoscia jednostki (Mises, 1996, s. VII).

Wisrod najbardziej prominentnych przedstawicieli osiemnastowiecznego
liberalizmu ekonomicznego, zwtaszcza w Anglii, wskazuje si¢ Adama Smi-
tha i Johna Stuarta Milla. De facto, zdaniem wielu badaczy, okres pomiedzy
tworczosciag tych dwoch wybitnych postaci wyznacza horyzont czasowy dla
klasycznego liberalizmu ekonomicznego. Adam Smith ksztattowal swoje
poglady i spisywat swoje poglady ekonomiczne w poczatkowej fazie rozwo-
ju przemystu. Autor opublikowanego w 1776 roku dzieta Badania nad natu-
rq i przyczynami bogactwa narodow, obserwowal kietkujacy kapitalizm uza-
sadniajac na gruncie teorii ekonomii powstawanie wielkiego przemyshu
i wielkiego kapitatu. W okresie przyspieszonej industrializacji, klasyczny
liberalizm stanowil teoretyczne uzasadnienie rewolucji przemystowej
i ksztaltujacego sie przemystu kapitalistycznego stajgc si¢ dominujgca ide-
ologia. Dlatego rowniez liberalizm klasyczny bywa traktowany jako filozo-
fia rodzacego si¢ kapitalizmu przemystowego (Sherman et al., 2008, s. 85).
Smithowskie postulaty na rzecz wolnosci i odej$cia od merkantylnych prak-
tyk uczynily z niego adwokata pafistwa z ograniczonym wplywem na sfer¢
gospodarcza. Jak zauwazyt Hayek, teoria Smitha i jego dzieto ,,sa, by¢ moze
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w stopniu wiekszym niz jakakolwiek inna praca, znakiem poczatku rozwoju
nowoczesnego liberalizmu” (Hayek, 1985, s. 9).

Apogeum klasycznego liberalizmu jest zwigzane z publikacjg dziata
Johna Stuarta Milla O wolnosci z 1859 roku, a sam Mill, bedacy przedstawi-
cielem utylitaryzmu, jest uznawany za jednego z najwazniejszych myslicieli
liberalnych. Mill jako jeden z pierwszych stworzyt doktryne godzaca zasady
wolno$ci z demokracjag. W O rzqdzie reprezentacyjnym z 1861 roku Mill
uzasadnial, ze demokracja jest systemem, ktory najlepiej chroni prawa jed-
nostki, a jednocze$nie zapobiega naduzywaniu tych praw. Ostrzegal row-
niez, ze demokracja moze sie¢ przerodzi¢ w tyrani¢ wigkszosci (Mill, 1869,
s. 13-14). W teorii Milla, wolno$¢ to wolno$¢ negatywna, pojmowana jako
niezalezno$¢ od wiadzy, spoteczenstwa i innych jednostek. Wolno$¢ w jego
interpretacji jest rozumiana jako ,,ochrona przed tyranig decydentow poli-
tycznych” (Mill, 1869, s. 8).

Niektore postulaty Milla wyraznie odchodzity jednak od zatozen kla-
sycznego liberalizmu, dlatego millowska teoria wyznacza cezur¢ dla kla-
sycznego liberalizmu i wyodrebnienie si¢ liberalizmu nazywanego demokra-
tycznym, socjaldemokratycznym, nowym, wspodtczesnym, socjalnym badz
welfare liberalizmem (Hardin, 2008, s. 191; Hill, 1964, s. 394; Kwas$nicki,
2000, s. 7-8; Raico, 2012, s. 81 i n.; Ryan, 2007, s. 362 i n.; Siegel, 2011,
S.4,s. 93 i n.). Zdaniem historykow mysli ekonomicznej Harry’ego Lan-
dretha i Davida Colandera, Mill wyznacza punkt srodkowy mig¢dzy klasycz-
nym liberalizmem a socjalizmem (Landreth, Colander, 2002, s. 177). Mises
nazywajac Milla ,.epigonem szkoly klasycznej” podkreslat, ze w pozniej-
szych rozwazaniach Mill ,,stopniowo przechyla si¢ w strone socjalizmu i jest
inicjatorem nierozwaznej konfuzji liberalnych i socjalistycznych koncepcji,
ktora doprowadzita do upadku angielskiego liberalizmu i do podwazenia
standardow zycia spoleczenstwa angielskiego” (Mises, 2002, s. 195). Mozna
jednak wskaza¢ ekonomistow, ktorzy na dtugo po epigonie szkoty klasycz-
nej byli orgdownikami klasycznego liberalizmu ekonomicznego. Obok
osiemnastowiecznych ekonomistéw wsrod kontynuatorow tradycji klasycz-
nej wymieni¢ mozna przede wszystkim np. Friedricha Augusta von Hayeka,
Ludwiga von Misesa, ale rowniez libertarian, a wsrdd nich Roberta Nozicka
(Brennan, Tomasi, 2012, s. 115).

Przy okazji tych rozwazan, warto podkresli¢, ze chociaz powszechnie
klasyczny liberalizm ekonomiczny utozsamiany jest z ekonomig Adama
Smitha i szkotg angielska, wktad przedstawicieli ekonomii francuskiej
w rozwoj doktryny liberalnej i leseferstycznej jest nie do przecenienia. Jak
stwierdzit wspoétczesny badacz ekonomii klasycznej Gilbert Faccarello
»Odwotanie do Adma Smitha stato si¢ rytualne. Jednak ekonomia polityczna
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nie zaczyna si¢ w 1776 roku” (Faccarello, 1999, s. XXIX). Faktem jest, ze
jeszcze przed Smithem pojawili si¢ prekursorzy mysli liberalnej, a nawet ca-
ta szkota (mowa o francuskiej szkole fizjokratycznej), a klasyczny liberalizm
ekonomiczny wpisywal sie réwniez we francuska tradycje Cantillon-Turgot-
Say.

Niektorzy ekonomisci, zwlaszcza na gruncie ekonomii austriackiej, za-
uwazajg, ze ocena osiemnasto- i dziwietnastowiecznej liberalnej ekonomii
angielskiej jest zawyzona, a znaczenie mysli francuskiej minimalizowane
badz w ogodle pomijane (Raico, 2012, s. 219; Rothbard, 1995, s. 345, 441
i n.; Salerno, 1988; Salerno, 1978, ss. 65 i n.). Salerno nazwat to ,,zmowg
milczenia” (Salerno, 1978, s. 65), podkreslajac zasadnicze znaczenie francu-
skiej szkoty liberalnej, ktorej powstanie wigzal z publikacja w 1803 roku
dzieta Jean-Baptiste’a Saya Traité de [’économie politique (Salerno, 1978,
S. 66). Sztandarowe dzieto Saya w znaczacym stopniu przyczynito si¢ do
rozpropagowania doktryny Adama Smitha (Schumpeter, 2006, s. 466), eko-
nomii klasycznej i liberalizmu klasycznego w Europie kontynentalnej.
Rothbard stwierdzit nawet, Ze to za sprawg Saya Adam Smith cieszy si¢ re-
putacja ,,zatozyciela nauki ekonomii”, chociaz zdaniem reprezentanta nowej
szkoty austriackiej, Richard Cantillon i Anne-Robert-Jacques Turgot prze-
wyzszali Smitha zaréwno jako analitycy, jak i jako ,,zwolennicy lesefery-
zmu” (Rothbardt, 1995, s. 3).

Zamykajac powyzsze rozwazania dotyczace liberalizmu mozna zauwa-
zy¢, ze do konca XVIII wieku w zasadzie nie byto konieczno$ci uzywania
kwalifikatora ,,klasyczny”. Atrybut ten jest dzi$ niezbedny z racji wielu ob-
szarow, ktore obejmuje wspotczesne rozumienie tego pojecia.

2. ZALOZENIA KLASYCZNEGO LIBERALIZMU

Natura liberalizmu nie jest jednolita i niezmienna, ale prad ten ma pewne
cechy wyrdzniajace go sposrod innych tradycji intelektualnych. Chociaz
podkresla si¢ roznorodnosc i wielo$¢ form liberalizmu, réznorodnos¢ ta nie
wyklucza istnienia wspolnej przestrzeni dla tego ruchu umystowego, poli-
tycznego i spotecznego. Podobnie jest w przypadku liberalizmu klasyczne-
go, w ramach ktérego najcze$ciej mowi si¢ o klasycznym liberalizmie poli-
tycznym i ekonomicznym.

Zasadniczo klasyczny liberalizm, czy jak niektorzy chca ,,wczesna wer-
sja liberalizmu” (Siegel, 2011, s. 4), jako polityczna i moralna filozofia od-
wotywat si¢ do dwoch zasad: indywidualizmu jednostki oraz szeroko pojete;j
wolnosci. Te dwie kategorie byly konstytutywne zaréwno z punktu widzenia
klasycznego liberalizmu politycznego, jak i liberalizmu ekonomicznego.
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W $wietle pierwszej zasady, w sercu spoteczenstwa znajdowata si¢ jed-
nostka, ktora stanowila najwyzsza warto$¢ dla ksztalttowania si¢ tadu spo-
lecznego. Idea spoteczenstwa opartego na indywidualizmie rodzita si¢ powo-
li. W tradycji intelektualnej korzenie indywidualizmu si¢gaja pism Johna
Locke’a 1 Davida Hume’a. Jednak jednym z pierwszych popularyzatoréw
indywidualizmu byt Bernard de Mandeville, ktory w The Fable of the Bees
z 1705 roku, przyjat, ze dbatos¢ o wlasny interes w ostatecznosci stuzy do-
bru catego spoteczenstwa (Mandeville, 1988; Kwasnicki, 2000, s.29;
Schumpeter, 2006, s.175). Cechy jednostki takie jak pycha, ambicja, poza-
danie dobr luksusowych czy zadza, ktore z punktu widzenia moralnosci sa
uznawane za wady, popychaja jednostke do podejmowania dziatah majacych
na celu osiaganie korzysci wlasnych, poniewaz — jak pisat Mandeville ,,(...)
najpodlejszy czton catosci wspotdziatat dla jej pomyslnosci” (Mandeville,
1988, s. 24). Chec¢ zaspokojenia korzysSci wiasnych sktania jednostke do
konsumpcji, prowadzac do zwickszania wydatkdéw, ktore w konsekwencji
pobudzajg dziatalnos¢ gospodarczg i przyczyniaja si¢ do poprawy dobrobytu
materialnego catego spoteczenstwa. Zdaniem Mandeville’a cechy bedace
moralnie dyskusyjne prowadzace do konsumpcji luksusowej, sprzyjaja do-
brobytowi spolecznemu, w ten sposob indywidualne motywy determinujace
dziatanie jednostki sprzyjaja spotecznie pozadanym dziataniom (Schumpe-
ter, 2006, s.175; Siegel, 2011, s. 69). Koncepcja indywidualizmu przedsta-
wiona zostala rOwniez w rozwazaniach Joshia Tuckera, ktory w The Ele-
ments of commerce and theory of taxes (z 1755 r.) pisat ,,Najwazniejsze nie
jest ani stlumienie, ani ostabienie mitosci wilasnej, lecz nadanie jej takiego
kierunku, by dziatajac na swoja rzecz, mogla sprzyjac¢ interesowi publiczne-
mu” (za Hayek, 1958, s. 7). Koncepcja ta znalazta wyraz w rozwazaniach
Adama Fergusona czy Adama Smitha (Barry, 1982; Hayek, 1958, s. 4).
W wieku XIX tradycje te kontynuowali m.in. Alexis do Tocqueville, a takze
Lord Acton (Hayek 1958, s. 4).

W pogladach osiemnastowiecznych francuskich ekonomistow — przed-
stawicieli szkoly fizjokratycznej, ktorzy réwniez przyjeli prymat interesu
jednostki nad interesem spotecznym, koncepcja indywidualizmu miata inny
wymiar®. Na gruncie francuskim, za sprawa Kartezjusza (René Descartesa),

% Doktryna liberalizmu angielskiego i francuskiego wyraznie sie roznity, gdyz wyrastaty
w odmiennych kregach kulturowych i ewoluowaty pod wptywem spoteczenstw, w ktorych sie
pojawiaty. Liberalizm angielski miat charakter teistyczny, a takze umiarkowany z punktu wi-
dzenia spolecznego. Na kontynencie europejskim doktryna liberalizmu znalazla si¢ pod
wptywem panujgcej filozofii francuskiej przesigknigtej duchem racjonalizmu i konstruktywi-
zmu, ktora dazyta do uksztaltowania si¢ spoteczenstwa w zgodzie z zasadami rozumu. Libera-
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ktory szczegoélne znaczenie w poznawaniu prawdy przypisywal rozumowi
i systematycznemu rozumowaniu, dominowat racjonalizm (Hayek, 1958,
S. 4; Schatz, 2012, s. 51). Dla Hayeka indywidualizm oparty na kartezjan-
skim racjonalizmie, ktory reprezentowali encyklopedysci czy Jean-Jacques
Rousseau, a w ekonomii — fizjokraci, nie jest prawdziwym indywidualizmem
1 powinien by¢ traktowany raczej jako zrodlo wspotczesnego socjalizmu
(Hayek, 1958, s. 4).

Zdaniem Hayeka indywidualizm (prawdziwy) jest probg zrozumienia
funkcjonowania spoteczenstwa, za§ droga do zrozumienia spoteczenstwa
i zjawisk spotecznych jest zrozumienie dzialania jednostki (Hayek, 1958,
S. 6). Spontaniczna wspotpraca ludzi i potgczone dziatania jednostek sa pod-
stawg dziatania spoteczenstwa. Liberalizm klasyczny byt wigc silnie indywi-
dualistyczny (Bullock, Shock, 1957, s. XXIII) i odwotywat si¢ do koncepcji
spoleczenstwa opartego na zasadzie samoregulacji, w ktorym cztonkowie
swobodnie podejmuja dziatania w bardzo szerokich granicach swoich indy-
widualnych praw (Raico, 2012, s. 1).

Druga zasada stanowigca jeden z filarow klasycznego liberalizmu odno-
sita si¢ do wolnosci (Ratajczak, 2012, s. 27). Zgodnie z tg zasada, rozwoj po-
tencjatu jednostki jest mozliwy przy zagwarantowaniu jej jak najszerszej
wolnoséci (Gray, 1994, s. 8-9).

Idea liberalna odnoszaca si¢ do ochrony praw i wolnos$ci jednostki prze-
ciw dziataniom innych jednostek, a takze przeciw tyranii panstwa ma swoje
korzenie w sferze politycznej, w ktorej ustanowiono mechanizmy ogranicza-
jace wiladze panstwowa. Walka o wolno$¢ sumienia i opozycja Parlamentu
wobec arbitralnej wladzy krola stata si¢ przyczynkiem do narodzin liberali-
zmu w Anglii (Bullock, Shock, 1957, s. XX). Proces ten rozpoczat si¢ od
przyjecia Magna Charta Libertatum (Magna Carta) (1215 r.), a w pdzniej-
szym okresie Habeas Corpus Act (1679 r.).

Liberalizm jest uznawany za ,,spoteczng i polityczng teori¢ wolnosci ja-
ko szeroko rozumianej nieingerencji” (Kelly, 2007, s. 87), gdyz wolnos¢ in-
dywidualna jest traktowana jako warto$¢ najwyzsza, wartos¢ absolutna.
Wisréd podstawowych wolnosci wskazuje sie wolnosci polityczne, miedzy
innymi prawo glosowania i prawo do sprawowania urzedow publicznych,
swobode wypowiedzi i zgromadzen, ponadto swobody obywatelskie: wol-
no$¢ sumienia i mys$li, wolno$¢ osobistg czy tez rownos¢ mozliwosci: swo-
bode przemieszczania czy prawo whasnosci (Rawls, 2010, s. 58). Klasyczni
liberatowie wolno$¢ jednostki pojmowali bardzo szeroko jako wolnos¢ reli-

lizm francuski byt wiec bardziej racjonalistyczny, wolnomyslicielski i antyklerykalny (Gray,
1994, s. 28).
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gii, wolno$¢ wyznania, wolno$¢ stowa, wolno$¢ prasy, wolnos$¢ zrzeszania.
Wolnosci te maja charakter fundamentalny, tzn. Ze wolnosci te moga by¢
ograniczone jedynie w imi¢ innych wolnosci podstawowych. Sg niezbywal-
ne. Jednoczesnie zadna z nich nie ma charakteru absolutnego, to znaczy nie
ma przewagi nad pozostalymi. Wolno$ci podstawowe sg nadrzedne wobec
wolnosci niepodstawowych takich jak witasnos¢ srodkow produkcji, ktora
zalicza si¢ do whasnosci osobistej (Rawls 2010, s.18, 58; Rawls 1998,
s.390in.).

Postulaty dotyczace wolnosci w wymiarze gospodarczym w poczatko-
wym okresie liberalizmu pojawily si¢ zasadniczo w odniesieniu do wolnosci
wymiany w ramach handlu miedzynarodowego. Te kwestie wysuwane byly
na plan pierwszy przez ekonomistow, chociazby prekursoréw ekonomii kla-
sycznej. Dopiero p6zniejsze postulaty wolnosci gospodarczej wewnatrz po-
szczegblnych gospodarek odnosity si¢ do zagwarantowania swobody
jednostkom podejmujacym dziatalno§¢ gospodarcza, wolnosci osobistej,
ustanowienia praw, ktore zagwarantowalyby osobiste korzySci z rosnacej
wydajno$ci produkcji, ochrony wihasnosci prywatnej, ograniczenia regulacji
panstwa, a takze zniesienia podatkow, przywilejow monopolistycznych
i ograniczen naktadanych na dziatalno$¢ gospodarczg (Gorski, 1967, s. 314).

Z punktu widzenia klasycznych liberatéw wolno$ci polityczne byty bar-
dzo istotne, jednak wymiar ekonomiczny wydawat sie jeszcze bardziej zna-
czacy, poniewaz to na arenie ekonomicznej realizowane byly podstawowe
wolnosci (Maloberti, 2012, s. 38). Wolnosci polityczne jednostki odwolywa-
ty si¢ do ekonomicznej wolnos$ci jednostki (Siegel, 2011, s. 5). Aspekty te
wydaja si¢ nierozerwalne, dlatego wiasnie liberalizm klasyczny jest utozsa-
miany z liberalizmem ekonomicznym, ksztaltujacym si¢ we wczesnym
okresie kapitalistycznym. Jak stwierdzit Ludwig von Mises ,,Nie mozna zro-
zumie¢ liberalizmu bez znajomosci ekonomii — liberalizm jest bowiem eko-
nomig stosowana; jest polityka spoteczna oparta na naukowych podstawach”
(Mises, 2002, s. 195). Podobnie dla Rothbarda wolnosci w wymiarze poli-
tycznym i spotecznym lacza si¢ z wolnoscia ekonomiczna ,,(...) rewolucjo-
nisci, bedac libertarianami, nie widzieli sprzecznosci miedzy prawami mo-
ralnymi i politycznymi z jednej strony, a wolnoscig ekonomiczng z drugiej
strony. Przeciwnie, postrzegali wolnosci obywatelskie i wolno$¢ moralna,
niezalezno$¢ polityczng i swobode handlu i produkcji jako aspekty jednego
doskonatego systemu, ktory Adam Smith mial nazwa¢, w tym samym roku,
w ktérym podpisano Deklaracje Niepodleglosci, «oczywistym i prostym sys-
temem naturalnej wolnosci»” (Rothbard, 2004, s. 5). Zdaniem Rothbarda
klasyczni liberatowie dazyli do urzeczywistnienia wolnosci we wszystkich
jej wymiarach poprzez stworzenie systemu ekonomicznego cechujgcego sie
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niskimi podatkami, wyeliminowaniem ograniczen i regulacji ze strony pan-
stwa, konkurencja rynkowa przedsigbiorstw sprzyjajaca rozwojowi produk-
cji, wymianie, gospodarce i jednostce, a takze poszerzaniem wolnosci osobi-
stej 1 swobod obywatelskich ograniczajacych tyrani¢ panstwa i monarchii
(Rothbard, 2004, s. 5-6).

W osiemnastowiecznym liberalizmie koncepcje prawa i mechanizmu
rynkowego byly $cisle ze sobg powigzane, poniewaz przedmiotem badania
byla zarowno filozofia prawa, porzadek prawny, jak i porzadek ekonomicz-
ny. Klasyczni liberatowie duze znaczenie przypisywali normom wiasciwego
postgpowania i normom prawa, przyjmujac, iz normy te sg konieczne do
spontanicznego tadu w dziataniach podejmowanych przez rézne jednostki
funkcjonujace w spoteczenstwie. Co prawda Smith, podobnie jak David
Hume, nie zaktadal naturalnej zgodnosci interesow, jednak obydwaj wierzy-
li, ze przestrzeganie norm prowadzi do konwergencji interesow w spote-
czenstwie (Hayek, 1985, s. 23). Konieczne byto wigc uznanie zasad i regut
jak prawo wiasnosci czy zasady przestrzegania umow. Spontaniczny porzg-
dek pozostawiat jednostkom wolno$¢ w zakresie realizacji celow partykular-
nych i osobistych. Wolno$¢ byta uwazana za naturalny stan rzeczy, ktory nie
wymaga zadnej interwencji.

John Locke, ktory jest uznawany za jednego z najwazniejszych teorety-
kéw liberalizmu, zwlaszcza politycznego, jako pierwszy podjatl polemike
Z absolutyzmem, rozwijajac pojecie uprawnien naturalnych przystugujacych
kazdej jednostce do dysponowania swojg osoba i wiasno$cig. Locke dowo-
dzil, ze ludzie maja naturalne prawo do zycia, wolno$ci i wlasnosci prywat-
nej oraz do ochrony tych fundamentalnych kategorii. Jednostki kierujac si¢
wlasnym interesem zawierajg kontrakt spoleczny, na podstawie ktoérego,
w celu ochrony tych interesow, a takze ochrony wilasnosci prywatnej i wol-
no$¢, ustanowione zostaje panstwo, ktorego zadaniem jest ochrona natural-
nych prawa jednostki. U Locke’a zadania rzadu byly wigc wyraznie ograni-
czone do ochrony uprawnien, ktorymi dysponowata jednostka, dlatego rzad
ma by¢ ograniczony (Rothbard, 2007, s. 22, Kwasnicki, 2000, s. 27; Siegel,
2011, s. 69).

Podobnie klasycy ekonomii przyjmujac zalozenie smithowskiego syste-
mu naturalnej wolnosci (Smith, 2007, s. 339) i istnienie porzadku naturalne-
go rzadzonego prawami natury, sprzeciwiali si¢ nieuzasadnionej lub nad-
miernej interwencji panstwa w sfere gospodarcza (Hill, 1964, s. 394). Takie
zatozenia czynig z liberalizmu doktryne samoregulujacego si¢ spoleczen-
stwa, w ktorej spontaniczny porzadek prowadzi do rownowagi (Raico, 2012,
s. 82). Jesli pozwoli¢ jednostce realizowaé swoje cele i podejmowac decyzje
zgodnie ze swoim interesem, porzadek ten prowadzi do spontanicznego
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i samoregulujacego si¢ mechanizmu. Ten spontaniczny porzadek opiera si¢
na wolnos$¢ bez kontroli i ingerencji panstwa.

Idea panstwa ograniczonego rozwijata si¢ wigc zar6wno na gruncie teorii
ekonomicznej, jak i politycznej. Na zasadzie sprzgzenia zwrotnego teoria
ekonomiczna i poglady polityczne wspieraly si¢ wzajemnie wykazujac mig-
dzy innymi, ze panstwo i spoleczenstwo prosperuje najlepiej, kiedy panstwo
ingeruje w najmniejszym stopniu w decyzje jednostek kierujacych si¢ wia-
snym interesem (Siegel, 2011, s. 4-5). Z tej perspektywy liberalizm powstat
jako obrona wczesnej gospodarki kapitalistycznej, ktérej fundamentem byta
wolno$¢ jednostki, wolny rynek i ograniczony rzad (Siegel, 2011, s. 5). Ce-
cha charakterystyczna klasycznego liberalizmu byto wiec panstwo, ktore
jednoczesnie jest ograniczone i minimalne, a podstawowym zadaniem pan-
stwa jest ochrona praw jednostki do wolnosci, a takze stworzenie odpowied-
niego systemu praw wilasnosci i jego egzekucja (Maloberti, 2012, s. 22; Ry-
an, 2007, s. 362).

W tradycyjnym osiemnastowiecznym rozumieniu liberatowie powszech-
nie przyjmowali zasade laissez-faire. Leseferystyczne podej$cie promowato
wzrost gospodarczy, ktérego motorem byt niezalezny i wolny przedsigbior-
ca, ktory nie byl ograniczany przez kontrol¢ i regulacje ze strony panstwa
badz przez merkantylny, uprzywilejowany monopol przedsiebiorstw (Siegel,
2011, s. 4). Zasada leseferyzmu gospodarczego byta jednak inaczej interpre-
towana w pismach klasykow ekonomii, Smitha, a szczegélnie Milla, i nie
przystaje do warunkéw wspoélczesnych spoteczenstw. Szczegolnie zmienito
si¢ postrzeganie panstwa, ktore przez klasycznych badz ,,starych” liberatow
bylo postrzegane jako wrog wolnosci osobistych jednostki. Tymczasem to
samo panstwo na przestrzeni wiekow stato si¢ istotnym elementem kon-
strukcji spotecznej i nowego liberalizmu (Raico, 2012, s. 82; Siegel, 2011,
S. 6-7). Zreszta dzisiaj istota liberalizmu jest inaczej rozumiana niz w po-
czatkowym okresie ksztaltowania si¢ tego prady spoteczno-ekonomicznego.

Wséroéd wspolnych dla klasycznego liberalizmu gospodarczego cech
mozna wskaza¢ zasade szeroko pojetej wolnosci oraz indywidualizmu ro-
zumianego jako indywidualistyczng koncepcj¢ cztowieka. Obok tych dwoch
konstytutywnych kategorii pojeciowych jako fundamenty liberalizmu kla-
sycznego wymienia si¢ rOwniez prawo wlasnosci prywatnej, wolnos¢ umow
1 wymiany, swobod¢ dysponowania wlasng praca i jej owocami, a takze pan-
stwo, ktore w ograniczonym stopniu wptywa na gospodarke (Raico, 2012,
s. 1). Ludwig von Mises, tuz obok wolnos¢, wskazywat wlasnos¢ prywatna,
pokoj, rownos$¢ 1 demokracje, ale rowniez zasady wolnego rynku, ograni-
czony rzad i wolno$¢ indywidualng (Mises, 2002, s. 35 i n.). Witold Kwa-
snicki wérod wspdlnych cech obok wolnosci i wlasnosci wymieniat odpo-
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wiedzialno$¢ (Kwasnicki, 2000, s. 7). Inni jeszcze obok indywidualizmu
oraz preferencji praw wolno$ciowych i prywatnej wlasnosci, wskazywali
wiar¢ w postep, ograniczone zadania panstwa oraz ograniczenie wladzy apa-
ratu panstwowego (Sobolewska, Sobolewski, 1978, s. 9).

PODSUMOWANIE

W poczatkowym okresie ksztattowania si¢ liberalizm stanowit doktryne
polityczng, ktora hotdowata szeroko pojetej wolnosci jednostki i indywidu-
alizmowi. Od poczatku wolnosci polityczne silnie splataty si¢ z ekonomicz-
nymi wolnosciami jednostki. Przyspieszony rozwdj kapitalistycznego syste-
mu produkcji stat si¢ katalizatorem rozwoju idei liberalnych na gruncie
rozwazan ekonomicznych, za$ klasyczny liberalizm stal si¢ dominujaca ide-
ologig kapitalizmu.

Dla wielu badaczy liberalizm klasyczny stanowi ideologi¢ polityczna,
Z koherentnym systemem powigzanych ze soba i silnie sprzezonych pogla-
dow natury ekonomicznej, ktore okreslaja sposob, w jaki zorganizowane jest
spoteczenstwo, dlatego tez najczesciej liberalizm klasyczny jest rozumiany
zarowno jako liberalizm polityczny, jak i ekonomiczny. Wynika to réwniez
z fundamentalnych zatozen przyjetych w ramach szeroko pojetego liberali-
zmu.

Klasyczny liberalizm byt zaangazowany w obrong¢ wolnosci stanowigca
jadro doktryny. Dowodzit istnienia naturalnego porzadku w gospodarce,
obiektywnych praw, ktore regulowaty zycie gospodarcze, a takze indywidu-
alizmu jednostki kierujacej si¢ interesem osobistym. Fundamentem tadu go-
spodarczego byla wolnos¢ jednostki, za$ regulatorem proceséw gospodar-
czych samoczynnie dziatajacy mechanizm rynkowy zapewniajacy roéwnosé
wszystkim podmiotom gospodarczym i rownowage w gospodarce.

Klasyczni liberalowie byli wiec rzecznikami konstytucyjnych regut wol-
no$ci z ograniczonym panstwem, dziatajagcym w §wietle panujacych regut,
chronigcym wiasno$¢ prywatng i wolnosci indywidualne, a takze sprzyjaja-
cym polityce ekonomicznej opartej na zasadach laissez-faire.

W takiej interpretacji klasyczny liberalizm byty potaczeniem liberalizmu
politycznego i liberalizmu ekonomicznego, dlatego tez czesto utozsamia sie
klasyczny liberalizm z osiemnastowiecznym liberalizmem ekonomicznym.

Kwestig bezdyskusyjnag jest fakt, Ze znaczenie pojecia liberalizm znacza-
co ewoluowato na przestrzeni wiekow. Pomimo ze podstawowe zatozenia
konstytuujace fundamenty liberalizmu nie zmienily si¢, wspotczes$nie poje-
cie to jest inaczej rozumiane niz w poczatkowym okresie ksztattowania si¢
idee liberalnych. Przedstawione w artykule fundamentalne zasady liberali-
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zmu nie stanowia cato$ciowej analizy, lecz jedynie wskazanie tych cech,
ktore przypisywano liberalizmowi klasycznemu w poczatkowym okresie
ksztattowania si¢ tej ideologii. Rowniez postaci wymienione w artykule nie
zamykaja dlugiej listy badaczy, ktoérzy w mniejszym czy wigkszym stopniu
przyczynili si¢ do ukonstytuowania si¢ liberalizmu klasycznego.

Ztozono$¢ problematyki podjetej w artykule dalece wykracza poza to, co
zostalo przedstawione. PowyzZsze rozwazania ani nie wyczerpujga obszernego
zagadnienia, jakim jest liberalizm, ani rowniez nie rozstrzygaja jednoznacz-
nie kwestii podj¢tych w artykule, ale stanowia przyczynek do wcigz aktual-
nej na gruncie nauk spotecznych dyskusji.
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CLASSICAL LIBERALISM — GENESIS AND FOUNDATIONS

Abstract. Although the liberal tradition dates back to the middle of the 18" century, still
numerous dilemmas concerning definitions and concepts appear. The aim of the paper is the
synthetic presentation of the genesis and idea of classical liberalism, which in the field litera-
ture is often identified with the eighteenth-century economic liberalism. The first part of the
paper presents the genesis of the concept of liberalism, the meaning of classical liberalism and
the most-important scholar whose opinions determined the emergence and development of
classical liberalism. The second part of the paper shows the basic categories that constitute the
foundation of classical liberalism, especially the principle of individualism, personal freedom
and limited government. The area of research which concerns the history of economic thought
and economic theory determined the research method used, i.e. method of literature research,
analysis and descriptive.

Keywords: classical liberalism, economic liberalism, classical economics, individualism,
freedom.
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