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ZRODLA NIECERAMICZNE Z POCZATKU WCZESNEGO SREDNIO-
WIECZA ZE STREFY CHELMINSKO-DOBRZYNSKIEJ®

Zarys tresci: W artykule zaprezentowano wybrane elementy kultury materialnej, zwiazane
z najstarsza fazag wczesnego $redniowiecza. Omoéwiono przedmioty o wyjatkowym charak-
terze, bedace swiadectwem wysokiej umiejetnoséci ich wytworcow. Wsrdd nich znalazly sie
grzebienie, oprawki z poroza, kamienne formy odlewnicze, zelazne i bragzowe ostrogi oraz
clementy bizuterii.

Stowa kluczowe: zrodta nieceramiczne, wezesne Sredniowiecze, strefa chetminsko-dobrzynska

Wieloaspektowa analiza naczyn ceramicznych stanowila podstawe do
stworzenia schematu periodyzacji lokalnego garncarstwa oraz umozliwi-
ta wyjasnienie niektoérych aspektow dotyczacych zjawisk spoteczno-kul-
turowych i osadniczych zachodzacych w strefie chelminsko-dobrzynskiej'.
W mikroregionie tym wyroznione zostaly dwa stadia rozwoju ceramiki
odpowiadajgce strukturze zespotow naczyn. Pierwsze z nich (stadium inicja-

* Niniejszy artykul stanowi czgs¢ rozprawy doktorskiej autora pt. ,,Ceramika naczyniowa
jako zrédlo poznania proceséw osadniczych w strefie chetminsko-dobrzynskiej w poczatku
wezesnego Sredniowiecza (VII-IX—wiek)”.

! Termin ,strefa chelminsko-dobrzynska” nie jest rownoznaczny z czysto geograficzng
definicja nazwy ,Pojezierze Chelminsko-Dobrzynskie”. W granicach strefy, bedacej
przedmiotem zainteresowania autora, miesci si¢ kilka zréznicowanych krajobrazowo regionow
fizycznogeograficznych. Centralng czg$¢ stanowi makroregion Pojezierze Chelminsko-
Dobrzynskie, w ktorego sktad wchodza mezoregiony: Pojezierze Chelminskie, Pojezierze
Brodnickie, Dolina Drwgcy, Pojezierze Dobrzynskie oraz makroregion Dolina Dolnej
Wisty z mezoregionami Kotlina Grudzigdzka i Dolina Fordonska. Od wschodu wspomniana
strefa obejmuje czeSciowo Garb Lubawski i Réwning Urszulewska, od potnocy siega po
fragment Pojezierza Itawskiego, bedacego czgécia Pojezierza Wschodniopomorskiego.
Granica zachodnia natomiast znajduje si¢ w ramach wschodniej czgsci Pojezierza
Potudniowopomorskiego natomiast Kotlina Torunska, zamykajaca omawiang stref¢ od
potudnia, stanowi cze$¢ makroregionu Pradolina Torunsko-Eberswaldzka (Kondracki 1978,
s. 251-252).
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cji osadniczej) przypadajace na 2. potowe VII i poczatek VIII wieku, charak-
teryzowatl niski wskaznik zasiedlenia oraz dwa prady kulturowe znajdujace
odbicie w materiale ceramicznym. Drugie (stadium intensyfikacji osadniczej)
datowane na VIII i IX wiek cechowato si¢ zdecydowanie wigcksza dynamika
rozwoju osadnictwa miedzy innymi poprzez utrzymanie dotychczasowych
kontaktow spoteczno-kulturowych, zwlaszcza ze strefa pomorska.

Oprocz opracowania ceramiki naczyniowej we wspomnianej rozprawie
doktorskiej dokonana zostata szczeg6lowa analiza poréwnawcza przedmiotow
nieceramicznych, umozliwiajaca z jednej strony uscislenie chronologii wyzna-
czonych nurtéw i etapéw rozwoju garncarstwa w strefie chelminsko-dobrzyn-
skiej, z drugiej za$ wyciagniecie wnioskow dotyczacych ewentualnych powia-
zan kulturowych ludnos$ci zamieszkujacej omawiany region i tereny os$cienne.
Do tej kategorii zrédet zaliczono wyroby o okres§lonym przeznaczeniu funkcjo-
nalnym: narzedzia, przedmioty codziennego uzytku, bizuterie, uzbrojenie oraz
przedmioty nieokreslone (tacznie 95 sztuk; tab. 1). Ponizej zaprezentowano
tylko te, ktorych taczno$¢ z omawianym okresem nie zostala zakwestionowana.

Sktadnikiem kultury materialnej okresu poprzedzajacego rozkwit obecno-
$ci plemion stowianskich na terenie ziem polskich sg r6zne kategorie wyrobow
wykonanych migedzy innymi z metali, kosci i1 poroza (Cnotliwy 1998, s. 366;
Dulinicz 2001, s. 115). Niektére z nich, znalezione w strefie chelminsko-do-
brzynskiej, bedacej w zasiggu kultury wezesnostowianskiej, pomimo stosun-
kowo czestego wystepowania wraz z zespolami naczyn ceramicznych maja
niewielkie znaczenie dla ich datowania (ryc. 1; tab. 1). Moze to by¢ podyk-
towane funkcja niektérych wytworow, na tyle niezmienng na przestrzeni lat,
ze nie powodujaca wigkszego zréznicowania formalnego. Znajomos$¢ sposo-
boéw obrobki surowca, skomplikowanych technik wytwarzania oraz zdobie-
nia przedmiotdéw wymagata wiedzy dostepnej zapewne tylko waskiej grupie
wytworcow. Niektore przedmioty (np. grzebienie, oprawki z poroza, kamienne
formy odlewnicze, Zzelazne i brazowe ostrogi oraz elementy bizuterii) podkre-
slajg kunszt wytworcy, a takze wskazuja na ich wysoka warto$¢ materialng.
Wyroby te stosunkowo rzadko wystepujg wsrdd znalezisk z najstarszego okre-
su wczesnego Sredniowiecza. Nieliczne z nich, dzigki podobienstwom pod
wzgledem formy do przedmiotéw wyrdznionych w zespotach o sprecyzowa-
nej chronologii, maja dobre walory datujace?.

2 Ostatnio w literaturze przedmiotu pojawiaja si¢ glosy kwestionujace uscislanie datowania
z wykorzystaniem tych zrodel (Dulinicz 2001, s. 98-101; tam wczesniejsza literatura).
Argumentem przemawiajacym za takim stwierdzeniem ma by¢ ich wykonanie z materiatow
mniej podatnych na zniszczenie, przez co okres ich uzytkowania mogt ulec wydtuzeniu
(ostatnio Brzostowicz 2002, s. 57, przypis 7).
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Fig. 1.

Strefa chetminsko-dobrzynska. Stanowiska z przedmiotami nieceramicz-
nymi wystepujacymi w kontekscie zespotow z najstarszej fazy wczesnego
sredniowiecza. Legenda: 1 — chlebek ceramiczny, 2 — forma odlewnicza z
kamienia, 3 — gwo6zdz zelazny, 4 — grzebien z poroza, 5 — grzezidlo cera-
miczne, 6 — haczyk zZelazny, 7 — igta kosciana, 8 — tyzka ko$ciana, 9 — nit
zelazny, 10 — noz zelazny, 11 — oktadzina z poroza, 12 — oprawka z poroza,
13 — osetka kamienna, 14 — przeslik ceramiczny, 15 — rozcieracz kamienny,
16 — skobel zelazny, 17 — szydlo ko$ciane/z poroza, 18 — szydto zelazne,
19 — grot zelazny, 20 — ostroga zelazna/brazowa, 21 — bizuteria i czgsci stro-
ju, 22 — nieokreslony przedmiot zelazny, 23 — potprodukt z kosci/poroza.
Numeracja stanowisk zgodna z tabela 1 (oprac. M. Weinkauf)
Chelmno-Dobrzyn region. Sites featuring non-ceramic finds in assemblages
dating from the initial phase of the early medieval period. Legend: 1 — ce-
ramic bread loaf, 2 — stone casting mould, 3 — iron nail, 4 — antler comb, 5
— ceramic fishing net weight, 6 — iron hook, 7 — bone needle, 8 — bone spoon,
9 —iron rivet, 10 — iron knife, 11 — antler handle, 12 — antler side plate, 13 —
whetstone, 14 — ceramic spindle whorl, 15 — grinding stone, 16 — iron hasp,
17 — bone/antler awl, 18 — iron awl, 19 — iron arrowhead, 20 — iron/bronze
spur, 21 — jewellery and dress accessories, 22 — unidentified iron object,
23 — bone/antler product blank. Site numbers correspond to those in Table 1
(prepared by M. Weinkauf)
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Grzebienie uznawane sg za najpowszechniejsze wyroby toaletowe, a ich
funkcja od wiekdow pozostaje niezmienna — maja stuzy¢ pielegnacji i uktada-
niu wlosow (ryc. 1; tab. 1). Ze strefy chetminsko-dobrzynskiej znane sg czte-
ry takie wyroby® oraz fragment oktadziny (zapewne) grzebienia: z Gronowa
(stanowisko 2, obiekt 57); Katdusa (stanowisko 2, obiekty 17 i 455); Lubicza
(stanowisko 17, osada) i Napola (stanowisko 6, obiekt 31).

Na podstawie klasyfikacji grzebieni opracowanej przez Eugeniusza Cno-
tliwego (1973) trzy egzemplarze nalezy zaliczy¢ do jednostronnych, trzywar-
stwowych (grupa IB). Réznig si¢ one sposobem uksztattowania oktadziny,
zatem jeden grzebien przyporzadkowano do typu III (Kaltdus, obiekt 455),
dwa natomiast do réoznych odmian typu VII (Kaldus, obiekt 17, Lubicz,
obiekt 17). Zachowany fragmentarycznie okaz z Napola (obiekt 31) nalezy do
dwustronnych, trojwarstwowych (grupa 11B).

Egzemplarz z Kaldusa zaliczony do typu III (z drobnymi ubytkami
w plytce zgbatej)* ma trojkatnie (jednak stosunkowo tagodnie) uksztattowany
grzbiet, boki oraz podstawa oktadziny sg proste (ryc. 2: a). Oktadziny z ptyt-
kami zgbatymi lacza cztery zelazne nity. Na jednej oktadzinie widoczne sg
trzy, natomiast na drugiej cztery niewykorzystane otwory, zapewne przy-
gotowane pod zelazne nity. Ptytka ma z¢by u podstawy czworokatne w prze-
kroju poprzecznym, zwezajace si¢ i przy koncach okraglte w przekroju po-
przecznym. Czg$¢ z nich nosi slady obrobki (zdobienia?) w postaci pozio-
mych, dookolnych linii rytych. Na powierzchniach obu oktadzin wystepuje
starannie wykonane zdobienie, ktoérego istotnym elementem jest grupa row-
nolegtych, ukosnie krzyzujacych sig, rytych kresek, tworzacych kratke. Wa-
tek ten miesci si¢ na koncach obu stron oktadziny. Przestrzen migdzy uko$na
kratka wypetniajag dwa réwnoleglte rzedy pojedynczych, wspotsrodkowych
koétek (oczek), na jednej oktadzinie jest ich 10, na drugiej 12.

Kolejny grzebien z Katdusa, nalezacy do typu VII (rowniez z niewielki-
mi ubytkami w plytce zgbatej)® ma tukowato (fagodnie) uformowany grzbiet,
proste boki oraz wcieta podstawe oktadzin (ryc. 2: b). Oktadziny wraz z ptyt-

3 Ze wzgledu na wyjatkowy charakter tych przedmiotéw (stosunkowo rzadkie znaleziska
grzebieni z wezesnego Sredniowiecza, jak rowniez walory datujace), kazdy z nich zostanie
poddany szczegdtowej analizie.

4 Wymiary: dlugos¢ grzebienia 15,40 cm; szeroko$¢ grzebienia na koncach 3,60 cm, w czgsci
srodkowej 4,10 cm; szeroko$¢ oktadziny na koncach 1,10 cm, w cz¢$ci srodkowej 2 cm;
grubo$¢ grzebienia 1,22 cm; grubo$¢ zgboéw 0,24-0,3 cm; odleglosci migdzy zgbami 0,1 cm.

5 Wymiary: dlugo$¢ grzebienia 13,70 cm, szeroko$¢ grzebienia 3,45 cm, szeroko$¢ oktadziny
(w czgsci srodkowej) 1,50 cm, grubos¢ grzebienia 1,22 cm, grubos$¢ zebow 0,15-0,35 cm,
odlegtosci miedzy zgbami 0,1cm.
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Ryc. 2. Strefa chelminsko-dobrzynska. Grzebienie z poroza: a — Kaldus, gm.
Chetmno, obickt 455; b — Katdus, gm. Chelmno, obiekt 17; ¢ — Gronowo,
gm. Lubicz, obiekt 57; d — Napole, gm. Kowalewo Pomorskie, obiekt 31;
e — Lubicz, gm. loco, osada (a—d — rys. A. Cedro, P. Ignaczak, A. Kujawa, H.
Michel; e — wg Zielonka 1959-1960)

Fig. 2. Chetmno-Dobrzyn region. Antler combs: a — Katdus, Chetmno Commune,
feature 455; b — Katdus, Chelmno Commune, feature 17; ¢ — Gronowo, Lu-
bicz Commune, feature 57; d — Napole, Kowalewo Pomorskie Commune,
feature 31; e — Lubicz, Lubicz Commune, settlement (a—d — drawings: A.
Cedro, P. Ignaczak, A. Kujawa, H. Michel; e — after Zielonka 1959—-1960)

kami z¢batymi potaczone sg oSmioma Zelaznymi nitami. Na obu okladzinach
znajduja si¢ niewykorzystane pojedyncze otwory, przygotowane pod zelazne
nity. Ptytka zebata ma zeby u podstawy czworokatne w przekroju poprzecz-
nym, zwezajgce si¢ 1 przy koncach okragte w przekroju poprzecznym. Czgsé
z nich nosi $lady obrobki (zdobienia?) w postaci poziomych, dookolnych li-
nii rytych. Ornament wystgpujacy na obu oktadzinach wykonano niezbyt
starannie, tworzg go dwa pola wypetnione ukos$ng krata, ograniczone row-
nolegtymi, pionowymi rytymi kreskami (od trzech do czterech); srodkowe
czgsci oktadzin sg niezdobione. W tej manierze stylistycznej utrzymany jest
réwniez grzebien z Lubicza (z ubytkami w plytce zebatej oraz oktadzinie)’;
ma on tukowaty grzbiet, proste boki oraz prosto uformowang podstawe okla-
dziny (ryc. 2: e). Okladziny wraz z plytkami zebatymi polaczone sg o§mio-
ma zelaznymi nitami. Srodkowa cze$¢ grzebienia ma ostro zakonczone zeby.
Wzdtuz poziomej osi oktadziny znajduje si¢ zdobienie w postaci rzgdu 21 ry-

¢ Opis przedmiotu wykonano na podstawie dokumentacji rysunkowej zamieszczonej
w publikacji Bonifacego Zielonki (1959-1960, s. 244, tabl. LVIIL: 2). Wymiary: dlugos¢
grzebienia 17 cm, szeroko$¢ grzebienia 4,8 cm, szeroko$¢ oktadziny (w czesci srodkowej)
2 cm, grubos¢ grzebienia 1 cm, grubos$¢ zebow 0,3 cm, odlegltosci migdzy zgbami 0,1 cm.
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tych wspotsrodkowych kotek, utozonych w niejednakowych odstgpach. Kon-
ce okladzin ograniczone s3 trzema rownoleglymi, pionowo rytymi kreskami.

Jedyny fragment grzebienia dwustronnego, trojwarstwowego z Napola
zachowatl si¢ wylacznie w postaci fragmentu ptytki zebatej z jednym zela-
znym nitem’. Z dwdch stron ptytki nacigto zgby o rdéznej grubosci, zblizonej
do siebie z kazdej strony (ryc. 2: d).

Warto wymieni¢ jeszcze fragment oktadziny grzebienia z poroza, pocho-
dzacy z Gronowa (ryc. 2: ¢)®. Ma on ksztalt czworokatnej, na jednym z kon-
cow lekko rozszerzajacej si¢ plytki, o trojkatnym przekroju poprzecznym.
Jedna z powierzchni (wypukta) zdobiona jest wzdtuz obu dtuzszych krawe-
dzi motywem dwoch rytych linii, przy krawedzi zas wystgpuja ukosnie krzy-
zujace sie ryte kreski, tworzace kratke.

Grzebienie z prosta podstawg oktadziny (niekiedy o tukowato podcig-
tych bokach stozkowato uformowanego grzbietu) jak pochodzacy z Katdus
(ryc. 2: a) mogly wyksztalci¢ si¢ z egzemplarzy o trojkatnie uformowanych
uchwytach, ktére uzytkowane byly od poczatku IV do polowy VI wieku.
Zdaniem E. Cnotliwego podobienstw do takich form dopatrywac¢ sie nalezy
w materiatach fryzyjskich (Cnotliwy 1998, s. 368). Grzebien zblizony pod
wzgledem ksztattu do okazu z Katdusa znany jest z Zukowic pod Glogowem
(stanowisko 9, obiekt 1; ryc. 3: a) i pochodzi nie wczesniej niz z potowy VII
wieku (Parczewski 1989, s. 45). Podobne egzemplarze znaleziono w Miszew-
ku Strzatkowskim (stanowisko 11-13, obiekt 6; ryc. 3: d) i Wyszogrodzie na
Mazowszu (stanowisko 2a, jama 19; ryc. 3: f) (Dulinicz, Moszczynski 1998,
ryc. 92: 1, 2); w obu przypadkach datowane sa na VII-VIII wiek (Dulinicz,
Moszczynski 1998, s. 136)°. Zdobienie w postaci nierdwnomiernie rozmiesz-
czonych kotek wystepuje juz na poznych formach grzebieni dzwonowatych
z terenu kultur kregu gockiego (Kokowski 2005, ryc. 4), natomiast element
ukos$nej kratki w materiatach datowanych od IV wieku, z dorzecza $rodko-
wego 1 gornego Dunaju (Cnotliwy 1998, s. 369). Zdobienie w postaci kratki
umieszczano cze¢sto na koncach okladzin, w przeciwienstwie do pozniej-
szych form, datowanych na IX—XI wiek, na ktérych wypetnialo ono srodko-
we czesci (Cnotliwy 1998, s. 369). Dotychczas nie znaleziono $cistej analogii

7" Wymiary (zachowane): dlugos¢ grzebienia 2,25 cm, szeroko$¢ grzebienia 3,85 cm, grubo$é
plytki zebatej 0,44 cm, grubos¢ zebow 0,07—0,15 cm, odlegltosci miedzy zebami 0,01-0,07 cm.
8 Wymiary (zachowane): dlugo$¢ oktadziny 2,40 cm, szerokos$¢ oktadziny 1,50 cm, grubosé¢
oktadziny 0,46 cm.

? Grzebien z Wyszogrodu prawdopodobnie pochodzi z VII lub 1. potowy VIII wieku, chociaz
ostatnio uznany zostal za wyrdb powstaty w tradycji merowinskiej juz w 2. potowie VII wieku
(Dulinicz, Moszczynski 1998, s. 136, przypis 3).
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Wybrane grzebienie z poroza: a — Zukowice, gm. loco (wg Parczew-
ski 1989); b — GroB3 Stromkendorf, Meklemburgia (wg Dulinicz 2001);
¢ — Menzlin, Meklemburgia (wg Dulinicz 2001); d — Miszewko Strzatkow-
skie, gm. Stupno (wg Dulinicz, Moszczynski 1998); e — Wolin-Rynek, gm.
loco (wg Cnotliwy 1973); f — Wyszogrod, gm. loco (wg Dulinicz, Mosz-
czynski 1998); g — Zukowice, gm. loco (wg Parczewski 1989); h — Strzelce
Dolne, gm. Dobrcz (wg Potemski 1978); 1 — Gardziec, gm. Przelewice (wg
Cnotliwy 1973)

Selection of antler combs: a — Zukowice, Zukowice Commune (after Par-
czewski 1989); b — GroB3 Stromkendorf, Mecklenburg (after Dulinicz 2001);
¢ — Menzlin, Mecklenburg (after Dulinicz 2001); d — Miszewko Strzatkow-
skie, Stupno Commune (after Dulinicz & Moszczynski 1998); e — Wolin
-Rynek, Wolin-Rynek Commune (after Cnotliwy 1973); f — Wyszogrdd,
Wyszogrod Commune (after Dulinicz & Moszczynski 1998); g — Zukowice,
Zukowice Commune (after Parczewski 1989); h — Strzelce Dolne, Dobrcz
Commune (after Potemski 1978); 1 — Gardziec, Przelewice Commune (after
Cnotliwy 1973)
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do grzebienia z Katdusa, ktéry taczy w sobie elementy zdobnicze w postaci
kotek wspotsrodkowych i réwnomiernie rozmieszczonej kratki, ksztattem
nawigzujac do opisanych wyzej przykltadow.

Grzebienie z Katdusa i Lubicza majg waskie oktadziny o tagodnie tukowa-
tych grzbietach, w jednym przypadku tukowato podciete (Katdus; ryc. 2: b),
w drugim za$ proste (Lubicz; ryc. 2: e). Egzemplarze z ptaska podstawa okta-
dziny spotykane sg stosunkowo rzadko (Cnotliwy 1973, s. 103). Przyjmuje
sig, ze wyroby zblizone pod wzgledem ksztattu do okazu z Katdusa pojawity
si¢ na przetomie V i VI wieku, przy czym najstarsze znaleziska pochodzg
gtownie z poinocno-zachodniej Europy (Cnotliwy 1973, s. 96-98). Motyw
zdobniczy przedstawiony na grzebieniu z Katdusa powszechnie wystepuje
na egzemplarzach z X wieku. Podobny mozna znalez¢ w materiatach z Men-
zlin w Meklemburgii (ryc. 3: c), datowanych na IX wiek (Dulinicz 2001,
s. 283-284), z Wolina-Rynku (ryc. 3: e) (Cnotliwy 1973, ryc. 38: a) i Gardzca
na Pomorzu Zachodnim (ryc. 3: i), datowanych na 2. potowe X wieku (Cnotli-
wy 1973, s. 104) oraz dolnoslaskich z Zukowic na Dolnym Slasku (ryc. 3: g),
datowanych na przetom VI i VII oraz 1. potowg VII wieku (Cnotliwy 1998,
s. 368). Kompozycje krzyzujacych si¢ linii z boku oktadziny ma miedzy in-
nymi egzemplarz ze Strzelec Dolnych pod Bydgoszcza (ryc. 3: h), pochodza-
cy z grodziska, ktorego chronologie okreslono na VII/VIII po poczatek XII
wieku (Potemski 1978, s. 184).

Podobny motyw kratki jaki znajduje si¢ u podstawy i na grzbiecie okta-
dziny grzebienia z Lubicza widnieje miedzy innymi na egzemplarzach
z Alt Libeck w Szlezwiku-Holsztynie (Dulinicz 2001, ryc. 60: 12), Grof3
Stromkendorf w Meklemburgii (ryc. 3: b), a takze z Miszewa Strzatkowskie-
go oraz Wyszogrodu (ryc. 3: d, f), datowanych na VII-VIII wiek. Wigkszos¢
wymienionych wyrobéw nie ma Scistych odpowiednikow, widoczne sa je-
dynie drobne podobienstwa w zakresie zdobnictwa — najczesciej krzyzujace
si¢ naciecia, zazwyczaj ograniczone pionowymi ztobkami zarowno z boku,
jak 1 w $rodkowej czgsci oktadziny. Motyw skosnie krzyzujacych si¢ kre-
sek jest czesto spotykanym wzorem liniowym, jego pojawienie si¢ datowane
jest na V=VII wiek (Cnotliwy 1973, s. 94-95). Wystepujacy na okladzinie
grzebienia z Lubicza ciag kolek-oczek stwierdzono takze na rozmaitych
przedmiotach; jest to niezwykle dtugotrwate i interregionalne wzornictwo
(Cnotliwy 1973, s. 95-96). Podobne wzornictwo widoczne jest na grzebie-
niach z Birki, wystepujacych w zespotach z poczatku X wieku (grupa B3;
Ambrosiani 1981, s. 23-32, 62—65). Warto wspomnie¢, ze pasmami kotek
w bardziej regularnym uktadzie zdobione sg grzebienie miedzy innymi z Alt
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Liibeck w Szlezwiku-Holsztynie oraz Schrepkow w Brandenburgii i Neuen-
dorf w Meklemburgii (Dulinicz 2001, ryc. 58: 4, 6; ryc. 59: 7). W przypadku
obu egzemplarzy z Katdusa zwraca uwage bardzo staranna obrébka, na kto-
ra migdzy innymi wskazuja dookolne linie ryte (zdobienie?) wystepujace na
zgbach. Na podobne elementy zwrocil uwage juz Michat Parczewski, przy
okazji publikacji materiatéw z Zukowic, podkreslajac ich bardzo staranne
wykonanie (Parczewski 1989, s. 42).

Warto rowniez zwroci¢é uwage na okladzing grzebienia z Gronowa
(ryc. 2: ). Przyjmuje si¢, ze zdobienie oktadzin w §rodkowej czesci przykra-
wednymi ztobkami pojawito si¢ juz w koncu I'V wieku, a w V-VII wieku byto
powszechne w przypadku grzebieni jedno- i dwustronnych (Cnotliwy 1998,
s. 368-369). Na zachowanym fragmencie widoczne jest potaczenie dwoch
elementow — ztobkéw przykrawednych i krzyzujacych sie (tworzacych krat-
ke). Motyw krzyzujacych si¢ linii wystepuje w materiatach z rejonu srodko-
wego i gornego Dunaju, datowanych od IV wieku (Cnotliwy 1998, s. 369).

Znaczne zniszczenie dwustronnego grzebienia z Napola (ryc. 2: d)
uniemozliwilo podjecie bardziej precyzyjnych prob poréwnawczych. Przy-
wotujac spostrzezenia E. Cnotliwego nalezatoby zauwazy¢, ze grzebienie
dwustronne uzytkowane byly juz w VI wieku, a obszar ich wystgpowania
ograniczat si¢ wylacznie do niewielkiej czesci Matopolski (Cnotliwy 1998,
s. 372). Upowszechnienie si¢ tych wyrobéw miato miejsce znacznie pozniej,
dopiero okoto XI wieku (Cnotliwy 1973, ryc. 104)'°.

Znaleziska grzebieni z poczatkowej fazy wczesnego Sredniowiecza nale-
73 do sporadycznych, jednak nie wyjatkowych. Moment pojawienia si¢ tych
przedmiotdéw na ziemiach polskich mial miejsce w okresie stabilizacji osad-
nictwa stowianskiego (Cnotliwy 1998, s. 375). Najwigcej okazow pochodzi
z potudniowej Polski (Matopolska); datowane sa one juz od VI wieku. Od-
mienna sytuacja ma miejsce w potnocnej Polsce, gdzie znaleziska grzebieni
taczy sie z koncem VIII wieku (Cnotliwy 1998, s. 375; Dulinicz 2001, s. 116).

Produktem ubocznym w wytwarzaniu grzebieni byty odcigte pita zakon-
czenia poroza w ksztalcie stozka (Cnotliwy 1973, s. 224). Z tych odpadow
powstawaty oprawki sluzace wzmacnianiu miedzy innymi drewnianych
trzonkow nozy (ryc. 1; tab. 1). Ze strefy chetminsko-dobrzynskiej znane sa
cztery egzemplarze datowane na najstarsze fazy wczesnego sredniowiecza:
z Gronowa (stanowisko 2, obiekty 19 i 101) i Napola (stanowisko 6, obiekty

10 Jak sugeruje Jacek Bojarski, chronologia tego znaleziska nie przystaje do czasu powstania
i uzytkowania jamy (obiekt 31), w ktorej wypehisku wystapily fragmenty naczyn re¢cznie
lepionych i przykrawednie obtaczanych (Bojarski 2012, s. 254).
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24 1 31). Dwa z nich sg niezdobione i majg stabo dopracowane powierzchnie,
co moze sugerowac, ze wykonano je w przydomowych warunkach, zapew-
ne na wlasny uzytek. Dwie kolejne oprawki charakteryzuje ciekawe zdobie-
nie. Pierwsza pochodzaca z Napola (obiekt 24) ma liczne nacigcia — punkty.
Na drugiej, odkrytej w Gronowie (obiekt 19) wystepuja réwnolegle do obu
krawedzi ,,wtopione” zygzakowate ryte linie, miejscami lekko zaokraglone,
natomiast wewngtrzng przestrzen zajmujg dwie roéwnoleglte do siebie, pétko-
liscie uksztattowane ryte linie, wypetnione prostopadtymi kreskami. Motyw
w postaci bezladnie wystepujacych punktéw znajduje si¢ na oprawce z Byd-
goszczy-Fordonu (ryc. 4: a). Przedmiot ten pochodzi z warstwy 2 grodziska
(stanowisko 1), datowanego od konca XI do 1. polowy XIV wieku (Rauhut,
Rauhutowa, Potemski 1962, s. 297-98, ryc. 67: 5). Podobny element zdobni-
czy, jak w przypadku egzemplarza z Gronowa, jednak w bardziej uporzad-
kowanym uktadzie widnieje na oprawce z Bonikowa w Wielkopolsce (ryc. 4:
f) (Holowinska 1956, ryc. 27: f). Zblizong kompozycje liniowa stwierdzono
tez na oprawce z Zukowic (ryc. 4: c), najprawdopodobniej datowanej na okres
migdzy koncem VI wieku a poczatkiem lub potowa VIII wieku (Parczewski
1989, s. 42, 44—47) oraz na oprawce z Miszewka Strzatkowskiego (ryc. 4: e),
z osady datowanej na VII-IX wiek (Dulinicz, Moszczynski 1998, s. 137-139).

Najwigksze podobiefistwo do egzemplarza z Gronowa widoczne jest
w przypadku oprawki z Bonikowa (ryc. 4: g) oraz Santoka na ziemi lubu-
skiej (ryc. 4: d), zdobionych pétkoliscie uktadajacym si¢ pasmem wypet-
nionym kreskami (tzw. rybia tuska) (Dymaczewska, Dymaczewski 1967,
s. 211, ryc. 30: 4). Okaz z Santoka taczony jest z IV horyzontem osadniczym
przypadajacym na 2. polowe 1X wieku (Dymaczewska, Dymaczewski 1967,
s. 210-215; Hilczer-Kurnatowska, Kara 1994, s. 125). Zygzakowata linia ryta
na obu krawedziach oprawki z Gronowa wystepuje jako element zwiencza-
jacy na oprawce z Radacza na Pomorzu Zachodnim (ryc. 4: b) (Siuchninski
1964, tabl. VI: 1) oraz Bonikowa (ryc. 4: f). Egzemplarz z Radacza znaleziono
na grodzisku (stanowisko 1) datowanym od 2. potowy VIII do okoto XI wie-
ku (Siuchninski 1964, s. 162—163).

Oprawki z poroza pojawily si¢ juz w IX wieku (Cnotliwy 1973, s. 224).
Starsze egzemplarze znane sg z Wielkopolski, jednak kwestia ich chronologii
nadal pozostaje wielce dyskusyjna (Parczewski 1989, s. 42). U zachodnich
Stowian przedmioty o takim ksztalcie pojawity sie juz w VI-VIII wieku,
chociaz ich poczatkow nalezy dopatrywacé sie¢ wezesniej, w poznym okresie
wplywow rzymskich (Cnotliwy 1999, s. 165).
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Ryc. 4. Oprawki z poroza: a — Bydgoszcz-Fordon, gm. loco (wg Rauhut, Rauhu-
towa, Potemski 1962); b — Radacz, gm. Borne Sulinowo (wg Siuchninski
1964); ¢ — Zukowice, gm. loco (wg Parczewski 1989); d — Santok, gm. loco
(wg Dymaczewska, Dymaczewski 1967); e — Miszewko Strzatkowskie, gm.
Stupno (wg Dulinicz, Moszczynski 1998); f, g — Bonikowo, gm. Ko$cian
(wg Hotowinska 1956)

Fig. 4. Antler side plates: a — Bydgoszcz-Fordon, Bydgoszcz-Fordon Commune
(after Rauhut et al. 1962); b — Radacz, Borne Sulinowo Commune (after
Siuchninski 1964); ¢ — Zukowice, Zukowice Commune (after Parczewski
1989); d — Santok, Santok Commune (after Dymaczewska & Dymaczewski
1967); e — Miszewko Strzatkowskie, Stupno Commune (after Dulinicz &
Moszcezynski 1998); f, g — Bonikowo, Koscian Commune (after Hotowin-
ska 1956)

Wsrod mato zréznicowanego asortymentu przedmiotow z kamienia
(ryc. 1; tab. 1) warto zwroci¢ uwage na forme odlewniczg z Gronowa (sta-
nowisko 2, obiekt 80), ktéra ma ksztatt czworobocznej sztabki o zaoblonych
naroznikach (ryc. 5). Na jednym boku widnieje lejkowate wcigcie z po-
przecznym zaglebieniem u nasady. Na wygtadzonej powierzchni widoczne sg
negatywy w postaci pieciu stozkowatych zaglebien z dookolnymi kéteczkami,
potaczonych kilkoma krotkimi, schodzacymi do $rodka ztobkami. W $rodko-
wej czesci znajduje si¢ pojedyncze stozkowate zaglebienie. Formy odlew-
nicze stanowily najwazniejszy element w cyklu produkcji metalurgicznej
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Ryc. 5. Gronowo, gm. Lubicz, stanowisko 2, obiekt 80. Kamienna forma odlewni-
cza (rys. B. Kowalewska, fot. M. Weinkauf)

Fig. 5. Gronowo, Lubicz Commune, site 2, feature 80. Stone casting mould (dra-
wing: B. Kowalewska, photo: M. Weinkauf)

(Szmoniewski 2005, s. 620)"!. Szczegodlnie interesujacym odkryciem sg zna-
leziska z Haciek na Podlasiu (Kobylinski, Szymanski 2005, s. 57). Warto tez
wspomnie¢ o pozostalosciach pracowni odlewniczej w BernaSivka na Ukra-
inie, gdzie znaleziono zespot kamiennych form odlewniczych, liczacy 64 eg-
zemplarze, pochodzacy z konca V i 1. potowy VI wieku (Vinokur 1997; 1998,
s. 209-226), a nawet z konca VI i VII wieku (Gavrituhin 2005, s. 415). Znale-
zisko z Gronowa najpewniej nalezy uznac¢ za forme stuzaca do wytwarzania
0zdob — zawieszek badz zwienczen szpil. Podobnie uformowane byty znane
ze strefy baltyjskiej szpile krzyzowate z glowkami ozdobionymi stozkowa-
tymi badz potkulistymi guzkami niezmiernie, popularne od V do XII wieku.
Pochodzg one z wielu zespotow, migdzy innymi z Pry§manéiai oraz Zviliai
na Litwie (Ginters 1981, ryc. 26; Griciuviene, Tautavicius 1994, s. 97-98).
Stosunkowo liczng kategori¢ wyrobow utozsamianych z poczatkowym
okresem wczesnego Sredniowiecza stanowia ostrogi z zaczepami haczyko-
wato zagietymi do wewnatrz (tab. 1). Ze strefy chetminsko-dobrzynskiej zna-

I By¢ moze za przejaw dziatalno$ci metalurgicznej nalezy rowniez uznaé¢ pochodzace
z grodziska w Gronowie (stanowisko 1) dwa miniaturowe naczynia ceramiczne (tygielki?)
stuzace do roztapiania metali. Podobne znaleziono na calym obszarze Stowianszczyzny
(Profantova 2005, ryc. 5: 1, 2; Szmoniewski 2005, s. 619, ryc. 1: 4; tam dalsza literatura).
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nych jest 12 egzemplarzy'?: z Bydgoszczy-Zamczyska (stanowisko 114, osa-
da); Katdusa (stanowisko 2, warstwa XVI); Lubicza, (stanowisko 17, osada);
Napola (stanowisko 1b, obiekt 14b'; stanowisko 6, warstwa II oraz IV); Pnia
(stanowisko 1, warstwa IT oraz XXI)*,

Wykorzystujac klasyfikacje ostrog wypracowana przez Jana Zaka i Lidie
Mackowiak-Kotkowska (1988) egzemplarze ze strefy chetminsko-dobrzyn-
skiej zaliczono przede wszystkim do technotypu III: 2 (sztabkowate, w cato-
$ci kute z zelaza), reprezentowane przez kilka odmian: a (6 szt.), b (1 szt.), ¢
(1 szt.), d (1 szt.), e (1 szt.) oraz jeden egzemplarz do technotypu I: 2 (sztabko-
wate, w catosci odlane z brazu) (tab. 2). Zachowana fragmentarycznie ostroga
z Napola najbardziej odpowiadata technotypowi III: 2, jednak z uwagi na
brak zaczepoéw oraz uszkodzony bodziec jej $ciste przyporzadkowanie jest
utrudnione (tab. 2).

Brazowa ostroga z Pnia® (techno typ I: 2; ryc. 6: j), z nielicznymi $lada-
mi korozji na powierzchni, ma jedno rami¢ uszkodzone oraz jeden zaczep
zawiniety do wewnatrz. Kabtak w ksztalcie zblizonym do potkola wykonano
z czworokatnej w przekroju poprzecznym sztabki, zas stozkowaty bodziec
odlano tacznie z kabtgkiem. Ramiona kabtgka i bodziec zdobione sg dookol-
nymi rowkami tworzacymi bruzdy.

Najliczniej reprezentowane sa zelazne ostrogi z technotypu I11: 2, odmia-
ny a'° (ryc. 6: b, e, g—i, 1). Wszystkie maja potkolisty kabtak wykonany z troj-
katnej, za$ w jednym przypadku owalnej w przekroju poprzecznym sztabki.
Bodzce odkuto za kazdym razem tacznie z kabtakiem; maja ksztalt ostrostu-
pa (o kwadratowej lub prostokatnej podstawie) badz stozka (o klepsydrowa-
tej szyjce). Na ostrodze z Lubicza (ryc. 6: 1) w dolnej cz¢sci bodzca i czegsci
przyzaczepowej ramion znajduje si¢ zdobienie w postaci rowkow i dotkow

12 Tylko jeden fragment ostrogi pochodzi ze zwartego zespotu (Napole/1b/14b), pozostate
zlokalizowano w warstwach kulturowych. Stanowiska, z ktérych pochodza te wyroby
charakteryzowaly si¢ wystepowaniem zespoldw naczyn ceramicznych przypisywanych
poczatkowej fazie wezesnego Sredniowiecza.

13 Ostroga pochodzi z czgéci wypehiska stanowiacej poziom zasypiskowy obiektu. Zalegata
w kontekscie zespotu ceramiki z niewielkim udzialem fragmentéw catkowicie obtaczanych
(niecate 20%). Obiekt 14b w ocenie J. Bojarskiego nalezy umie$ci¢ w ramach 2. potowy
X 1 X/XI wieku (Bojarski 2012). Nie nalezy wykluczy¢ hipotezy wystgpowania tej ostrogi
w obiekcie na wtornym ztozu, zarazem rowniez jej wezesniejszego uzytkowania.

14 Ostrogi wystapity w kontekscie ceramiki catkowicie obtaczane;j.

15 Ostroga zostala wykonana najprawdopodobniej ze stopu zawierajacego miedz (Polinski
2006; Janowski 2010).

16 Egzemplarze te opracowano na podstawie opisu i rycin zamieszczonych w publikacji J. Zaka
i L. Mackowiak-Kotkowskiej (1988).
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Tabela 2. Strefa chelminsko-dobrzynska. Zestawienie ostrog z zaczepami haczyko-
wato zagietymi do wewnatrz

Lokalizacja Wymiary [mm/g] Klasyfikacja
. <
S le |£ |5 | 8
27 =4 < A b} .
- , S 3 s o 2 8 Uwagi
Miejscowosé = = o 32 ’; 2 ’; o <
2 2 ¥ 25|25 2 g
e G ) 23| &z 0 s =
S| 2 |22 22|53 2| 2] 2| B
z| O |[RE|EE2|g8 A |5 |&| O
Bydgoszez | 114 | oqada | 47 | 23 | s2 | 18 | - || 2a | MaTSOVR
Zamczysko osadnicza
Bydgoszez | 114 | oqada | 53 | 27 | 55 | 22 | - |m| 24 | MUV
Zamczysko osadnicza
Bydgoszez w grobie ciato-
Zamezysko 114 | osada | 54 31 62 20 - 111 2a p'filnym, popiel-
nicowym
Bydgoszcz warstwa
114 | osada | 127 83 83 37 - | I 2e .
Zamczysko osadnicza
Katdus 2 XVI | 101 65 71 28 | 33 | I 2d
Lubicz 17 | osada | 53 28 56 21 - 111 2a
Lubicz 17 | osada | 55 29 55 22 - 1 2a
Napole 1b 14b - - - 17 - 111 2
w sgsiedztwie
Napole 6 I 60 40 73 16 - | 2b obicktu 10
w sasiedztwie
Napole 6 v 84 | 555 | 82 24 - 111 2c obiektu 131
Pien 1 XXI 55 28 60" | 195 | 15 | 1 2a
Pien 1 I 61,5 | 35 65' | 16,5 | - | 1 2a

! Z uwagi na fragmentaryczne zachowanie przedmiotu sa to wymiary domniemane.

przedzielonych garbami z nacieciami. Rowniez ostroga z Bydgoszczy-Zam-
czyska ma liczne nacigcia na powierzchni kabtaka (ryc. 6: b). Na pozosta-
tych egzemplarzach nie stwierdzono $ladow zdobienia. Kolejne przyktady
zelaznych ostrog z zaczepami haczykowato zagigtymi do wewnatrz to formy
z Kaldusa (ryc. 6: k), Napola (ryc. 6: ¢, d), Bydgoszczy-Zamczyska (ryc. 6:
a), nalezace do technotypu III: 2, odmiany b—e. Zachowaty si¢ one w do-
brym stanie, poza drobnymi ubytkami w miejscu wystepowania zaczepow. W
przypadku ostréog odmian b, ¢ oraz e kabtak ma ksztatt zblizony do poétkola
i trojkatny lub owalny przekréj poprzeczny, natomiast kabtgk egzemplarza
odmiany d jest u-ksztattny, o prostokatnym przekroju poprzecznym. Bodzce
ostrog w ksztalcie ostrostupa o podstawie kwadratu, prostokata lub stozka
odkuto wraz z kabtakiem. Na okazach z Napola stwierdzono rowki tworzace
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Ryc. 6. Strefa chetminsko-dobrzynska. Ostrogi z zaczepami haczykowato zagigty-
mi do wewnatrz: a—j — zelazne, k — brazowa. a-b, e, g — Bydgoszcz-Zam-
czysko, gm. Bydgoszcz, stanowisko 114; ¢, d — Napole, gm. Kowalewo
Pomorskie, stanowisko 6; f — Napole, gm. Kowalewo Pomorskie, stano-
wisko 1b; h, i — Lubicz, gm. loco, stanowisko 17; j, I — Pien, gm. Dabrowa
Chetminska, stanowisko 1; k — Katdus, gm. Chetmno, stanowisko 2 (a, b, ¢,
g—i — wg Zak, Mackowiak-Kotkowska 1988; c, d, f, j—k — rys. P. Ignaczak,
B. Kowalewska)

Fig. 6. Chelmno-Dobrzyn region. Spurs with hooked fittings: a—j — iron, k — bronze.
a-b, e, g — Bydgoszcz-Zamczysko, Bydgoszcz Commune, site 114; ¢, d —
Napole, Kowalewo Pomorskie Commune, site 6; f — Napole, Kowalewo
Pomorskie Commune, site 1b; h, i — Lubicz, Lubicz Commune, site 17,
j, 1 — Pien, Dabrowa Chelminska Commune, site 1; k — Katdus, Chetmno
Commune, site 2 (a, b, e, g-i — after Zak & Madkowiak-Kotkowska 1988; c,
d, f, j-k — drawings: P. Ignaczak, B. Kowalewska)
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mniej lub bardziej czytelne bruzdy, natomiast egzemplarz z Kaldusa ma na-
ciecia na boku kabtaka oraz podtuzne bruzdy wzdtuz jego grzbietu.
Wyjatkowym znaleziskiem, z uwagi na niewielkg liczbe egzemplarzy
z brazu jest ostroga z Pnia (ryc. 6: j)". Zdaniem Krzysztofa Wachowskiego
umieje¢tnos¢ odlewania ostrog Stowianie nabyli zapewne za posrednictwem
Battow (Wachowski 1991, s. 87—88)'®. Poczatkowo niektorzy badacze przyj-
mowali, ze wytworcey tych przedmiotow wywodzili si¢ z plemion german-
skich, pozniej zas$, ze z kregu stowianskiego lub zachodniobaltyjskiego (Zak
1959; Zak, Mackowiak-Kotkowska 1988). Za pochodzeniem merowinskim
wspomnianych ostrog wskazywac moze ksztatt haczykowatego zaczepu, be-
dacy w opinii K. Wachowskiego nasladownictwem zaczepu oczkowego, jak
i bodziec z rowkami, majacy swoje zrodlo w zachodniej czesci Europy (Wa-
chowski 1991, s. 87-90, 99). Zachodnioeuropejskie pochodzenie oraz wyjat-
kowos¢ znaleziska z Pnia podkresla bogaty ornament w postaci wypuktych
segmentoéw na kablaku i bodzcu. Taki sposob zdobienia pojawit si¢ na pa-
radnych ostrogach oczkowatych zdobionych w anglokarolinskim stylu zwie-
rzecym, przezywajac sie jeszcze do 1. potowy IX wieku (Wachowski 1991,
s. 91). Dos$¢ czesto spotykamy egzemplarze zdobione w takim stylu na obsza-
rze monarchii karolinskiej. Na terenie Stlowianszczyzny Zachodniej zdobnic-
two to datowane jest najczesciej na 2. potowe VIII wieku (Wachowski 1992,
s. 100-102). Sposob uksztattowania kablaka nawigzuje rowniez do znalezisk
wczesnokarolinskich z Pélwyspu Batkanskiego, skad znane byly ostrogi
o kabtgku karbowanym na catej dtugosci badz tylko w sasiedztwie bodzca
(ryc. 7: a, b, g), datowane na IX-X wiek (Vinski 1977-1978, s. 162)*. W za-
leznosci od stopnia zdobienia kablagka egzemplarze takie wystepowaty mie-
dzy innymi u zachodnich i potudniowych Stowian (kabtak zdobiony w cato-
$ci wybrzuszeniami z Mikul€ic na Morawach; ryc. 7: a) oraz na terenie Fryzji
i na Dolnym Slasku (kablak zdobiony w potowie wysokosci wybrzuszeniami;
Wachowski 1992, s. 100—-101). Ta do$¢ specyficzna ornamentyka wyrdzniala
produkcje miejscowa (stowianskg) od importowanej (Dulinicz 2001, s. 101;
tam dalsza literatura). Wystepujacy na kabtgku u nasady bodzca uktad pigciu
oczek (z obu stron) jest motywem niezwykle dtugotrwalym i interregional-
nym, wystepujacym miedzy innymi na grzebieniach i oprawkach z poroza
oraz innych przedmiotach (Cnotliwy 1973, s. 95-96). Pewne podobienstwo

17 Szczegdtowe omowienie obu ostrog z Pnia — por. Janowski 2010.
18 Niektorzy z badaczy wskazuja na niescisto$ci w tej teorii (Dulinicz 2001, s. 101).

19 Ten rodzaj zdobienia jest charakterystyczny rowniez dla innego typu 0zdob, na przyktad
sprzaczek (Vinski 1977-1978, tabl. VI: 3).
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Ryc. 7. Ostrogi z zaczepami haczykowato zagietymi do wewnatrz: a — MikulCice,
Czechy; b — Biskupija-Crkvina, Chorwacja; ¢, d — Drawsko Pomorskie, gm.
loco; e — Ujscie, gm. loco; f — Kopaniewo, gm. Wicko; g — Gornji Vrbljani,
Bosnia i Hercegowina (a — wg Poulik 1985; b — wg Vinski 1977-1978;
¢, e — wg Gabriel 1988; d, f— wg Petersen 1939; g — wg Vinski 1977-1978)

Fig. 7. Spurs with hooked fittings: a — Mikul€ice, Czech Republic; b — Biskupija-
Crkvina, Croatia; ¢, d — Drawsko Pomorskie, Drawsko Pomorskie Com-
mune; ¢ — Ujscie, Ujscie Commune; f — Kopaniewo, Wicko Commune;
g — Gornji Vrbljani, Bosnia and Herzegovina (a — after Poulik 1985; b —
after Vinski 1977-1978; ¢, e — after Gabriel 1988; d, f— after Petersen 1939;
g — after Vinski 1977-1978)

do tego uktadu wykazuje zdobienie w postaci ptytkich, owalnych dotkow
wystepujace na ostrodze z Kopaniewa na Pomorzu Wschodnim (Zak, Ma¢-
kowiak-Kotkowska 1988, s. 323, tabl. II: 2).

Najwicksze podobienstwo do znaleziska z Pnia przedstawia bragzowa
ostroga z Drawska Pomorskiego (ryc. 7: ¢, d) (Petersen 1939, ryc. 34: b; Ga-
briel 1988, ryc. 4: 1; Zak, Mac¢kowiak-Kotkowska 1988, s. 321), zelazna ostro-
ga z Ujscia w Wielkopolsce (ryc. 7: €) (Gabriel 1988, ryc. 4: 2; Zak, Macko-
wiak-Kotkowska 1988, s. 335) oraz bragzowa ostroga z Kopaniewa (ryc. 7: f)
(Petersen 1939, ryc. 34: a; Zak, Mackowiak-Kotkowska 1988, s. 323). Najbar-
dziej zblizone pod wzgledem zaréwno zdobnictwa, jak i surowca sg znale-
ziska z Drawska Pomorskiego oraz Kopaniewa, datowane na 2. potowe VI
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wieku (Zak, Macékowiak-Kotkowska 1988, s. 321, 323). W ujeciu J. Zaka i L.
Mackowiak-Kotkowskiej ostrogi wykonane technika odlewu nalezy datowac
przed potowa VIII wieku, za§ w dorzeczu Odry i $Srodkowej Wisty na okoto
potowe (poczatek 2. potowy) VI wieku (Zak, Maékowiak-Kotkowska 1988,
s. 35-39). Tej opinii nie podziela Jacek Poleski, ktory uznaje takie przestanki
za nieuzasadnione przyjmujac, ze najstarsze ich formy pojawity si¢ od poto-
wy VII wieku (Poleski 1992, s. 23-24). W opinii K. Wachowskiego ten typ
ostrég (odmiana A) nalezy datowac od 1. potowy VIII do 2. potowy (okoto
770 roku) VIII wieku (Wachowski 1991, s. 91).

Pojawienie si¢ ostrog uznanych za najstarsze odmiany typu III (odmiany
aib)J. Zak i L. Ma¢kowiak-Kotkowska datujg na poczatek VI wieku (Zak,
Mackowiak-Kotkowska 1988, s. 44). Tak wczesne pojawienie si¢ wymienio-
nych przedmiotéw zdaniem Wojciecha Szymanskiego jest bardzo watpliwe,
uwaza on, ze najstarsze nalezy datowac nie wcze$niej niz na 1. potowe VII
wieku (Szymanski 1987, s. 357). Michat Parczewski pojawienie si¢ ostrog
odmian a i b wyznacza na 2. potowe VII wieku (Parczewski 1988, s. 46—47),
bardzo podobnie jak J. Poleski, ktory datuje odmiany a—d od potowy VII
do schytku IX, a nawet potowy X wieku (Poleski 1992, s. 24). Natomiast
pojawienie si¢ najmtodszych odmian e i f w ocenie K. Wachowskiego nalezy
widzie¢ u schytku VIII i IX wieku (Wachowski 1991, s. 91-92).

Kolejna kategoria zrédet nieceramicznych — bizuteria i czesci stroju — re-
prezentowana jest przez wyroby, z ktorych wigkszos¢ zachowata si¢ wytacz-
nie fragmentarycznie, co dodatkowo obniza ich walory poznawcze i uniemoz-
liwia dokonanie szczegdlowej analizy poréwnawczo-chronologicznej (ryc. 1;
tab. 1). Na uwage zastuguja: brazowa blaszka z Gronowa (stanowisko 2,
obiekt 33) oraz brazowa obraczka (stanowisko 2, obiekt 34) i poztacane oku-
cie/zawieszka z Katdusa (stanowisko 2, obiekt 240).

Prostokatna bragzowa blaszka z Gronowa (ryc. 8: €) moze stanowié frag-
ment bransolety o proweniencji potnocno-wschodniej (Chudziak 1990,
s. 48-50). Przedmiot zdobiony jest jednostronnie — wzdtuz obu dtuzszych
krawedzi widniejg tukowate kreski tworzace zygzakowatg lini¢, w Srodkowej
czesci za$ bruzda z rzegdem wybijanych punktéw przypominajacych ksztat-
tem tuski, umieszczonym po obu jej stronach. Z uwagi na fragmentaryczne
zachowanie trudno jednoznacznie przyporzadkowaé ten przedmiot. Motyw
w postaci zygzakowatej linii czesto wystepuje na przedmiotach pochodza-
cych z najstarszej fazy wczesnego $redniowiecza, migdzy innymi na okuciu
sprzaczki z Wroctawia (Dulinicz, Moszczynski 1998, ryc. 95: 9), na zawiesz-
ce z Menzlin (Dulinicz 2001, ryc. 57: 12), rowniez na wyrobach z horyzontu



Ryc. 8. Strefa chelminsko-dobrzynska. Bizuteria i czesci stroju: a — brazowe, po-
ztacane okucie/zawieszka; b — brazowe okucie koncowki pasa; ¢ — brazowa
fibula oczkowata; d — brgzowa poztacana zawieszka (amulet); e — brazowa
blaszka; f — brazowa obraczka. a — Katdus, gm. Chelmno, stanowisko 2;
b—d — Katdus, gm. Chetmno, stanowisko 3; e, f— Gronowo, gm. Lubicz, sta-
nowisko 2 (rys. A. Cedro, P. Ignaczak, B. Kowalewska, fot. M. Weinkauf)

Fig. 8. Chelmno-Dobrzyn region. Jewellery and dress accessories: a — gilded bron-
ze ferrule/pendant; b — bronze belt strap end; ¢ — bronze bow brooch; d

— gilded bronze pendant (amulet); e — bronze strip; f — bronze finger-ring.
a — Katdus, Chetmno Commune, site 2; b—d — Katdus, Chetmno Commune,
site 3; e, f — Gronowo, Lubicz Commune, site 2 (drawings: A. Cedro, P.
Ignaczak, B. Kowalewska, photo: M. Weinkauf)
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schytkowego kultury czernichowskiej — okuciu pasa z Gréodka nad Bugiem
(Kokowski 2005, ryc. 3: b).

Do wyjatkowych i warto$ciowych znalezisk, miedzy innymi z uwagi na
dobry stan zachowania, nalezy brazowa, spiralnie skrecona obraczka z Kat-
dusa (ryc. 8: f). Ta wykonana z pojedynczego drutu ozdoba ma spiczasto ufor-
mowane, zachodzace na siebie konce. Analogi¢ do niej mogg stanowic dato-
wane na VIII wiek obraczki z Mietkiego (ryc. 9: k) oraz Kosewa na Mazurach
(Gaerte 1929, ryc. 236: b, ¢; Chudziak 1990, s. 48). Nalezy dodac, ze podobnie
wygladaja odkryte na Mazurach spiralnie zwinigte, zdobione obraczki z pdz-
nego okresu wplywéw rzymskich i okresu wedrowek ludow (ryc. 9: m—o)
(Nowakowski 1998, s. 64—65, tab. 26: 535-536, 570), a takze ozdoby z cmen-
tarzyska awarskiego w Modling we wschodniej Austrii (ryc. 9: 1), gdzie za-
legalty w zespole datowanym od VIII do IX wieku (Daim 1994, s. 44-45).
Zblizone pod wzgledem formy, jednak z ptasko $cietymi koncami (ryc. 9: 1)
sa pochodzace z okresu wedréwek ludow zlote, spiralnie skrecone obraczki
ze skarbu w Hesselby w Szwecji (Busch 1999, s. 349, ryc. 1).

Za szczeg6lny rodzaj znaleziska nalezy uzna¢ wykonana z brazu i po-
ztacang sztabke z Katdusa; przedmiot jest prostokatny w przekroju, z jedne;j
strony ma wystajacg tulejke, sptaszczong od wewnatrz (ryc. 8: a). Zdobie-
nie wystepuje wylacznie na najwigkszej powierzchni zewngtrznej. Wzdtuz
wszystkich czterech krawedzi umieszczone jest ciagle pasmo, ktore wypet-
niajg prostopadte kreski. W srodkowej czgs¢ ozdoby (lub tez czesci stro-
ju) znajduja si¢ dwa oznaczone liniami, przecinajace si¢ pasy, wypelnione
prostopadle uktadajacymi si¢ do linii kreskami. W miejscu zakonczenia
tych pasm wykonano otwory do osadzenia bragzowych nitéw, ktore tkwity
w dwoch z nich, z czego tylko jeden zachowat si¢ w calosci.

Bardzo podobny motyw zdobniczy wystepuje w postaci negatywu na ka-
miennej formie odlewniczej z Haciek (ryc. 10: a), datowanej na koniec VI
i VII wiek (Kobylinski, Szymanski 2005, s. 56—64). Taki wizerunek ozdoby
znajduje si¢ rowniez na jednej z wielu kamiennych form wydobytych z zie-
mianki w Bernasivka (ryc. 10: b), datowanej na koniec V i 1. potowe VI wie-
ku (Vinokur 1997; 1998, s. 209-226). Kolejne przedstawienia watkow zdob-
niczych na kamiennych formach znalezionych w Bernasivka (ryc. 10: c—e)
zaprezentowal rowniez Igor O. Gavrituhin, jednak chronologi¢ tego zespotu
umiescit w koncu VIiw VII wieku (Gavrituhin 2005, s. 415, ryc. 9: 11, 12, 17).
W przypadku znaleziska z Kaldusa mamy zapewne do czynienia z okuciem/
/naszywka przytwierdzana do elementow odziezy (grubej tkaniny, moze sko-
ry) przy uzyciu nitow. O takiej funkcji mowa jest takze w odniesieniu do



Rye. 9.

Fig. 9.

Bizuteria i czg$ci stroju: a, b, e — g okucia pasa; ¢ — fibula; d — igielnik;
h—j — broszki; k—o — obraczki spiralne. a, b — Oldenburg, Dolna Saksonia lub
Niemcy; ¢ — Bukareszt-Militari, Rumunia; d — Alattyan, Wegry; e — Stefan-
kowice, gm. Hrubieszow; f, t — Modling, Austria; g — Mautern-Ost, Austria;
h — Uncleby, Anglia; i — Kent, Anglia; j — Faversham, Anglia; k — Mietkie,
gm. Dzwierzuty; | — Hesselby, Szwecja; m, n — Grunajki, gm. Banie Ma-
zurskie; o — Popielno, gm. Ruciane-Nida (a, b — wg Gabriel 1988; ¢ — wg
Comsa 1973; d — wg Kovrig 1963; e — wg Gajewski, Gurba 1973; f, 1 — wg
Daim 1994; g — wg Pollak 1992; h, i — wg Leeds 1936; j — wg Mitford 1974;
k —wg Gaerte 1929; 1 — wg Busch 1999; m—o — wg Nowakowski 1998)
Jewellery and dress accessories: a, b, e — g belt fittings; ¢ — fibula; d — needle
case; h—j — brooches; k—o — spiral finger-rings. a, b — Oldenburg, Lower
Saxony or Germany; ¢ — Bucharest-Militari, Romania; d — Alattyan, Hun-
gary; e — Stefankowice, Hrubieszow Commune; f,  — Mddling, Austria; g —
— Mautern-Ost, Austria; h — Uncleby, England; i — Kent, England; j — Faver-
sham, England; k — Migtkie, Dzwierzuty Commune; | — Hesselby, Sweden;
m, n — Grunajki, Banie Mazurskie Commune; o — Popielno, Ruciane-Nida
Commune (a, b — after Gabriel 1988; ¢ —after Comsa 1973; d — after Kovrig
1963; e — after Gajewski & Gurba 1973; f, t — after Daim 1994; g — after
Pollak 1992; h, i — after Leeds 1936; j — after Mitford 1974; k — after Gaerte
1929; 1 — after Busch 1999; m—o — after Nowakowski 1998)
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Ryc. 10. Kamienne formy odlewnicze oraz wybrane przyktady wzorow ozdob:
a — Hacki, gm. Bielsk Podlaski (wg Kobylinski, Szymanski 2005);
b—e — Bernasivka, rej. Mohyliv Podil’s’kyj, Ukraina (b — wg Vinokur 1997;
1998; c—e — Gavrituhin 2005)

Fig. 10. Stone casting moulds and selection of decorative designs: a — Hacki, Bielsk
Podlaski Commune (after Kobylinski & Szymanski 2005); b—e — Bernasiv-
ka, Mohyliv Podil’s’kyj Raion, Ukraine (b — after Vinokur 1997; 1998;
c—e — Gavrituhin 2005)

przedmiotow pochodzacych z BernaSivka, ktore wywodza si¢ z kultur poz-
nego okresu wptywow rzymskich i okresu wedréwek ludow (Vinokur 1997,
ryc. 45, 116).

W trakcie wieloletnich badan wczesnosredniowiecznego zespotu osad-
niczego w Kaldusie (stanowisko 3) pozyskano dwa przedmioty, niezmiernie
interesujace z uwagi na wystepujace na nich zdobnictwo — brazowe okucie
konca pasa (warstwa XI; ryc. 8: b) oraz bragzowa poztacang zawieszkeg/amu-
let (warstwa XLIV; ryc. 8: d). Oba wydobyto z zespoléw jednorodnych pod
wzgledem wystgpujacych w nich naczyn catkowicie obtaczanych®. Poza

W warstwie XI stwierdzono 0,5% udziat ceramiki czgsciowo obtaczane;j.
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okuciem pasa z warstwy XI pochodzi fragment bragzowej zapinki (ryc. 8: c),
ktora wedtug Ewy Bokiniec nalezy przyporzadkowa¢ do zapinek oczko-
watych, czyli grupy A.IIl w klasyfikacji Oscara Almgrena (1923, tab. III).
Wymienione przedmioty najprawdopodobniej nalezy utozsamiaé z tradycja
schytkowo starozytng. O obecno$ci spoteczenstw okresu wplywow rzym-
skich w tym miejscu moze $wiadczy¢ tak datowane cmentarzysko szkiele-
towe (Chudziak 2003, s. 37). Zblizony motyw zdobniczy w postaci wzoru
geometrycznego tworzacego zamkniete pola wystepuje migdzy innymi na
poztacanych, brazowych okuciach konca pasa z Oldenburga w Dolnej Sak-
sonii (ryc. 9: a, b) datowanym od potowy VIII do potowy IX wieku (Ga-
briel 1988, s. 117-118) oraz z Mddling (ryc. 9: f), z zespotu z poczatku VIII
wieku (Daim 1994, s. 44—45). Kolejne analogie pochodzg z Alattyan na We-
grzech, z cmentarzyska o wptywach awarskich; znaleziono tam okucie pasa,
na ktorego powierzchni znajduja si¢ $lady puncowania w postaci niewiel-
kich trojkatow (Kovrig 1963, s. 31). Podobny ornament wystepuje rowniez
na powierzchni ko$cianego igielnika z tego stanowiska (ryc. 9: d) (Kovrig
1963, s. 35-36). Elementy geometryczne w postaci trojkatow zawierajacych
w sobie pojedyncze punkty widnieja tez na powierzchni fibul bizantyjskich
z VI-VII wieku (ryc. 9: ¢) (Comsa 1973, s. 208). Zblizone zdobienie znajduje
si¢ na nasadzie okucia ze Stefankowic koto Hrubieszowa (ryc. 9: e), ktorego
chronologi¢ na podstawie ksztattu i zdobnictwa okreslono na V-VII wiek
(Gajewski, Gurba 1973, s. 109).

Najblizszych podobienstw do brazowej, pozlacanej zawieszki prawdo-
podobnie nalezy doszukiwaé si¢ w kregu kultury anglosaskiej. Pochodzaca
stamtad bizuteria ma zdobienie geometryczne w postaci kot i trojkatow wza-
jemnie w siebie wpisanych (Leeds 1936, s. 69, 117). Przyktadem ozdob z ta-
kimi motywami sg miedzy innymi brosze (ryc. 9: h—j), ktére na powierzchni
niekiedy majg bogate uktady gwiazdziste. Przedmioty z takimi motywami
znane s3 z Faversham, Kent i Uncleby w Angli; wystepuja juz w zespotach
z VII wieku (Leeds 1936, s. 98, ryc. 20: c, ryc. 27: 31, 33: 1-6; Mitford 1974,
ryc. 98: b). Brazows, pozlacang zawieszk¢ mozna réwniez interpretowac
jako amulet, na ktérego powierzchni zamieszczono motywy taczone z kul-
tem solarnym, niewykluczone tez, ze przedmiot ten byt elementem okucia
pasa. Bliskich nawigzan do ozdoby z Kaldusa mozna dopatrze¢ si¢ miedzy
innymi w okuciu pasa z cmentarzyska w Mautern-Ost w Austrii (ryc. 9: g),
ktore wydobyto z zespotu grobowego datowanego na IV i poczatki V wieku
(Pollak 1992, s. 255).
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Wyroby nieceramiczne odkrywane na stanowiskach archeologicznych
stanowig wazne zrodto do poznania kultury materialnej i duchowej spotecz-
nos$ci Stowian w najstarszej fazie wezesnego Sredniowiecza. Stanowia one nie-
zbyt liczng kategorie znalezisk, szczegdlnie w porownaniu z obszarami, ktore
w VII-IX wieku sasiadowaty ze Stowianami. Nalezy tez doda¢, ze dla naj-
starszej fazy wezesnego sredniowiecza odnotowano znacznie mniejszg liczbe
znalezisk nieceramicznych niz dla okresu wptywoéw rzymskich (Godtow-
ski 2000, s. 357). Wystepowanie tej kategorii zrodet niejednokrotnie siega
w glab wezesnego sredniowiecza. W przypadku tych wyjatkowych znalezisk
(grzebienie, ostrogi, ozdoby) wymagajacych od wytworcow duzych umiejet-
nos$ci oraz wyspecjalizowanego warsztatu trudno stwierdzi¢, czy zostaty wy-
konane na miejscu przez wytworcg naptywowego, czy stanowity przedmiot
importu. Podsumowujac dotychczasowe rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze
prezentowana wyzej kategoria zrodet nie rozwigzuje kwestii zawezenia chro-
nologii macierzystych zespotow, z ktorych pochodza, dotyczy to zaréwno
znalezisk o unikatowym charakterze, jak i o walorach estetycznych (np. bra-
zowa ostroga z Pnia czy okucie-naszywka), na podstawie analogii potwierdza
jedynie ich zwiazek z najstarsza fazg wczesnego Sredniowiecza.

Literatura
Wykaz skrotow
Archeologia —  Archeologia o poczgtkach Slowian, red. P. Kaczanowski,
M. Parczewski, Krakow
WA —  Wiadomosci Archeologiczne, Warszawa
Almgren O.
1923 Studien tiber Nordeuropdische Fibelformen der ersten nachchristlichen

Jahrhunderte mit Beriicksichtigung der provinzialromischen und siid-
russischen Formen, Leipzig.
Ambrosiani K.
1981 Viking agecombs, combmaking and combmakers in the light of finds
from Birka and Ribe, Stockholm.
Bojarski J.
2012 Wezesnosredniowieczny mikroregion osadniczy w Napolu na ziemi
chelminskiej. Wytworczos¢ garncarska jako zrédio poznania lokalnych
procesow kulturowych, Torun.



178 Marcin Weinkauf

Brzostowicz M.

1993 Elementy kultur okresu rzymskiego w zespotach wczesnosredniowiecz-
nych potnocno-zachodniej Polski, Slavia Antiqua, t. 34, s. 43-76.
2002 Bruszczewski zespdt osadniczy we wezesnym sSredniowieczu, Poznan.
Busch R.
1999 Der giildene Hortfunde von Hesselby in Uppland/Schweden, Offa, t. 56,
s. 349-351.
Chudziak W.
1990 Wezesnosredniowieczny zespol osadniczy w rejonie Gronowa, woj. to-

runskie (w swietle badan w latach 1987—-1989), [w:] Studia na osad-
nictwem Sredniowiecznym ziemi chelminskiej, red. J. Olczak, Torun,

s. 44-68.
2003 Wezesnosredniowieczna przestrzen sakralna in Culmine na Pomorzu
Nadwislanskim, Mons Sancti Luarentii, t. 1, Torun.
Cnotliwy E.
1973 Rzemiosto rogownicze na Pomorzu wczesnosredniowiecznym, Wro-
ctaw.
1998 Grzebienie w kulturze wczesnostowianskiej na terenie potudniowej

i srodkowej Polski, [w:] Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profa-
num i sacrum, red. H. K6¢ka-Krenz, W. Losinski, Poznan, s. 366-379.

1999 Wezesnosredniowieczne przedmioty z poroza i kosci z Kruszwicy na
Kujawach, Studia Archeologiczne, t. 31, s. 155-241.

Comsa M.
1973 Die Slawen im karpatisch-donauldndischen Raum im 6.—7. Jahrhun-
dert, Zeitschrift fiir Archdologie, t. 7, s. 197-228.
Daim F.

1994 Zur nachgedrehten Keramik aus dem awarischen Grdberfeld von Mod-
ling — An der Goldenen Stiege, [w:] Slawische Keramik in Mitteleuropa
vom 8. bis zum 11. Jahrhundert, red. C. Stana, Brno, s. 29-52.

Dulinicz M.

2001 Ksztaltowanie sie Stowianszczyzny Polnocno-Zachodniej. Studium ar-

cheologiczne, Warszawa.
Dulinicz M., Moszczynski W. A.

1998 Wezesnosredniowieczne osady w Miszewku Strzatkowskim i Wykowie,
[w:] Osadnictwo pradziejowe i wczesnosredniowieczne w dorzeczu Stu-
pianki, pod Plockiem, Archeologia Mazowsza i Podlasia. Studia i Ma-
teriaty, t. 1, red. W. Szymanski, Warszawa, s. 109—143.

Dymaczewska U., Dymaczewski A.
1967 Wezesnosredniowieczny Santok, Slavia Antiqua, t. 14, s. 185-241.
Gabriel I.

1988 Hof- und Sakralkultur sowie Gebrauchs- und Hadelsgut im Spiegel der
Kleinfunde von Starigard/Oldenburg, Bericht der Romisch-Germani-
schen Kommission, t. 69, s. 103-291.

Gaerte W.
1929 Urgeschichtliche Ostpreussens, Konigsberg.



Zrodta nieceramiczne z poczqtku wezesnego Sredniowiecza... 179

Gajewski L., Gurba J.
1973 Metalowa koncowka pasa znaleziona w miejscowosci Stefankowice,
pow. Hrubieszow, WA, t. 38, z. 1,s. 109.
Gavrituhin I. O.
2005 Kompleksy prazskoj kultury s datirujuscimi vesami, [w:] Archeologia,

s. 403-461.
Ginters V.
1981 Tracht und Schmuck in Birka und im ostbaltischen Raum. Eine ver-
gleichende Studie, Stockholm.
Godtowski K.

2000 Pierwotne siedziby Stowian, red. M. Parczewski, Krakow.
Griciuviene E., Tautavicius A.

1994 Od epoki brgzu do sredniowiecza, [w:] Starozytnosci Litwy. Katalog
wystawy Muzeum Narodowego Litwy z Wilna 4.03-30.06.1994 War-
szawa, red. A. Bitner-Wroblewska, G. Iwanowska, E. Radziszewska,
Warszawa, s. 75-116.

Hilczer-Kurnatowska Z., Kara M.

1994 Die Keramik vom 9. bis zur Mitte 11. Jahrhunderts in Grofipolen, [w:]
Slawische Keramik in Mitteleuropa vom 8. bis zum 11. Jahrhundert, red.
C. Stana, Brno, s. 121-141.

Hotowinska Z.
1956 Wezesnosredniowieczne grodzisko w Bonikowie w powiecie koscian-
skim. Wyniki badan z lat 1951-1953, Poznan.
Janowski A.
2010 Dwie ostrogi z zaczepami haczykowato zagietymi do wnetrza z miej-
scowosci Pien na ziemi chelminskiej, Acta Militaria Mediaevalia, t. 6,
s. 173-183.
Kobylinski Z., Szymanski W.
2005 Pradziejowe i wczesnosredniowieczne osadnictwo w zespole kemow

w Hackach, [w:] Hacki. Zespol przyrodniczo-archeologiczny na Row-
ninie Bielskiej, red. J. B. Falinski, Bialowieza—Warszawa, s. 43—74.
Kokowski A.
2005 Zanik potudniowych kultur kregu gockiego, [w:] Archeologia, s. 165—
179.
Kondracki J.
1978 Geografia fizyczna Polski, Warszawa.
Kurvig L.
1963 Das awarernzeitliche grdberfeld von Alattydn, Budapest.
Leeds E. T.
1936 Early Anglo-Saxon art and archaeology, Oxford.
Mitford R. B.
1974 Aspect of Anglo-Saxon Archaeology. Sutton Hoo and other discoveries,
London.



180 Marcin Weinkauf

Nowakowski W.
1998 Die Funde der Romischen Kaiserzeitund der Volkerwanderungszeit
aus Masuren, Berlin.
Parczewski M.
1988 Najstarsza faza kultury wczesnostowianskiej w Polsce, Krakow.
1989 Zukowice pod Glogowem w zaraniu Sredniowiecza, Gtogowskie Zeszy-
ty Naukowe, t. 2, Glogow.
Petersen E.
1939 Der ostelbische raum als germanisches Kraftfeld im Lichte der Boden-
funde des 6.-8. Jahrhunderts, Leipzig.

Poleski J.
1992 Podstawy i metody datowania okresu wczesnosredniowiecznego w Ma-
topolsce, Krakow.
Polinski D.

2006 Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowadzonych w 2006
roku na $redniowiecznym zatozeniu obronnym w Pniu, gm. Dabrowa
Chelminska, stan. 1, maszynopis w Instytucie Archeologii UMK, Torun.
Pollak M.
1992 Zur chronologischen Entwicklung der Grdiberfelder Ufernoricums
im 4. und 5. Jahrhundert, [w:] Probleme der relativen und absoluten
chronologie ab Laténezeit bis zum Friihmittelalter, red. K. Godtowski,
R. Madyda-Legutko, Krakéw, s. 249-262.
Potemski C.
1978 Wyniki badan wykopaliskowych na grodzisku wczesnosredniowiecznym
w Strzelcach Dolnych, pow. Bydgoszcz, [w:] Komunikaty Archeologicz-
ne. Badania wykopaliskowe na terenie wojewodztwa bydgoskiego w la-
tach 19701972, Bydgoszcz, s. 181-189.
Poulik J.
1985 Svededtvi vyzkumit a pranemu archeologickych o Velké Morave, [w:]
J. Poulik, B. Chropovsky, Velkda Morava a pacatky ceskoslovenské stdt-
nosti, Praha—Bratislava, s. 9-80.
Profantova N.
2005 Obytny areal v roztokach u Prahy ze 6. a 7. stol., [w:] Archeologia,
s. 611-618.
Rauchut L., Rauchutowa J., Potemski C.
1962 Sprawozdanie z badan wykopaliskowych na grodzisku ,, Wyszogrod”
w Fordonie, pow. Bydgoszcz wr. 1959, WA, t. 27, z. 3, s. 283-311.
Siuchninski K.
1964 Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowadzonych w okolicy
Radacza, pow. Szczecinek w 1963 r., Materialy Zachodniopomorskie,
t. 10, s. 153-182.
Szmoniewski B. S.
2005 Odlewnictwo metali kolorowych w kulturze wczesnostowianskiej, [w:]
Archeologia, s. 619-626.



Zrodta nieceramiczne z poczqtku wezesnego Sredniowiecza... 181

Szymanski W.
1987 Proba weryfikacji datowania zespolu osadniczego ze starszych faz
wczesnego Sredniowiecza w Szeligach, woj. plockie, Archeologia Pol-
ski, t. 32, z. 2, s. 349-376.
Vinski Z.
1977-1978 Novi ranokarolinski nalazi u Jugoslaviji, Vjesnik Arheoloskogo Muze-
jau Zagrebu, seria 3, t. 1011, s. 143-208.
Vinokur I. S.
1997 Slovjanski juveliri Podnistrovja, Kamieniec Podolski.
1998 Juvelirnyj kompleks rannoserednovicnych slovjan, Archaeoslavica, t. 3,

s. 209-226.
Wachowski K.
1991 Oddziatywania zachodnie na wytworczosé ostrog haczykowatych u Sto-
wian, Przeglad Archeologiczny, t. 38, s. 85-107.
1992 Kultura karolinska a Stowianszczyzna zachodnia, Wroctaw.

Zielonka B.
1959-1960 Zabytki z osady wczesnosredniowiecznej w miejscowosci Lubicz, pow.
Torun, WA, t. 26, z. 34, s. 243-250.
Zak J.
1959 Najstarsze ostrogi zachodniostowianskie. WczesnoSredniowieczne
ostrogi o zaczepach haczykowato zagietych do wnetrza, Warszawa.
Zak J., Mac¢kowiak-Kotkowska L.
1988 Studia nad uzbrojeniem srodkowoeuropejskim VI-X wieku. Zachodnio-
battyjskie i stowianskie ostrogi o zaczepach haczykowato zagietych do
wnetrza, Poznan.

EARLY MEDIEVAL NON-CERAMIC FINDS
FROM THE CHELMNO-DOBRZYN REGION

Summary

Two stages of pottery development, corresponding to the structure of vessel as-
semblages, have been identified in the Chelmno-Dobrzyn region: an initial settle-
ment stage (latter half of the 7th and early 8th century), characterised by a low level
of occupation within this region, and a stage of intensified settlement activity (8th
and 9th centuries), marked by significantly more dynamic development. In addition
to analysis of pottery assemblages, detailed comparative studies have also been car-
ried out on non-ceramic artefacts from this microregion. The material culture repre-
senting the onset of the early medieval period includes various categories of artefact
made of bone, antler, clay and metals (Cnotliwy 1998, p. 366; Dulinicz 2001, p. 115).
Antler combs and fittings, stone moulds, iron and bronze spurs as well as items of
jewellery highlight the craftsmanship of their makers and point to their high material
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value. A small number of these artefacts are of similar form to items from reliably
dated assemblages, and are, therefore, good chronological indicators.

Some non-ceramic finds were produced at household level in unaltered form for
many years because the raw materials needed to make them were readily available,
or because they involved simple production processes that did not require specialist
workshops. This category of find often still occured well into the early medieval
period. It is difficult to determine whether exceptional artefacts (combs, spurs and
decorative accessories) which could only be made by someone with the appropri-
ate skills and a specialist workshop were made locally by a migrant craftsman or
were imported. The category of finds presented herein does not resolve the issue
of defining a more precise chronology for the assemblages which they represent; it
does, however, confirm that they are related to the initial phase of the early medieval
period.
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