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Pieczecie przy dokumentach Zwiqzku Pruskiego:

akt erekcyjny i dokumenty akcesyjne, wyd. Marcin Hlebionek,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika,
Torun 2017, ss. 452.

Zagadnienia zwigzane z powstaniem i dzialalnos$cig konfederacji miast i rycerstwa
zwanej Zwigzkiem Pruskim od dawna cieszg sie znacznym zainteresowaniem bada-
czy. Przejawem tego moze by¢ cho¢by fakt organizacji konferencji w 2015 r., po§wieconej
dziejom Zwigzku'. Inspiracjg dla tego spotkania stata sie ekspozycja aktu erekcyjnego
Zwigzku Pruskiego w kwidzynskim muzeum. Sam dyplom zostat wpisany kilka lat temu
na liste programu Pamie¢ Swiata UNESCO. Wynikato to z docenienia roli jakg Zwiazek
odegrat w dziejach Polski w ogoéle, a Pomorza i Prus w szczegélnosci. Nastepstwem po-
dejmowanych przez Zakon prob jego delegalizacji stal sie konflikt zbrojny zwany wojna
trzynastoletnia, ktérego nastepstwem bylo uzyskanie przez Zakon Krzyzacki statusu
lennika Polski oraz powolny rozpad Panstwa Krzyzackiego. Innym powodem wyréznie-
nia aktu erekcyjnego Zwiagzku byta niewatpliwie jego niespotykana forma — istnieje on
w dwéch wielopieczetnych oryginatach, a kazdemu z egzemplarzy towarzyszy osobny
zestaw dokumentéw akcesyjnych. W programie ,Pamie¢ Swiata” znalazto sie miejsce
tylko dla dyplomu erekcyjnego Zwigzku przechowywanego w Archiwum Panstwowym
w Toruniu, nie objeto nim, niestety, elblaskiego egzemplarza dokumentu, znajdujacego sie
dzi§ w zasobie Archiwum Panstwowego w Gdansku.

Praca Marcina Hlebionka realizuje postulat badawczy bardziej rozbudowanej analizy
wizualnej sfery pieczeci. Publikacja ma charakter nowatorski ze wzgledu na nadanie

L Zwiqzek Pruski: dziato si¢ w Kwidzynie w 1440 roku, red. J. Liguz, Wydawnictwo Kwidzyn-
skiego Centrum Kultury, Kwidzyn 2016.



334 RECENZJE

jej formy katalogu idealnego pieczeci znajdujacych sie przy wszystkich istniejacych
egzemplarzach dokumentéw zalozycielskich Zwigzku Pruskiego. Wykorzystane przez
wydawce zbiory wzajemnie sie uzupelniaja, a ich korelacja umozliwia uzupetnienie luk
w kazdym z zestawow. Ponadto praca zawiera informacje o pieczeciach niezachowanych.

Wydawnictwo ma format A4, liczy sobie 452 strony. Publikacja sktada sie z obszer-
nego wstepu poswieconego dokumentom erekcyjnym oraz akcesyjnym Zwigzku, a takze
wiasciwego katalogu obejmujacego opisy 122 zachowanych i 18 niezachowanych typéw
pieczeci, znajdujacych sie niegdy$ w dwoch zbiorach dokumentéw - torunskim oraz
elblaskim. Wstep poprzedza kilka stéw od Autora. W miejscu tym obok podkre$lenia
wyjatkowosci badanych pieczeci i dokumentéw, uzasadnia on podjecie tematu pracy
oraz przedstawia swoje doswiadczenia zwigzane z pieczeciami dokumentu erekcyjnego.
Impulsem do przygotowania edycji stala sie zlecona Wydawcy inwentaryzacja sigilléw,
przywieszonych do torunskiego egzemplarza aktu, wynikajaca z potrzeby wypozyczenia
dyplomu do Kwidzyna na wspomniang wyzej wystawe, zorganizowana dla uczczenia
rocznicy zlozenia przez Stany Pruskie przysiegi wiernosci krélowi Kazimierzowi Jagiel-
loticzykowi w 1454 r.

Wstep do wydawnictwa sktada sie z sze$ciu cze$ci. Pierwsza z nich rozpoczyna
omowienie wczesniejszych edycji, zaréwno zwigzkowych dokumentéw, jak i pieczeci
podmiotéw przystepujgcych do Zwiazku Pruskiego, ktore wzbudzily zainteresowanie
badaczy juz w XVI w. Szczego6lna uwage zwracano przy tym na dokumenty erekcyjne
i pieczecie miejskie, jako bardziej okazate, rzadziej interesowano si¢ natomiast piecze-
ciami rycerskimi i dokumentami akcesyjnymi. Druga czes¢ przybliza Czytelnikowi geneze
powstania Zwigzku Pruskiego na tle sytuacji panujacej w Prusach. Autor prezentuje
w niej najistotniejsze wydarzenia stanowiace preludium do powstania organizacji a takze
podejmowane przez Zakon Krzyzacki dziatania, ktére prowadzi¢ mialy do rozbicia
Zwiazku. Wazna cezure w dziejach konfederacji stanowi wypowiedzenie przez Zwigzek
postuszenstwa wielkiemu mistrzowi w roku 1454 i oddanie sie¢ pod wladze Kazimierza
Jagielloniczyka. Do tego czasu trwal proces przytaczania sie do zgromadzenia kolejnych
miast oraz rycerstwa. Prezentacje dziejéw Zwiazku wienczy rok 1466, czyli data zawarcia
I pokoju torunskiego koniczacego wojne trzynastoletnig.

Dalej dokonano prezentacji samych dokumentéw erekcyjnych i akcesyjnych. Roz-
poczyna ja charakterystyka archiwalnych dziejéw publikowanych zbioréw. Czytelnik
dowiaduje sie, ze dokumenty erekcyjne wystawione zostaty w dwéch jednobrzmigcych
i identycznie uwierzytelnionych egzemplarzach, ktére przekazano na przechowanie do
archiwéw Torunia i Elblaga. Oprécz sporzadzenia dwoch egzemplarzy aktu erekcyjnego,
zduplikowang forme przyjely takze pézniejsze deklaracje miast w sprawie przystapienia
do Zwigzku. Do dzi$ w pierwszym, toruniskim, zbiorze, oprécz egzemplarza dokumentu
erekcyjnego zachowato sie 21 dokumentéw akcesyjnych, natomiast w drugim (obecnie
w zasobie gdanskiego archiwum panstwowego) poza aktem erekcyjnym, znajduje sie
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19 dokumentéw. Obrany porzadek wydaje sie specyficzny, lecz w przypadku prezen-
tacji dwoch zbioréw oryginalnych dokumentéw jest trafnym rozwigzaniem, wplywa
bowiem na jego czytelnos¢ i przystepnos¢. Dalej Wydawca przedstawia burzliwe losy
tych niezwykle cennych archiwaliéw, opisujgc ich przemieszczenia oraz okolicznosci
czesciowego zniszczenia zbioréw.

Oproécz dziejéw dokumentdédw zaprezentowana zostala takze charakterystyka ich
formy, ze szczegblnym zwrdceniem uwagi na problematyke formut sigillacyjnych, ktére
dostarczaja informacji o funkcjach, jakie pelnity pieczecie przy dokumentach. Fragment
ten stanowi wprowadzenie do kolejnej czesci, poswigconej aspektom prawnym oraz
technicznym pieczeci. Otwiera ja oméwienie podstaw prawnych oraz niepisanych regut
pieczetowania dokumentéw, ustalonych podczas zjazdu elblaskiego Stanéw Pruskich, do
ktérego doszto w lutym 1440 r. Wytypowano wéwczas przedstawicieli stanu rycerskiego
i miast, ktorych pieczecie mialy uwierzytelni¢ akt oraz pisarzy bioracych udzial w tej
procedurze. Podstawy prawne, jak podaje Wydawca, zaczerpnieto z prawa chelminiskiego
oraz kanonicznego. Osobno Autor omawia procedury pieczetowania. Szczeg6lng uwage
zwraca na pojawiajace sie niejednokrotnie trudnosci zwigzane z uwierzytelnieniem
dokumentéw wystawianych, podobnie jak akt erekcyjny konfederacji, podczas zjazdow
szlachty. Istotne z punktu widzenia badan nad dokumentami erekcyjnymi Zwigzku
Pruskiego jest réwniez to, ze sama procedura opieczetowywania dokumentu byta dtu-
gotrwata. Wydawca uzasadnia to wstrzymywaniem sie niektérych miast z przytozeniem
wlasnej pieczeci oraz rotacja $swiadkéw rycerskich. Dlatego tez uktad przywieszonych
pieczeci nie catkiem koresponduje z testacja aktu. Proby zapobiezenia chaosowi pozosta-
wily po sobie §lad w postaci niespotykanej w innych dokumentach: naniesionych na miski
pieczetne napiséw informujacych, czyja pieczeé powinna zosta¢ w danej misce odci$nieta.
Innym, istotnym dla zrozumienia procesu pieczetowania dokumentéw zagadnieniem,
jest problem zwrotu pieczeci. Dotyczyt on gtéwnie miast (ale tez rycerstwa), chcacych
wystapi¢ ze Zwigzku. Jak podaje literatura, w tym przypadku moglo to powodowad,
wbrew pierwotnym ustaleniom, przywieszenie do aktu pieczeci sekretnych.

W kolejnej czesci zamieszczono formalng i konserwatorskg charakterystyke obu
zbioréw dokumentéw, ktéra sktada sie na opis fizyczny. Autor ustalit pierwotng liczbe
odciskéw (137) oraz podat ile sposréd nich sie zachowato, z podziatem na kategorie
dysponentow. Oméwione zostaly takze sposoby mocowania pieczeci. Dowiadujemy sie
w tym miejscu, ze do aktu erekcyjnego i wiekszosci dokumentéw akcesyjnych pieczeci
przywieszane byly na pergaminowych paskach. Przy dokumentach erekcyjnych gérne
paski zajmuja pieczecie rycerstwa, natomiast nizsze pieczecie miejskie. Uktad ten,
wedlug Autora, uwarunkowany mogt by¢ wielkoscia odciskow. Jedynie w przypadku
dokumentéw akcesyjnych zachowana zostata kolejno$¢ dysponentéw analogiczna do
kolejnosci podanej w intytulacjach badz testacjach. Ale juz w przypadku dokumentéw
gléwnych (erekcyjnych) mamy do czynienia z niezgodno$cia porzadku przywieszonych
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pieczeci wzgledem listy $wiadkéw, ktorg Autor omawia. W dalszej czesci rozwazan
Wydawca analizuje wykryte w interesujacych go zbiorach przypadki uzywania wiecej
niz jednej pieczeci, a takze pieczeci karencyjnych. Drugie w kolejnosci zjawisko nalezy
rozmie¢ jako ,stan, kiedy osoba fizyczna lub prawna nie posiada wlasnej pieczeci lub
nie ma prawa dysponowania pieczecig”. Ze zjawiskiem tym Autor spotkat sie kilka-
krotnie w toku opracowywania katalogu. Interesujace jest to, ze niektérzy dysponenci
postugiwali sie pieczecia karencyjna przez dtuzszy czas, nawet jesli posiadali juz wiasna
pieczeé. Zwigzanym z tym problemem jest proba okreslenia czasu uzytkowania pieczeci
przez poszczegdlnych rycerzy oraz miasta. Jak zauwaza Wydawca, rozpigto$¢ czasowa
wykorzystywania typariusza w przypadku pieczeci rycerskich wykraczata niekiedy poza
dtugos¢ zycia nominalnego dysponenta (w przypadku pieczeci dziedziczonych). Okres
ten wydluzony byl o wiele bardziej jesli przyjrze¢ si¢ pieczeciom miejskim, bowiem
w tym przypadku piecze¢ mogta by¢ uzywana przez wieki.

Nastepnie Autor przechodzi do charakterystyki sfery wizualnej oraz werbalnej pie-
czeci. Inskrypcje napieczetne Wydawca rozpatruje zaréwno pod wzgledem formy, jak
i tresci. Oba elementy sa podstawowym Zrédtem informacji, za pomocg ktérych mozna
zidentyfikowaé dysponenta, jego pozycje prawna, spoteczng, a samo pismo moze wskazac
na ramy czasowe powstania pieczeci. Autor zwraca uwage na zréznicowanie rodzajéw
pisma, wskazujac jednak, ze w przypadku pieczeci miejskich dominujgcym jest ma-
juskula gotycka, a inskrypcje sformulowano w przewazajacej czesci w jezyku taciniskim,
za$ na pieczeciach rycerskich generalnie spotykamy sie z minuskulng odmiang pisma
gotyckiego, w sferze jezykowej natomiast czesto wystepuja napisy niemieckie. Dopet-
nieniem oraz wyjasnieniem tresci inskrypcji jest, utrwalony pod postacia wyobrazenia
napieczetnego, znak rozpoznawczo-wtasnosciowy dysponenta. Na postawie zgodno$ci
tych dwéch elementéw stwierdza sie wiarygodnos$é pieczeci oraz jej moc dowodowa.
W przypadku pieczeci miejskich Autor podkresla szeroka game motywdéw wyobrazen,
ktére mozna spotkaé. Na podstawie powyzszych spostrzezen dokonuje préby usystema-
tyzowania odciskéw odwotlujac sie do typologii Toniego Diedericha. Osobnej analizie
zostaty poddane trzy grupy pieczeci, wyodrebnione ze wzgledu na charakter dysponen-
téw: pieczecie miejskie, rycerskie oraz pojedyncza piecze¢ kapituty warminskiej, jako
instytucji koscielnej. W kazdym przypadku oméwiona zostata barwa wosku, w ktérym
wykonano odciski, a to w kontek$cie ustalenia zwyczajéw zwigzanych z uzytkowaniem
poszczegolnych pieczeci. Wyrézniono zatem pieczecie symboliczne, wyobrazajace po-
sta¢ $wietego, nawigzujace do niemieckiej nazwy miejscowosci oraz herbowe. Ostatnia
czes$¢ wstepu zawiera prezentacje zasad wydawniczych, dotyczacych czesci katalogowej.

2 Vocabularium Internationale Sigillographicum, red. K. Miiller, L. Vrtel, M. Hlebionek, V. Ke-
resztes, Bratystawa 2016, s. 139.
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Formularz opisu pieczeci Autor stworzyt w oparciu o wskazéwki zawarte w miedzyna-
rodowym stowniku sfragistycznym?.

Sam katalog podzielony zostal na dwie cze$ci: w pierwszej umieszczono edycje
zachowanych pieczeci, w drugiej za$ informacje na temat tych odciskéw, ktére nie za-
chowaly sie do naszych czaséw. Uktad pierwszej czesci katalogu determinuje chronologia
wystawiania dokumentéw opatrzonych poszczegélnymi odciskami pieczeci. Rozpoczyna
go zatem edycja pieczeci przywieszonych do dokumentu erekcyjnego Zwigzku, koniczy
za$ opis pieczeci kapituty warminskiej, ktora jako ostatnia zglosita akces do organizacji.
W opisie katalogowym spotykamy sie z dwoma blokami informacji. Pierwszy dotyczacy
dokumentu, jest wspélny dla wszystkich pieczeci doni przywieszonych, zawiera dane
o miejscu i dacie jego sporzadzenia, regest oraz sygnatury archiwalne. Dla jasnosci i lep-
szej orientacji uzytkownika, Wydawca sporzadzil pomoc w postaci zestawienia szczegdto-
wego liczby odciskéw zachowanych przy poszczegélnych dokumentach wielopieczetnych,
zamieszczonego w tabelach ukazujacych schemat przywieszania do nich pieczeci. Bloki
opisujace dokumenty, poprzedzajace noty katalogowe pieczeci strukturyzuja katalog,
dzielac go na osobne czedci. Jak juz wspomniano w bloku drugim umieszczono opisy
pieczeci. Ich porzadek w ramach kazdego z dokumentéw odpowiada kolejnosci dyspo-
nentéw w testacji lub intytulacji dyplomu. Informacje na temat poszczegdlnych pieczeci
zgrupowano w dziewieciu punktach. Niektore z nich zostaty zduplikowane, odnosza sie
bowiem do cech swoistych poszczegdlnych odciskdw, a te wystepuja niekiedy w dwéch
egzemplarzach. Owe podwdjne punkty oznaczono literami A dla Torunia i B dla Gdanska
[Elblaga]. Rozwiazanie takie podkresla komplementarny charakter obu zbioréw. Kwestie
wspolne, opisane jednokrotnie, to dane dysponentéw (pkt 1), wymiary (pkt 5), odczyt
legendy (pkt 6), opis wyobrazenia napieczetnego (pkt 7), uwagi (pkt 8) oraz dane
bibliograficzne na temat wcze$niejszych publikacji pieczeci (pkt 9). Punkty rozdzielne
(oznaczone odpowiednio literami A i B) dotycza miejsca przywieszenia pieczeci (pkt 2),
barwy wosku (pkt 3) oraz charakterystyki stanu zachowania (pkt 4). Opisy pieczeci
uzupelniono o rozbudowany komentarz wydawniczy, ukazujacy specyfike materiatu
poddanego edycji oraz wszelkie jego odmiennosci. Na stronach sgsiadujgcych z opisami
poszczegoblnych odciskow zamieszczono czarno-biate ilustracje wyobrazajace poszcze-
gdblne pieczeci towarzyszace dokumentom oraz odpowiadajgce im odrysy, opublikowane
przez B. Engela i E A. Vossberga we wczesniejszych wydawnictwach sfragistycznych.
Materiat ilustracyjny dopetnia 48 tablic z barwnymi zdjeciami skorelowanymi z katalo-
giem, umieszczonych na koncu wydawnictwa.

Po opisie 122 pieczeci zachowanych, Wydawca poswieca uwage pieczeciom niezacho-
wanym, ktére omawia w porzadku analogicznym do gtéwnej czesci katalogu. Opatrzono

3 Tamze, s. 73-85.
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je numeracja ciagla (do 140) a dla wskazania réznicy dodano gwiazdke (*). Ich opis
jest sila rzeczy ubozszy niz odciskéw zachowanych, zawiera miedzy innymi informacje
na temat dysponenta pieczeci, miejsca, ktére mu przyznano w testacji lub intytulacji
oraz o szczatkach tychze pieczeci. Rowniez tutaj wystepuja ilustracje, o ile Autorowi
udato sie dotrze¢ do egzemplarza pieczeci lub jej podobizny. Na koficu wydawnictwa
znajduje sie zestawienie bibliografii oraz indeks dysponentéw.

Warto zauwazy¢, ze publikacja jest adresowana takze do czytelnikéw zagranicznych.
Zaréwno spis treéci, jak i streszczenia wstepu, sporzadzono w wersji niemiecko- oraz
anglojezyczne;j.

Zaprezentowana wyzej praca jest szczego6lna, poniewaz stanowi pierwsza probe edy-
cji zespotu sigillow uwierzytelniajacych dokumenty Zwiazku Pruskiego. Ma ona na celu
ukazanie réznych aspektéw wizualnosci pieczeci. Poszczegdlne problemy omawiane sg
przez Wydawce w sposob wyczerpujacy i z dbatoscia o szczegoly. Jak juz wspomniano,
edycja ta przybrata forme inwentarza idealnego. Zawiera bowiem informacje na temat
wszystkich pieczeci, ktore wigzaé nalezy ze wskazanymi w publikacji dokumentami, nie
pomijajac egzemplarzy niezachowanych. Dzieki temu uzytkownik otrzymuje nie tylko
edycje, rozumiang jako substytut Zrédta, ale tez pomoc archiwalng, ktéra scala pod
wzgledem informacyjnym sigilla przy aktach erekcyjnych i dokumentach akcesyjnych
przechowywanych w réznych archiwach.

Anna Szatanska
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)
ania9512@op.pl
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