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D OKUMENTACJA MASOWA
— PROBLEMY WARTOSCIOWANIA I SELEKCJI

\\/\ dniach 25 i 26 listopada 2010 r. w Instytucie Historii UAM odbyta

si¢ konferencja naukowa poruszajaca problematyke warto$ciowania
dokumentacji masowej. Jej organizatorami byty NDAP, Zaktad Archiwistyki
Instytutu Historii UAM w Poznaniu, SAP oraz AP w Poznaniu.

W konferencji wzigto udzial okoto 100 oséb. Wsréd zebranych nie za-
brakto przedstawicieli instytucji sektora panstwowego, placéwek naukowych,
studentéw oraz zainteresowanych tematyka wartosciowania dokumentacji
masowej.

Obrady rozpoczely si¢ 25 listopada 2010 r. o godz. 10. Stanistaw Sier-
powski przywital zebranych gosci, przedstawiajac czlonkéw prezydium ob-
rad, w tym zastgpce Naczelnego Dyrektora Archiwéw Padstwowych Andrze-
ja Biernata jako przewodniczacego, Ireng Mamczak-Gadkowska, Krzysztofa
Stryjkowskiego. Gosciem specjalnym tej czgéci obrad byta dziekan WNH
Hanna Kécka-Krenz.

Jako pierwsza wystapita Ewa Pertakowska (NDAP), wygtaszajac referat
zatytutowany ,Warto$ciowanie dokumentacji masowej — zdefiniowanie pro-
blemu”. Autorka podj¢ta si¢ préby zdefiniowania problemu dokumentacji
masowej i masowosci akt, podkreslajac jednoczesnie, ze stosowanie tych po-
je¢ zamiennie jest niewlasciwe, a samo ich okreslenie nie jest tatwe. Referent-
ka zwrécita uwagg na zjawisko masowosci ake i jako przyktady podata ksiggi
wieczyste, dokumentacj¢ medyczna, dokumentacj¢ dotyczaca kolczykowania
zwierzat, terenéw rolnych, akta studenckie, sadowe, USC, komisji egzamina-
cyjnych itp. Pozwolito to na postawienie tezy, iz poza ilo$cia, cechg wspdlng
tej dokumentagji jest jej jednolito$¢. Jako rozwiazanie problemu masowosci
akt prelegentka zaproponowata metodg statystyczna, przedstawiajac przyklad
dokumentacji szkolnej duzego i maltego miasta — w wigkszym miescie wybie-
rze si¢ dokumentacje trzech wybranych szkét, a w mniejszej miejscowosci nie-
wykluczone, ze zachowa si¢ calo$é.

Nieobecna Haling Robétke (UMK) zastapita Katarzyna Peptowska, od-
czytujac referat zatytulowany ,Wartosciowanie akt. Terazniejszo$¢ i przy-
szo$¢”. Autorka referatu dokonata podsumowania osiagnie¢ dtugiego okresu
ksztattowania si¢ metod, procedur oraz narzedzi warto$ciowania akt, przypa-
dajacego na XIX i poczatek XX w. Jak stusznie zauwazyta, dyskusja nad se-
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lekcja, obecna od potowy lat dziewigé¢dziesiatych XX w., powraca do korzeni,
do teorii H. Jenkinsona i T. Schellenberga. H. Robétka zwrdcita szczegdlna
uwagg na ,makroselekcj¢”, ktéra nalezy rozumied jako ogdlne cele warto$cio-
wania uwzgledniajace szeroki kontekst wystgpowania i wytwarzania doku-
mentacji badz tez teori¢ warto$ciowania, nowe rozwiazania praktyczne, do
ktérych wlacza si¢ metodologic i kryteria. Za przyktady paristw realizujacych
zatozenia ,makroselekeji” autorce postuzyly Kanada i Holandia. Podsumo-
wujac swoje wystapienie, autorka nie omieszkata wystosowad postulatu, ze
konieczna jest modyfikacja stosowanych praktyk warto$ciowania, a zapropo-
nowana przez nig makroocena/makroselekcja preferuje powrét do korzeni,
do praktyk stosowanych w XIX w., gdy urzednicy przy wsparciu archiwistéw
wybierali cenng dokumentacje.

Prawnymi aspektami selekcji zajat si¢ Marek Konstankiewicz (UMCS),
ktéry zaprezentowat zestawienie aktéw prawnych dotyczacych selekeji. Swoje
wystapienie zatytulowane ,Podstawy prawne archiwalnej selekeji dokumen-
tacji” referent rozpoczat od oméwienia ustawy archiwalnej tacznie ze zmiana-
mi, jakie zaczng obowiazywaé od 2011 r. Nastgpnie oméwit szereg przepiséw
szczegdlowych rozproszonych w licznych normatywach, w ktérych mozemy
odnalez¢ regulacje dotyczace sposobu postgpowania z dokumentacjg. Refe-
rent pod koniec swojego wystapienia zwrécil uwage na autonomi¢ wytwér-
céw nieparistwowego zasobu archiwalnego w kwestii selekcji dokumentacii.

Z nieco innej perspektywy problem selekcji dokumentacji masowej przed-
stawil Rafal Galuba (UAM) w wystapieniu zatytutowanym , Problemy warto-
$ciowania i selekcji dokumentacji w archiwach wyodrebnionych”. Na wstepie
referent dokonat podziatu archiwéw wyodrgbnionych na archiwa konstytu-
cyjnych organéw wladzy i administracji rzadowej, organéw bezpieczefistwa
i ochrony oraz IPN, po czym przypomnial najwazniejsze akty prawne re-
gulujace kwestie zwiazane z funkcjonowaniem archiwéw wyodrebnionych,
tj. konstytucje, ustawe o dostgpie do informacji publicznej, ustawe o prokura-
turze, rozporzadzenie dotyczace nadawania klauzul tajnosci, ustawe o ochro-
nie informacji niejawnych, rozporzadzenie dotyczace postgpowania spraw-
dzajacego, ustawe o dziatalnosci ABW i SKW oraz ustawe o ochronie baz
danych. Ponadto zwrécit uwage na stosowane kryteria warto$ciowania doku-
mentacji, wérdd keérych wyréznit kryterium polityczne jako najwazniejsze.

Autor stwierdzit, ze archiwa wyodregbnione zostaty wytaczone spod nad-
zoru obywatelskiego pomimo obywatelskiego prawa do dost¢pu do informa-
¢ji publicznej — informacje przechowywane w archiwach wyodrebnionych nie
sa niczym innym jak informacja publiczng w rozumieniu wlasciwej ustawy.
Moéwige o paradoksach, prelegent zwrdcit uwage na problem ,wiecznego” sta-
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tusu dokumentacji niejawnej, ktéry z punktu widzenia praw obywatelskich
moze by¢ ich naruszeniem. Ponadto zaakcentowat problem bezprawnego bra-
kowania dokumentacji zawierajacej tajemnice prawnie chronione.

Eugeniusz Borodij (AP w Bydgoszczy) w wystapieniu zatytutowanym
,Dokumentacja masowa w wykazach akt” zdefiniowal dokumentacj¢ ma-
sowg jako dokumentacj¢ o sformalizowanym sposobie produkgji i okreslo-
nym formularzu, zapisywang na no$nikach tradycyjnych, jak i cyfrowych,
niezawierajaca jednak informacji syntetycznych. Zauwazyt, ze dokumentacja
ta stanowi: ,przerazajacg czg¢$¢ produkcji dokumentacji w danej instytucji”.
Referent zwrécit uwagg stuchaczy na masowo$¢ formularzy, ktére réznia si¢
wylacznie zawarto$cig danych osobowych, skrytykowal stosowana praktyke
nadawania kwalifikacji archiwalnej dokumentacji medycznej przez lekarzy
oraz poddat pod refleksj¢ stuchaczy uzytecznos¢ i celowos¢ przechowywania
wyzej wymienionej dokumentacji dla przysztych badaczy.

Wystapienie E. Borodija wywotalo dyskusj¢ wéréd zebranych. Przede
wszystkim uczestnikéw spotkania zainteresowal problem masowosci doku-
mentacji osobowej i placowej. Przedstawicielka Kancelarii Sejmu Grazyna Ku-
bicka zwrécita uwagg na personel, ktéry nie jest merytorycznie przygotowany
do pracy z dokumentacja masowa, twierdzac, ze pracownicy kancelarii nie sg
w stanie odrézni¢ pisma przewodniego od pozostalej dokumentacji dotycza-
cej konkretnej sprawy. Ten sam problem zauwazyta Wiestawa Kwiatkowska,
méwige o potrzebie wypracowania skutecznych metod ksztalcenia archiwi-
stéw. Ponadto glos zabrata przedstawicielka kancelarii NIK — odnoszac si¢ do
podejmowanych zagadnien, oméwita organizacje¢ kancelarii, do ktérej prawi-
dtowego funkcjonowania niezb¢dne sg uregulowania dotyczace postgpowania
z dokumentacja masowa.

Dyskusja toczyta sie burzliwie. Scieraly sie glosy praktykéw i teoretykéw,
ujawniajace wiele niedociagni¢¢ ze strony praktycznego zarzadzania doku-
mentacjq masows. Z naukowego punktu widzenia ponowit si¢ postulat pilnej
potrzeby uregulowania tego problemu, ktéry — jak to byto widoczne podczas
dyskusji — narasta.

Po dltuzszej przerwie rozpoczeta si¢ druga cze$¢ obrad, ktérej przewod-
niczyta Alicja Kulecka, a w sklad prezydium obrad weszli E. Pertakowska
i K. Stryjkowski. Otwierajacy t¢ czg¢$¢ konferencji referat Joanny Louchin
(AP Dokumentacji Osobowej i Ptacowej) pt. ,Masowos¢ dokumentacji per-
sonalnej oraz jej warto$ciowanie na przyktadzie zasobu Archiwum Doku-
mentacji Osobowej i Placowej” byt kontynuacja rozwazan podjetych podczas
dyskusji. Referentka zwrécita uwage na warto$¢ historyczna akt osobowych,
ktérych zaséb w APDOIP si¢ga okoto 12 000 m.b., oraz cenny zbiér fotogra-
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fii, ktérych liczba sigga okoto 46 mln. Te fotografie pochodza nie tylko z ake
osobowych, ale réwniez z metryczek (wtérnikéw przy wypetnianiu wniosku
o wydanie dowodu osobistego), ktérych zbidr sigga okoto 22 000 m.b. ake.
Swiadectwem znaczenia tego typu dokumentacji moga by¢ teczki osobowe
pracownikéw przejete z zaktadéw ,,Ursus”, stanowiace — z uwagi na znaczenie
zaktadu dla najnowszej historii Polski — cenny material badawczy.

Kolejny referat autorstwa Leszka Wilczyriskiego, zatytutowany ,,Doku-
mentacja masowa w kancelariach parafialnych i archiwach koscielnych”, byt
potwierdzeniem przyjetej na wstgpie tezy autora, ze masowo$¢ ake zalewa
réwniez organizacje koscielne. Referent przywotat zapisy prawa kanonicz-
nego, ktére wyraznie stanowi, ze dokumentacji ko$cielnej powstalej przed
1900 r. nie brakujemy. L. Wilczynski podkreslit znaczenie szeroko rozumia-
nej dziatalnosci dokumentacyjnej prowadzonej przez kancelarie parafialne
i archiwa koscielne. Jej wynikiem jest dokumentacja odzwierciedlajaca cato-
ksztatt aktywnosci Kosciota.

Po krétkiej przerwie przedstawiono dwa referaty, omawiajace zasady po-
stgpowania z dokumentacja masowa w przesztosci. Stefan Ciara (UW) w refe-
racie zatytulowanym , Do$wiadczenia archiwistéw galicyjskich na przetomie
XIX 1 XX w. w zakresie postgpowania z dokumentacja masows’, opierajac si¢
przede wszystkim na do$wiadczeniach dziwigtnastowiecznych archiwistéw,
oméwit kwestie postgpowania z dokumentacja masowa, ktadac nacisk na do-
kumentacje¢ sadowa.

W drugim referacie autorstwa Adama Dabrowskiego (AAN) poruszo-
no problem ,Wartosciowania i selekgji akt centrali Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych i podlegltych mu urzedéw administracji ogélnej oraz Policji
Panistwowej w $wietle przepiséw o przechowywaniu ake z lat 1931-1939”. Re-
ferent przedstawit przepisy prawne obowiazujace w interesujacym go okresie,
oméwit typowa dokumentacj¢ wytwarzana przez MSW, policj¢ oraz podle-
gle im jednostki, zwracajac uwagg na sposéb brakowania tej dokumentagji.
To wystapienie zakoriczyto odczyty referatéw pierwszego dnia konferencij.

Dyskusja koriczaca pierwszy dzien obrad byla niewatpliwie kontynuacja
wezesniejszej i dotyczyta probleméw zwiazanych z dokumentacja osobowa,
placowa i medyczna. E. Borodij, jako pierwszy jej uczestnik, poddat pod dys-
kusje poglad dotyczacy ochrony tajemnicy lekarskiej. Stwierdzit, ze obywa-
tele polscy cenia sobie pewng intymno$¢ informacji dotyczacych ich stanu
zdrowia. Na sali nie zabraklto przeciwnikéw owej opinii. W. Kwiatkowska
uznata, ze dokumentacja medyczna jest cennym zrédlem do badan, a infor-
macje w niej zawarte nie powinny godzi¢ w intymno$¢ oséb w 200 lat po
ich $mierci. Nieco inny poglad w tej sprawie zaprezentowata E. Pertakowska,
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ktéra radzita, aby dokumentacj¢ medyczna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza
dotyczaca okresowych badan, druga za$ diagnostyczna. Jak stusznie stwier-
dzita, dokumentacja medyczna dotyczaca diagnostyki ma wigksze znaczenie
z punktu widzenia jej przydatnosci. Dlatego tez zdaniem E. Perfakowskiej te
dokumentacj¢ powinnismy zachowywaé.

Drugi watek poruszony w dyskusji odnosit si¢ do dokumentacji osobowe;.
Rozmowy toczyty si¢ pomiedzy J. Louchin, ktéra postulowala zachowanie
tej dokumentagji jako istotnego Zrédta informagji, E. Perfakowska, twierdza-
ca, ze nie mozemy zachowaé wszystkiego, Maciejem Jasifiskim (Archiwum
Urzedu m.st. Warszawy), ktéry podczas pracy spotkat si¢ z duzym zaintere-
sowaniem owg dokumentacja, oraz Henrykiem Krystkiem (AP w Poznaniu),
ktéry zwrécit z kolei uwage na finansowe aspekty zachowywania dokumen-
tacji osobowej. Glos w tej sprawie zabrata réwniez Hanna Staszewska (AP
w Poznaniu), postulujac, by kwestie selekcji byly regulowane przez badania
nad potrzebami informacyjnymi przysztych pokoleni. Jako przyklad wskazata
dokonania bibliotekarzy, ktérzy przez prowadzenie badan statystycznych sa
w stanie zaplanowa¢, jakie materiaty beda poszukiwane w przysztosci.

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ o godzinie 9 przywitaniem uczest-
nikéw. Na przewodniczacego obrad wyznaczono Waldemara Chorazyczew-
skiego (UMK).

Roland Banduch (AP w Katowicach) wyglosit referat zatytutowany ,, Do-
kumentacja techniczna, jej masowo$¢ i problemy wartosciowania”. Zwrécit
on uwagg na specyfike dokumentacji technicznej, ktéra zostaje wytworzona
i jest przechowywana w kilku egzemplarzach — w biurze projektowym, u in-
westora, u wlasciciela obiektu badz w odpowiednim urzedzie, co powoduje
nagromadzenie dokumentacji o jednolitej tresci. Zdaniem referenta generu-
je to problem powielajacej si¢ dokumentacji, do ktérej ogdlne kryteria warto-
sciowania nie zawsze maja zastosowanie.

Kolejne dwa wystapienia zostaly poswi¢cone rozwiazaniom problemu
masowosci akt w krajach zachodnich. Joanna Chojecka (AP w Koszalinie)
w referacie zatytulowanym ,Problem warto$ciowania dokumentacji maso-
wej w Niemczech”, omawiajac akty prawne regulujace funkcjonowanie ar-
chiwéw, zaprezentowala poglady archiwistéw niemieckich. Najwigcej uwagi
referentka pos$wigcita praktyce warto$ciowania — samplingowi, ktéry w przy-
padku Niemiec ma zastosowanie w odniesieniu do akt m.in. osobowych czy
tez socjalnych. Podstawowa zasada wyboru grupy reprezentacyjnej jest zasada
pierwszej litery nazwiska, gérujaca nad metoda statystyczng czy tez chrono-
logiczna, praktykowana w Bawarii. ,,Problem warto$ciowania dokumentacji
masowej w krajach frankofonskich” przedstawit K. Stryjkowski (UAM), kté-
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ry nie omieszkal pomina¢ pogladéw Miedzynarodowej Rady Archiwéw na
temat dokumentacji masowej, poczawszy od 1956 r. do lat obecnych, przy-
taczajac jednoczesnie stanowisko MRA z 1956 r., jasno méwiace, ze archiwa
nie maja uprawnien do walki z dokumentacja masowa. Jak zaznaczyt, pro-
blem dokumentacji masowe;j jest obecnie przedmiotem zainteresowania spo-
tecznosci migdzynarodowej. Referent zwrécil uwage na etapy selekgji oraz
jej metody w krajach frankoforiskich. Omawiajac dokumentacj¢ masowa, do
ktérej zaliczamy nie tylko dokumentacjg pracownicza czy medyczna, ale réw-
niez dokumentacj¢ rachunkows, techniczna, sadowa, wyborcza, szkolna, so-
cjalna, akademicka, zaznaczyt, ze problem masowo powstajacej dokumentacji
musi zosta¢ pilnie rozwigzany z uwagi na problemy logistyczne, interes ba-
dawczy oraz koszty z tym zwigzane.

Wystapienie Iwony Fischer (AP w Krakowie) podkreslato rolg uzytkowni-
kéw archiwéw, ktdrzy zdaniem autorki maja najwigcej do powiedzenia w tej
kwestii. W referacie zatytutowanym , Konsekwencje warto$ciowania i selekgji
dokumentacji masowej dla uzytkownikéw archiwéw” poddata ona pod re-
fleksje ich zapotrzebowania. Zwrécita uwage na fake, ze uzytkownik XXI w.
coraz czgdciej jest zainteresowany dokumentacja masowa, de facto zaliczang
do dokumentacji merytorycznej. Dlatego tez archiwisci nie powinni podcinad
galezi badaczom, ktdrzy whasnie w dokumentacji masowej upatruja podstawy
badawczej swoich zainteresowan. W wystapieniu I. Fischer nie zabraklo stéw
krytyki pod adresem archiwistéw, brakujacych dokumentacj¢ ze wzgledu na
brak miejsca do jej przechowywania.

W referacie zatytulowanym ,Dokumentacja masowa w badaniach histo-
rycznych” A. Kulecka (UW) podniosta problem terminologiczny, zastanawia-
jac si¢, czym jest dokumentacja masowa. Jak sama stwierdzita, to pojecie nie
istnieje w jezyku historiografii. Jedynym terminem, z ktérym historyk styka si¢
w trakcie swoich badan, sg ,,zrédta masowe”, a z ich krytyka wiaza si¢ odr¢bne
procedury badawcze. Zdaniem referentki Zrédta masowe powstaja w wyniku
zwigkszonej dziatalnosci paristwa, ktére chee ingerowaé we wszystkie sfery zy-
cia cztowieka, a wykorzystuje si¢ je chociazby do badania gospodarki, historii
rozwoju, dziejéw zbiorowosci, historii spolecznej czy tez architektury.

Po wszystkich wystapieniach przewodniczacy obrad otworzyt dyskusje.
Jako pierwszy glos zabrat M. Jasiriski, odwotujac si¢ do referatu K. Stryjkow-
skiego. Wspominajac Kongres MRA w Kuala Lumpur i kwestie dotyczace
przechowywania dokumentacji w Japonii i Chinach, stwierdzit, ze tam za-
chowuje si¢ kazda informacje o przodkach, co wiaze si¢ z gleboko zakorzenio-
ng tradycja. Zauwazyt, ze lepiej pozostawi¢ o jeden metr biezacy akt wiecej,
niz wybrakowa¢ jeden wazny dokument. Jako druga glos zabrata J. Louchin.
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Zwrécita uwage na specyfike polskiego zasobu, poréwnujac go z zasobem
paristw zachodnich. Niekompletny zaséb polskich archiwéw skutkuje nieza-
dowoleniem uzytkownikéw. Postulowata réwniez, by archiwisci powazniej
podchodzili do swoich obowiazkéw, jezeli chceg siebie nazywaé ,kustoszami
pamieci”. K. Stryjkowski przypomniat zebranym, ze problem masowosci akt
jest problemem na skale¢ mi¢dzynarodowa, z ktérym kazde panstwo boryka
si¢ na swoj wlasny sposéb. Przywotat tutaj poglad E. Borodija odnoszacy si¢
do ,intymnosci”, ktérego nie powinni$my lekcewazy¢. Dyskutant w swojej
wypowiedzi nie omieszkal ominaé¢ wystapienia I. Fischer, zarzucajac jej ,ar-
chiwoparistwocentryzm”. Z nieco innej perspektywy swoje refleksje zapre-
zentowal S. Sierpowski. Wyrazit niepokdj, ze dzisiejszy archiwista nie pod-
chodzi emocjonalnie do zawartosci archiwum, a przeciez archiwisci powinni
prowadzi¢ dzialalno$¢ naukowa, bo kto inny, jak nie archiwista, powinien
podejmowaé badania choéby z zakresu regionalistyki. Druga kwestig, ktéra
poruszyl, byta masowos¢ powstajacej dokumentaciji, ktérej nie da si¢ opraco-
wad, a przez to staje si¢ ona bezuzyteczna w badaniach naukowych. A. Da-
browski (AAN) nawiazat do referatu I. Fischer, méwiac, ze sedzia nie jest hi-
storykiem, dlatego tez s¢dzia, jako gléwny podmiot dokumentacji sadowej,
nie moze decydowaé, co powinni$§my zachowa¢ dla potomnych, a co znisz-
czy¢. Dlatego tez archiwidci musza wykaza¢ si¢ czynnym dziataniem przy
warto$ciowaniu — powinni pomaga¢ archiwistom zaktadowym w warto$cio-
waniu ich akt, poniewaz ci nie zawsze posiadajg wiedz¢, pozwalajaca oceni¢
warto$¢ historyczng akt. W. Kwiatkowska, przystuchujac si¢ dyskusji, wyrazi-
ta zaniepokojenie, ze w oczach historykéw ciekawym materiatem badawczym
sa jedynie archiwalia do 1950 r. Dlatego tez, jej zdaniem, archiwisci powinni
ostroznie podchodzi¢ do brakowania akt najnowszych, zwracajac uwage na
obecne kierunki badan, ktére oscyluja wokoét zycia codziennego czlowieka,
a uzytkownicy poszukujg akt jednostkowych. H. Krystek dodat, ze to wia-
$nie archiwa paristwowe beda zobowiazane do wyjasnienia kwestii zwigza-
nych z post¢gpowaniem z dokumentacja masowa, poniewaz to one kontrolu-
ja powstawanie dokumentacji na podlegltym terenie, a problemy dopiero si¢
pojawia. Z pewnoscia stworzy je upowszechnienie w archiwach dokumentéw
w formie elektronicznej. To zjawisko bedzie potaczone z pilng potrzeba wy-
pracowania niezb¢dnych narzedzi do zarzadzania nimi. Wygeneruje to kolej-
ne problemy legislacyjne, magazynowe czy tez finansowe. Grazyna Kubicka
zauwazyla, ze postgpowanie z dokumentacja masowa w praktyce przysparza
wielu probleméw i pytari. Ponadto sa ograniczenia dost¢pu do tego typu do-
kumentacji. Czy mozna dziennikarzowi udostgpni¢ materialy z biura posel-
skiego? Czy zeznania podatkowe nalezy brakowa¢ po pigciu latach? W jaki
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sposdb archiwizowad strony internetowe? Wyzej wymienione pytanie dysku-
tantka pozostawila bez odpowiedzi, twierdzac jednoczesnie, ze komputeryza-
cja wspolczesnych instytucji w potaczeniu z masowoscia dokumentéw w for-
mie elektronicznej sparalizuje prace kancelarii oraz archiwum zakladowego.
Jako ostatni glos zabrat L. Wilczyniski. Przypomnial, ze Ko$ciét rzymskoka-
tolicki zachowuje calag wytwarzana dokumentacj¢. Zasugerowat, aby takze
inni twércy rozwazyli to rozwiazanie, dzigki czemu problemy, o ktérych mé-
wiono w trakcie dyskusji, zyskatyby zupelnie inny wymiar.

Syntetycznego podsumowania konferencji dokonata A. Kulecka. Podzig-
kowata referentom. Stwierdzita, Ze powinnismy zastanowi¢ si¢ nad zasadno-
$cig naszych rozwazan. Zagadnienia warto$ciowania dokumentacji masowej
wiazg si¢ z jasno okreslong terminologia, jasno postawionymi celami oraz
srodkami do ich osiagniecia. W tym wszystkim nie mozemy pomina¢ uzyt-
kownikéw — ich oczekiwania badawcze zmieniaja si¢ bowiem w szybkim tem-
pie postepu cywilizacyjnego, ktéremu archiwa musza sprostaé. Dlatego tez
teza I. Fischer, ze dokumentacja masowa jest przedmiotem zainteresowania
uzytkownikéw, burzy twierdzenie archiwistéw o jej przydatnosci.

Marta Pawtowska, Katarzyna Peplowska
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)

PANEL SEKCJ1 EDUKAC)T ARCHIWALNE] SAP
DOTYCZACY PODRECZNIKOW DO NAUKI ARCHIWISTYKI

]D)nia 26 listopada 2010 r., w czasie zorganizowanej w Poznaniu konferen-
cji po$wigconej problemom warto$ciowania dokumentacji, odbyt si¢ pa-
nel Sekgji Edukacji Archiwalnej Stowarzyszenia Archiwistéw Polskich. Jego
tematem przewodnim byty podreczniki do nauczania archiwistyki. W spo-
tkaniu uczestniczyli cztonkowie zarzadu sekcji: Wiestawa Kwiatkowska, Irena
Mamczak-Gadkowska (UAM), Leszek Wilczyniski, Waldemar Chorazyczew-
ski (UMK), Lucyna Harc (UW?r), Agnieszka Rosa (UMK), oraz goscie: Alicja
Kulecka, Stefan Ciara (UW), Krzysztof Stryjkowski, Barbara Kalinowska-
~Wojcik (USI).

Odczytano sze$¢ referatéw. Jako pierwszy glos zabrat Hubert Wajs
(AGAD), omawiajac role podrecznika MAD 3 (Manual Archival Descrip-
tion), wykorzystywanego w Wielkiej Brytanii. Drugim interesujacym go



