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INSTYTUTU NAUKOWEGO
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Beata DOROSZ (Warszawa)

Gdyby prébowa jednym stowem scharakteryzoéveelacje mgdzy poes a Insty-
tutem, czy raczej —$rodowiskiem ludzi skupionych wokot Instytutu (by wymiéni
tylko najbardziej znamienitych jego cztonkow: Oskara Haleckiego, Jana Lechonia,
Wactawa Lednickiego, Kazimierza Wierskiego i Jozefa Wittlina), najlifszym
prawdy okréleniem bytaby ,szorstk&”. | bynajmniej niewiele ma to wspdélnego
Z czsto wywanym sformutowaniem ,szorstka przyfé.

Wypada jednak przypomrietzw. punkt wygcia, ktéry przypada na listopad
1945 r.:

W Nowym Jorku od trzech i pét roku, tj. od maja 1942 r., dziata Polski Instytut
Naukowy (PIN) w Ameryce, powotany jako placéwka naukowa, ktéra polskim uczo-
nym oraz tworcom Kultury i sztuki, przebywaym w czasie wojny w Stanach Zjedno-
czonych, miata umdiwi¢ swobodny rozwdj intelektualny i artystyczny, wolny od
naciskow i terroru szalggych w Europie totalitaryzmow: nazistowskiego i stalinow-
skiego. Po zakirzeniu dziata wojennych i cofngciu przez rad USA w lipcu 1945 r.
uznania Rzdowi RP na Ucho#stwie w Londynie, znakomita whsza¢ czionkow PIN
pozostata na emigracji, nie gagzsi na pojattaski porzdek w Europie i sowieck
okupacg Polski. Jeds z form protestu byt wic m.in. bojkot reimowych placéwek
dyplomatycznych

W listopadzie 1945 r. przybywa do Nowego Jorku Czestaw Mitosz i od lutego
nastpnego roku obejmuje stanowisko radcy kulturalnego przy Konsulacie Generalnym
RP. Okolicznéci wstpienia poety do remowej stiby dyplomatycznej analizowane
byly przez ,mitoszologéw” po wielekkona r@ne sposoby — on sam méwit o tym

! Piszcej te stowa znanych jest wielu przedstawicieli tego nurtu emigracji niepoétiegto
wej, ktérzy do 1989 r. nie przagili progu PRL-owskiego konsulatu na Manhattanie.
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wprost w rozmowie z RenaiGorczyisky (wystepujaca pod pseudonimem Ewa Czar-
necka):

E.C.: Czy pan wtedy chciat pojechdo Ameryki, czy te byt to przypadek?

C.M.: Niekoniecznie do Ameryki. Chciatemgsjdzi& wydosta&. Klaustrofobia
potworna i poczucieze w Polsce jest zupelnynes%. Nie miatemzadnych ziudze,
przecie to w 1945 roku wygldato potwornie: wisciwie okupacja i podstawiane jakie
marionetki do rzdzenia. Tak to wyglato.

E.C.: Czy chce pan przez to powiedzize wyjazd na placowktaczyt sk z gk-
boko ukryty mysla o pozostaniu na Zachodzie?

C.M.: To nie bylo tak jasno sformutowane. Chodzito mi przede wszystkim o to,
zeby ;&; wydostd, a co dalej — to gizobaczy. Byle tylko nie kyw tym scisnieciu za
gardio.

Nie ma dokumentdw archiwalnych, kté$eiadczytyby o oficjalnych kontaktach
w owym czasie Mitosza z nowojorskim Instytutem. Ze wspomnieniowych wypowiedzi
i zapiskow poety wiadomaze ch@ i kontakty towarzyskie z instytutowysrodowi-
skiem utrzymywat nieliczne, nie byt jednak dartka osamotniony:

[...] srodowisko warszawskiego mieszéstwa (lekarze, adwokaci, kupcy) przeflan-
cowane do Nowego Jorkuzyprzed wojr albo w pierwszych jej miestach, przysto-
sowato s¢ szybko. Liberalne, tolerancyjne, przethto niejako lepsg czes¢ dziedzic-
twa przedwojennych ,Wiadondoi Literackich”. Jedynie to méwte po polskisrodo-
wisko nie stosowalo do mnie epitetu zdrajcy za gracambasadzie warszawskiego
rzadu. [...] Doktor Berlstein, Borowikowie, socjolog Aleksander Hertz, J6zef Wittlin,
Aleksander Janta-Potcagki, oto mniej wécej méj Nowy Jork lat 1946-1950

W jeszcze innych miejscach znajdujemy potwierdzenie bliskich wéwczag-zwi
kow z Wittlinem (,kiedy bytem w Ameryce, mogtem znalew Panu i w Waszym
domu schronienie dla szczéet °) oraz préby ponownego — po przerwie wojennej —
nawigzania kontaktow z Lechoniem:;

Lecha, Jan. Mityczna postapoety mojej mtodéci. Nastpnie poznany w Pary,
gdzie mi s¢ nie podobaﬂ wreszcie w 1946 roku, kiedy znalaztera i Nowym Jorku
i dowiedziatem g, ze jest chory na raka. Odwiedzitem go w szpitalu. Nie wiem, co

2 (ang.) — niefad.

3 [R. Gorczyiska] E. CzarneckaRodr&ny swiata. Rozmowy z Czestawem Mitoszem. Ko-
mentarzeNew York 1983, s. 73.

* Cz. Mitosz: Abecadto Krakéw 2010, s. 79.

® List Cz. Mitosza do J. Wittlina z 4 listopada 1952; cyt. Qaestaw Mitosz. | kagiki may
swoj los Zeszyty Literackie 2011 nr 1, s. 108.

6 Abecadtowe” notatki pisane byly po latach, w momencie spotkania wPdfifosz byt
jednak najwyraniej pod wraeniem kontaktu z autorekarmazynowego poemato czym mae
swiadczy chatby jego wpis w ,Ksidze Gdci” Lechonia: ,«Skéczonemu poecie» hotd od
szczeniaka. Czestaw Mitosz 29 / VI 1935”; cyt. Kaiega Gaici Jana Lechoniaoprac. B. Do-
rosz, Toru 1999, s. 42. O ,szczegllnej temperaturze znajsifidlitosza z Lechoniem w cza-
sach paryskich, zaréwno w sferze literackiej, jak i kontaktow osobistych, pisodseerniej,
powotujgc sk nazrddta archiwalne, biograf Mitosza, A. Franaszbktosz. Biografiga Krakéw
2011, s.202-203. Obraz tych kontaktow dopgel®z mogy fragmenty listbw Mitlosza do
J. lwaszkiewicza; Cz. Mitosz, J. lwaszkiewid2ortret podwdjny: wykonany z listow, wierszy,
zapiskow intymnych, wywiadow i publikacjrybér tekstow, ich uklad i red. B. Tameyk,
oprac. i przypisami opatrzyt R. Papieski, Warszawa 2011, s. 72, 74.
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pomyslat, maze podejrzewat cel polityczny, cha mojej strony byt to bezinteresowny
gest szacunKu

Jednak to polityka wikaie zacjzyta na dalszych relacjach Mitosza ze skamandry-
tami — Lechoniem i Wierzyskim — w Nowym Jorku. Dzielito ich w zasadzie
wszystko: stosunek do Il Rzeczypospolitej, ktorej kres zyddowojna, stosunek do
przemian powojennych w Polsce, wreszcie — stosunek do Ameryki oraz emocjonalne-
go i intelektualnego odnalezienia sv nowych okolicznéciach. Pisat o tym Mitosz do
Jarostawa lwaszkiewicza:

Ameryka mnie interesuje nie z punktu widzenia turystycznego, po prostu nurzam si
w tym objawie, jeszcze jednym, ludzkiej natury. Lechonia widziatem tylko razleMy

ze i on, i Wierzyiski potwornie sj mgcza. Lecha uwaza ten kraj za szczyt jatowo.

W ich wierszach tutaj pisanych zastanawia zupetne wyobcowanie umystowe z catego
swiata. Nic ich tutaj nie ciekawi, niczego nie rozurpjegni staraj Sic zrozumi€ ja-

kims$ poetyckim niuchem, a z Polski pozostaty wspomnienia mfidarysoce irytuy-

cy i fatszywy dla nas z kraju sentymencik. Jest to niestychanie martwedvatarkie®.

Czas pokazalie postawione przez Mitosza diagnozy nie dadeobyty trafne —
swiadcz o tym ch@éby wydane w péniejszych latach tomy: Lechoniut Caesar aut
nihil (Londyn 1955) i WierzfyiskiegoMoja prywatna AmerykgL.ondyn 1966), w kto-
rych obaj dawali wyraz niektamanej fascynacji i przyzeinia do ich nowego miejsca
na ziemi, podczas gdy4uw 1950 r. Mitosz wyznawat Wittlinowi: ,A Ameryka obrzy-
dta mnie okropnie”
W listopadzie 1946 r. Mitosz rozpagzprac: na stanowisku radcy kulturalnego,
a nasgpnie Il sekretarza Ambasady RP w Waszyngtonie. W rozmowie z Aleksandrem
Fiutem bagatelizowat po latach swd@jwczesn dziatalng¢:

Wiasciwie bardzo trudno wyttumaczycudzoziemcom, ale panu mopgyttumaczy,

jaka byta moja rola, kiedy siedzialem w Ameryce. To byla rola korespondenta polskiej
prasy, zamaskowanego, nie tyle zamaskowanego, aleysigmzniby jako dyplomata.

Bo wiaciwie nic nie mana byto powanego zatatwd™®.

W tej samej rozmowie potwierdzat jednak, odegrat znagea role w doprowadze-
niu do powotania na Uniwersytecie Columbia w Nowym Jorku katedry im. Adama Mic-
kiewicza w 1948 t%, czym — wyznawat — ,narobitem straszliwegetitku w Ameryce
i wsrod Polonii, takze zacieratemece z tego powodd®. Katedra utworzona zostata na
bazie subsydium gdu polskiego, co mialo dwojakwymowe: z jednej strony byt to
niewatpliwy sukces réimu warszawskiego (,dobra inwestycja z punktu widzenia propa-
gandowego®), z drugiej — Polonia i emigracja potraktowaty ten fakt jako ,komuni-

cz Mitosz,Abecadtgs. 193.

8 List Cz. Mitosza do J. Iwaszkiewicza z 7 kwietnia 1947; cyt. za: Cz. Mitmaz po woj-
nie. Korespondencja z pisarzami 1945-198@kow 1998, s. 141.

9 List Cz. Mitosza do J. Wittlina z 5 stycznia 1950; cyt za: Zeszyty Literackie 2011 nr 1, s. 103.

19 cz. Mitosz, Czestawa Mitosza autoportret przekoympzmowy przeprowadzit A. Fiut,
Krakow 1988, s. 113-114.

1 po kilku latach, gdy dalsze funkcjonowanie katedry wydawatbygi zagraone, pisat do
M. Kridla: ,Los tej katedry bardzo mnie obchodzi, jak® trocly poczuwam si do ojcostwa”
(list z 6 grudnia 1954); cyt. za: Cz. MitosM0j wilerski opiekun”. Listy do Manfreda Kridla
(1946-1955) Torwi 2005, s. 61.

¢z Mitosz,Czestawa Mitosza autoportres. 114.

¥ Tanye, s. 114.
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styczny infiltracje uczelni” i obsadzenie ,wtyczki”, przeciwko czemu burzliwie prote-
stowano nie tylko na tamach prasy, ale i manifgstyjrzed domem gen. Dwighta
Eisenhowera, 6wczesnego rektora tegniwersytetu.

Mianowanie szefem tej katedry Manfreda Kridla, profesora Mitosza z czaséw
studiow wileiskich (z ktéorym poeta — za gednictwem Juliana Tuwima, co w tych
okolicznasiciach wydaje siraczej znacxe — nawjzat ponownie kontakt po przyje
dzie do Standw Zjednoczonych), nie bez przyczyny wzbudaitee kontrowersje.
Srodowisko naukowcow skupione wokot PIN z pevrig dobrze pamitato rok, jaka
odegrat Kridl na przetomie 1942/1943 jako ,przywodca opozycji”, ktéra kwestionowa-
ta niektore zapisy Statutu PIN (wzogog jego struktur i zasady przyjmowania no-
wych cztonkéw na Polskiej Akademii Umégnosci) jako niedemokratyczne, jakite
sprzeciwiata s rzekomemu upolitycznieniu Instytutu, co miato wia&asie w powie-
rzeniu funkcji kierowniczych w Instytucie osobom — zdaniem grona opozycjonistow
— ,0bcigzonym niechlubg przesziécia” (tzw. sprawa prof. Wojciech&wictostaw-
skiegd?). Przedstawienie postulatéw w spos6b ultymatywny doprowadzito ostatecznie
do pierwszego w historii PIN roztamu i wyptenia z Instytutu kilku profesoréw,

w tym Kridla wiznie'™. W kilka lat pé&niej emigracja niepodlegioiowa, krytycznie
nastawiona do wszystkiego, co miato jakikolwiek zzek z powojennym komuni-
stycznym porgdkiem w kraju, obserwowata i poddawata ocenie postéridla, ktory

— jak sam pisat — przy} ,zasadniczo «wyczekgge» stanowisko wobec dzisiejszych
wladcow Polski*®. Temperatur emigracyjnych dysput na temat powotania katedry
i powierzenia jej Kridlowi dodatkowo podniosto protestacyjne podagigaidymisji
dotychczasowego wyktadowecy literatury polskiej na Columbii, Arthura P. Colefana

14 Wojciech Swigtostawski (1881-1968), wybitny biofizyk, profesor Uniwersytetu War-
szawskiego i rektor Politechniki Warszawskiej, senator Il RP, byt w latach 1935-1939 ministrem
wyzna religijnych i dwiecenia publicznego; niektérzy polscy naukowcy w Nowym Jorku
przypisywali mu osobigt odpowiedzialné za wprowadzenie getta tawkowego na polskich
uczelniach, ,skandalicanpolityke” wobec Zwihzku Nauczycielstwa Polskiego oraz ,popieranie
reakcyjnych i faszystowskich ruchowsmgd miodziey i profesorow”. W 1942 r. nakat do
wspotzataycieli PIN. Dyskusja na temat jego cztonkostwa i funkcji w PIN toczyani@ tylko
wewmtrz srodowiska naukowego, ale taki na tamach prasy w formie listow otwartych; nie
zakaiczyto jej nawet popierage go stanowisko éwczesnego szefgluz gen. W. Sikorskiego,
wyrazone w licie z 9 stycznia 1943; Archiwum Polskiego Instytutu Naukowego w Nowym
Jorku, kolekcja PIASA nr 17 / folder 49 (dalej opis: PIASA 17 / 49).

5 Dokumenty dotycgce przebiegu tej sprawy zachowanens Archiwum PIN w Nowym
Jorku; PIASA 17 / 142, 325.

16 | ist M. Kridla do Cz. Mitosza z 17 marca 1946; cyt. za: Cz. Mitghtj wile riski opie-
kun”, s. 20. Ta poniekl asekuracyjna postawa Kridla zostatagetwierdzona w jednym ze spra-
wozda, jakie Mitosz wysytat z Waszyngtonu do centrali MSZ w Warszawie, charaktecyzuj
w nich — czssto w wyniku prywatnych spotka rozméw — m.in. polskiérodowisko w Ameryce.

O Kiridlu wiec pisat: ,,Okrdla swop postaw i swoich kolegéw z tutejszego Stronnictwa Demokra-
tycznego jako wyczekagg i uzaleznia swoj powrdt od rozwoju sytuacji politycznej w kraju. Oba-
wia sk presji na sposéb prowadzenia wyktadow z historii literatury polskiej. Do wspotpracy kultu-
ralnej z krajem odnosisizyczliwie”; Archiwum MSZ, z. 21 w. 87 ,Sprawozdanie z czystiza

czas od 7 11-30 11l 1946 z dziatu kultury i sztuki — radca Czestaw Mitosz”; cyt. za: A. Franaszek,
Mitosz, s. 422.

17 Arthur P. Coleman (1897-1974), ttumacz i profesor literatury polskiej na Uniwersytecie
Columbia; péniej pracownik naukowy Alliance College (Kolegium Zwkowego), uczelni
powotanej dazycia przez Pologi znawca i miténik Mickiewicza — autor m.inMickiewicz in
Music (New York 1947) oraz wspolniezong Marion M. Colemarmdam Mickiewicz in English
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wraz zzong Marion blisko zwjzanego zerodowiskiem PIN, nazywanego tu ,ser-
decznym przyjacielem i propagandazisprawy polskiej*®.

Wrzawa wokét spraw uniwersyteckich, w ktérej w polskgrznej prasie w No-
wym Jorku roito s} od epitetow (,czerwony” i ,bolszewik nr 1 — o Kridlu, czy ,po-
etycki piewca bierutowszczyzny Miédsic!]” — o jego bylym studencie, ,lokaje Mo-
skwy” — o nich obtd®), zapewne mogta mieniejaki wplyw na rozwzarg przez Mito-
sza decyzj 0 pozostaniu na emigracji — nie w sensie ,czy”, ale ,gdzie” i ,z czyim
poparciem”. Jego ocer@odowiska nowojorskiego w zasadzie nie pozostawiata mu
wyboru:

W Nowym Jorku mieszkali wtedy Jan Lec¢ho Kazimierz Wierzyiski, ostatecznie
mogtbym uderzy sic w piess i zost& przyjetym, chyba jednak nie tylko duma prze-
szkadzata mi w pégiu do Kanossy. Poza tym zdawatem sobie spravezegaryja pi-
szgcy emigranci. Ichzrédlem zarobku byta Zimna Wojna, a takie instytucje jak Wolna
Europa korzystaty z przywilejdow monopolisty. Zbyt &bmny, zeby s¢ przystosows,

co miatem do wyboru®¢ pracowd w fabryce albo na stacji benzynowej? Zaiste, Pri-
maverd’ i praca ciéli albo rolnika w takim chrzijanskim kibucu nie wygjdata na
najgorsze rozvqizani@l.

Ledwie ucichia ,afera Kridla”, wybuchta ,sprawa Mitosza”, dzekrodowiska
krajowe i emigracyjneSlady toczonych w Nowym Jorku dyskusji na temat okoliczno-
§ci i przyczyn jego wysipienia o azyl polityczny odnaté maozna ch@by w Dzienniku
Lechonia, ktory peten oburzenia notowat:

Bardzo nieprzyjemna rozmowa z Erdmanami. gdajaiwnych, mowg oni: ,My nie

(Schenectady 1940)Nlickiewicziana. Articles, Translations, Bibliographies of Interest to Stu-
dents of MickiewicgNew York 1946).

18 po latach Mitosz dystansowak sivprawdzie od poczucia triumfalizmu w sprawie powo-
tania katedry, ale odstanigj kulisy decyzji personalnych, niezmiennie jednak dyskredytowat
owczesne polskiérodowiska w Ameryce: ,Motywy, ktorymi kierowategsiSimmons [6wczesny
dziekan Wydziatu Studiéw Stowiakich na Columbii — B. D.], dopiero pliej si odstonity.
Moze to prawdaze miat do komunizmu cicheagoty. Ale przede wszystkim chciakgpozby
Colemana. Ten Amerykanin irlandzkiego pochodzenia upodobat sobie Polakéw § taego
uczyt na wydziale, nie miat jednak @oprzygotowaniazeby zosta petnym profesorem. Sim-
mons zupetnie logicznie rozumowak zamiast niego mogtby niiggowanego polskiego na-
ukowca, ktéry wianie byt bez posady. [...] Duma z zaénia pierwszej polskiej katedry
w Ameryce bytaby jednak nie na miejscu, bo w calej tejrpaferze tkwito cd nieprzyzwoite-
go. Prostoduszny Coleman i jegmna Marion chcieli dobrze, Mickiewicza prébowali ttumagzy
tyle ze brakio im «poziomu». Ich polscy przyjaciele byli gminem niegoyai pogcia o tym, co
reprezentowat Kridl. Polonia sktadata i ludzi ckzko pracugcych, ktorzy przyjechali ze swo-
ich wiosek czsto jako analfabeci, i uniwersytety nie byly im w gtowie, po prostu nie wiedzieli,
ze tam ogniskuj si¢ wptywy. A tu przeciwko gminowi spiseléwieconych”; cyt. za: Cz. Mitosz,
Abecadto s. 189-190.

19 Wszystkie te okrdenia z widciwa sobie autoironi, a nawet niejakim samozadowole-
niem, cytowat Mitosz w listach do przyjaciét w kraju, np. we wrie 1948 do J. Andrzejew-
skiego, latem 1948 do J. Iwaszkiewicza, czy 17 sierpnia 1948 dg tegjm: Cz. MitloszZaraz
po wojnie s. 80, 185, 191.

2 pisat o tym Mitosz po latach m.in.: ,Primavera. Cc@anska wspdlnota zalmna w la-
sach Paragwaju przez hutterytow pod koniec drugiej wajigtowej. Byt moment, kiedy chcia-
tem sk do niej przyyczy¢. Pracowatem wtedy w ambasadzie w Waszyngtonie i nie podobat mi
si¢ ani kapitalizm, ani komunizm, wi chrzdcijanska komuna wydawatagsjedynym rozwiza-
niem”; cyt. za: Cz. MiloszAbecadtg s. 249-250.

ez Mitosz,Zaraz po wojnigs. 514.
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wiemy, co Mitosz miat na m§i". Jak to — nie wiedz? Mowig im, ze miat na myli
pienigdze. Na co oni: ,Sdd Pan wie?” S, ze istnieje intuicja i jako pisarz rdlg, ze

ja posiadam. ,Ja uwam, méwi Erdmanowa,e nie mana wywaé argumentow takich

jak piengdze”. | dodaje: ,Przeciejest zupetnie mdiwe, ze Mitoszowi podobato si
duzo rzeczy w Polsce — na przyktad uniwersytety zapetnione miagridbotnicz”.

Czyli ze Bezpieka, mordowanie ludzi, rosyjskie wojska, pogrom kultury — to jest nic,
to 53 drobiazgi, ktérych taki Mitosz magt nie zauiyd. Ohydnéz.

Dalej z&, w krytycznym ferworze po lekturze bigych ,produkcji” literackich
w jednym z pism krajowych, dodawat:

Jest to, zdawatobyesijuz dno upodlenia moralnego i artystycznego. [...] | Mitosz ma
czelndg¢ udawd, ze dopiero teraz zorientowaksize jest sptany, ize dotd mazna to
byto znie¢. | méwi o literaturze ,Nowej Wiary”, jakby tam byta jakéiteratura, a nie
Lcloaca maxima”, piekto nie na tragiczno, tylko na bteste’.

W odpowiedzi na fgl popienczych gtoséw, publikowanych m.in. na tamach
londynskich ,Wiadomdci”, Jerzy Giedroyc isrodowisko ,Kultury” (gdzie Mitosz
znalazt schronienie w sensie dostownym oraz moralne i psychiczne wsparcielp podj
akcje zbierania podpiséw pod popieseym poet oswiadczenierf’. Aniela Mieczy-
stawska, bdaca w Nowym Jorku nieformalnym przedstawicielem redakcji paryskiego
mieskcznika, a jednoczaie w emigracyjnym kigu odgrywagca wana, acz trudg do
opisania i przecenienia kolorganizatorki wielu wydarzei ,ducha opiekdczego”
wielu os6b, poproszona o pomoc w tej sprawie, odpowiadata:

Pisatam Panu wielokrotni¢e jestemavocat du diabl®, ze pos¢powanie Mitosza tutaj
mi si¢ nie podobalo (a przecido nie jest mtodzik i zbyt dtugo jak na moj gust siedziat
lat [!] w Waszyngtonie), ale staratang gironic Waszego stanowiska wobec nieprzejed-
nanych. Natomiast nie podpis#¥Vaszej deklaracji i wobec tego niedg mogta zbiera
pod ni podpiséw, bowiem wie Parig réwnie miatam zastrzeenia i do artykutéw
Mitosza [...], gdy s¢ ukazato ,NIE?®. Nieraz pisatamze broné mog; tylko sprawy,

w ktérg napraw@ wierze [...]. Z ludzi, ktérzy mae by tu chcieli podpigato chyba
Wittlin, moze Waikowicz, Parnicki, a inni znajomi albo byli oletiji lub wrecz wrogo
sie do Mitosza ustosunkowywﬁfi.

Wittlin oswiadczenia wprawdzie nie podpi€atale nowy azylaniwiadom byt jego
emocjonalnego zaangawania w ,spraw Mitosza” i liczyt na dalsz jegozyczliwos¢:

22 Notatka z 26 maja 1951; cyt. za: J. Leghdziennik t. 2, Warszawa 1992, s. 139-140.

23 Notatka z 17 lipca 1951; cyt. za: J. LethDziennik t. 2, s. 188.

24 OswiadczenieKultura 1951 nr 12(50), 1952 nr 1(51). W z=ku z gtosami w prasie emi-
gracyjnej, atakujcymi Mitosza, tekst popieragy go podpisato 33 intelektualistow emigracyj-
nych, m.in. A. Bobkowski, M. Bohusz-Szyszko, J. Czapski, K. A.nd&le J. Kowalewski,

J. Radzymiska, J. Stempowski, W. Tarnawski, S. Vincenz, MAXdavicz.

5 (franc.) — adwokat diabta.

% Mowa o gténym tekécie Mitosza pt.Nie (Kultura 1951 nr 5(43), s. 3-13, w ktérym ttu-
maczyt i uzasadniat swoje zerwanie z komunizmem.

27 Archiwum Instytutu Literackiego w Maisons-Laffitte, list A. Mieczystawskiej do J. Gie-
droycia z 15 listopada 1951, mps niepublikowany.

o) zlazonych przyczynach, ktére wplgly na jego stanowisko, informowat J. Giedroycia
w liscie z 21 grudnia 1951, wyjaiajac m.in.,ze przypt ,zasad nie podpisywania, bez wy -
raznego przymusuzadnych tekstow, ktorych nie jestem autorem czy wspotautorem.
Zreszt nigdy nie lubitem zbiorowych enuncjacji”. | dodawat: ,O ile wiem, jedynym realnym
celem jest dla Mitosza — wiza. Przykro mi przed Panem cliwsgli ze w tej sprawie nie bytem
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[...] wiem przecie, ze Pan robit w New Yorku wszystko, co moge kruszyt Pan
0 mnie zajadle kopie — Pan jeden — i za to wszystko Panu szczerze i serdegznie dzi
kuje. Chciatbymzeby Pan byt mi przyjazny — bo ja zawsze bﬁam

Mitosz osiedlit st w Paryu, pocatkowo w ggcinnym domu ,Kultury” w Ma-
isons-Laffitte. G¢boko przeywajac rozhke z rodziny, pozostawiog w Stanach Zjed-
noczonych, pod} w 1952 r. starania o wgzamerykasks. Dzi$ juz wiadomo,ze po-
wodem odmowy byly donosy do placéwek dyplomatycznych USA, oakae poet
o kryptokomunizr’. Rodzire udato mu si sprowadzi do Francji dopiero w potowie
nastpnego roku — ale gorycz paid, pofaczona z poczuciem vigzaci moralnej,
dyktowata mu jeszcze ditugo fdej twarde stowa w dcie do Kridla:

Tak wiec Pary na c@ sie przydat. Kampania, jakrozptali przeciwko mnie polscy
emigranci, byta \dciekta, wyraala st przede wszystkim w niezliczonej §id dono-
soOw, takze zrezygnowatem z pogtkowego zamiaru wyjazdu do Ameryki, z powodow
przede wszystkim moralnyckeby nic nie mié do czynienia z wizami i z catym tym
metlikiem dokota nich — i mieszkag tutaj nie mam nic do czynieniazadnymi pol-
skimi komeraami>”.

Utrzymywanie siebie i rodziny z pisania i ttumaczenia byto nie lada wyzwaniem
— objecie uniwersyteckiej katedry jawitogszatem jako rodzaj stabilizacji i gwarancji
spokoju, koniecznego do pracy twérczej. Gdgamiv 1954 r. pojawity i sygnaty,ze
Kridl przechodzi na emerytera wtadze Columbii rozpoczyrgposzukiwania nagp-
cy, Mitosz — mimo nieckci do Ameryki i petnego rezerwy stosunku do Polakéw
w Ameryce — deklarowat zainteresowanigposad; kontrkandydaci wywodzili si
z dobrze znanego muodowiska: Lechf, Wierzyaski i Wittlin, a take profesorowie
Zbigniew Folejewski i Wiktor Weintrau. Kridl, po przefciu na emeryturw 1956 r.,
kontynuowat jednak jeszcze przez pewien czasepdydaktyczy i naukows, nato-
miast po jegamierci w nasgpnym roku Uniwersytet Columbia ostatecznie rogst

tu obogtny i staralem si urobic przychylnie pag oséb. Nie przysporzylo mi to przyjaciot
u wiekszaici tutejszych wspoétuchddéw. Publicznie [...] nie magw ogole w sprawie

Mitosza zabieré glosu”; cyt. za: J. Giedroyc, A. Janta-Potegki, Korespondencja 1947-1974
Warszawa 2009, s. 308.

2 |ist Cz. Mitosza do J. Wittlina z 4 listopada 1952; cyt. za: Zeszyty Literackie 2011 nr 1,
s. 108. Trudno jednak nie zawélske nad § samoocesy kiedy wiadomoze rownie i Wittlin byt
jedrg z 0séb portretowanych w raportach do MSZ, o ktérym radca Milosz pisat: ,Na Wittlinie,
podobnie jak na wszystkich inteligentniejszych ludziach emigracji, ogromneenigazrobity
pisma literackie wydawane w Polsce. Przyznaje im wysoki poziom i jest bardzo zainteresowany
pracami dziataicych w kraju pisarzy. Wyrazit ¢d posytania do pism krajowych swoich utworéw.
Jest jednak peten obaw i zahaméwRolitycznie nie jest zdecydowany — z jednej stronyzany
byt dotychczas z gruplechonia, z drugiej jednak ocenia w zupébigozytywnie wyniki 0sj-
gnicte w kraju. Jest przy tym w istocie cztowiekiem o przekonaniach szczerze demokratycznych”;
Archiwum MSZ, z. 21 w. 87, ,Sprawozdanie z czyftia czas od 7 [1-30 Il 1946 z dziatu
kultury i sztuki — radca Czestaw Mitosz”; cyt. za: A. Franasiilosz s. 421— 422.

30 Znane jest juod dawna nazwisko jednego (ale nie jedynego) z fatszywych informatoréw,
Mitosz bowiem miakwiadomag¢, iz ,0pinia, ze naley zrobic co mana, zeby nie wpici¢ do
Ameryki szkodliwego osobnika, znajdowata wyraz w przeyeh listach i zapisach, ktére zata-
twiaty skutecznie majnadzie§ na wiz”; cyt. za: Cz. MitoszAbecadig s. 40.

31 List Cz. Mitosza do M. Kridla z 6 grudnia 1954; cyt. za: Cz. Mitqd9j wile riski opie-
kun”, s. 62.

3 Informacje z dokumentéw w Archiwum M. Kridla na Uniwersytecie Columbia w Rare
Book and Manuscript Library.
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katede literatury polskiej. Uniwersytecki angaviitosza pozostat wobec tego tymcza-
sem w sferze marae

Mimo oddalenia od polskicirodowisk naukowych w Ameryce, poeta miat tu jednak
swoje kontakty kyczliwych mu ludzi, a wréd nich Wactawa Lednickiego, ktéry od
1944 r. zajmowat stanowisko profesora slawistyki na Uniwersytecie Kalifornijskim
w Berkeley (w1942 r. byt jednym z zajmieli PIN, p&niej wieloletnim czlonkiem
zarzdu i przewodniczcym sekcji historycznoliterackiej Instytutu). W 1958 r. w gziiu
ze zblvajaca sie 100. rocznig smierci Zygmunta Kragiskiego (1859—-1959) kierownic-
two PIN wignie Lednickiemu zaproponowato redakcppiele merytoryczi nad ,Ksg-
ga o Krashiskim™? ten z4 — opracowujc koncepaj tomu, proponowat wspétprac
wielu badaczom, m.in. Mitoszowi. Pisategipoeta do przysziego redaktora tomu:

Drogi panie profesorze,

Jestem okropnie zawstydzony, patrna dat pana listu. [...] Nigdy nie bytlem
wielbicielem Krashskiego (jest w nim chyba jakniedowtad realizacji), ale problemy
sg fascynujce, od strony dnia dzisiejszego i nowej perspektywyNigbosk, a kto
wie, czy réwnie nie nalrydiona. Od tak dawna nie miatem tych utworow gku, ze
czytatbym teraz §wiezymi oczami”. Postaratbym siwiec cas napisa i dzickuje za za-
szczytne zaproszerite

Nie omieszkat te czynic pewnych istotnych sugestii odimie zaproszenia innych
0sob (take cudzoziemcow), ale szczegdlniezwa wydaje si zwrdcenie uwagi na
badaczy z kraju:

Jezeli wolno mi wyrazé zdanie, gdze, ze dobrze byloby zapraspar oséb z Polski do
takiej kskgi. Wszelkie stwarzanie tego rodzaju precedensow jestigrzne, bo prze-
tamuje ich tam izolagj a pis& do kskgi historyczno-literackiej jest dla nich spraw
znacznie mniej drastyczmiz np. do ,,Kultury”35.

W tym zbiorowym tomie (planowanym jako jubileuszowy, ktéry ostatecznie uka-
zat sk jednak ze znacznym ofpdieniem), znalazt siistotnie szkic Mitosza zatytuto-
wany Krasiniski's retreat.Nie bez racji bdzie zauway¢, ze w tym czasieggyk angiel-
ski nie byt jeszcze jegaywiolem, bo tekst ttumaczony byt z polskiego — przez Led-
nickiego wignie®. Bodaj cziciowe wyjanienie tego stanu znaiemazna w cytowa-
nym ju liscie do Lednickiego, ktéremu poeta wyznawat:

Nie robk zadnych planéwyciowych, po prostu staramesiozwigzywat z tygodnia na

tydzien problemy finansowe, zrozumiate u kdgapierajcego s¢ przy pisaniu po pol-
sku. Jakié zapory zaczynajdzial&, ile razy przymuszony potrzglpisz po francusku

33 Lednicki byt wczéniej redaktorem obszernego tomu szkicow i rozphalam Mickiewicz
in World Literature(Berkeley—Los Angeles 1956), ktérego wydanie bylo jednymzniegzych
ogniw szeroko zakrojonych i organizowanych przez PIN nie tylko w Nowym Jorku, ale i win-
nych stanach, obchod6éw 100-leérierci romantycznego wieszcza. Wcie z 8 czerwca 1958
Sekretarz Generalny PIN, Stanistaw Strzetelski, pisat do Lednickiego: ,[...] ucieszgem si
niezmiernie,ze Pan s podpt redakcji kségi o Krasiskim [...], wydawnictwo kdzie z ko-
nieczngci znacznie skromniejsze arli Mickiewicz, jestem pewierze wypadnie co do téei
i poziomu réwnie znakomicie”; PIASA 17 / 1720, kopia maszynopisu niepublikowanego.

34 Archiwum PIN, Wactaw Lednicki Papers collection nr 7 / folder 112 (dalej: PIASA 7 /
112), list Cz. Mitosza do W. Lednickiego z 4 w§mia 1958, rkp. niepublikowany.

* Tamve.

36 Cz. Mitosz,Krasiiski's Retreattransl. from the Polish by S.W. Wallace and W. Lednic-
ki, [w:] Zygmunt Krasiski. Romantic Universalist. An International Tribuéel. by W. Lednicki,
New York 1964, s. 213-222.
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albo po angielsku. Magto robi tylko, jesli siebie przekonam z gorye to jest nie do
druku (np. odczy?)7.

Wspoipraca z okazji ksji Krasinskiego byta — jak si wydaje — efektem wcze-
$niej zadzierzgnitych kontaktéw, podczas jednej z podrd_ednickiego do Europy.
Woéwczas te po raz pierwszy pojawisie musiat vatek ewentualnego przyjazdu Mito-
sza do Berkeley, gdzie (jak w przypadku Kridla) poszukiwano zawczasipopstia
Lednickiego. Sam poeta odnosi sio tego dé¢ sceptycznie:

Po r@nych ddwiadczeniach doszedlem do wnioske, robienie planéw na przysiéo
jest niemoralne. W Paty rozmawiakmy o Kalifornii. Gdyby st z tego cé wykluto, to
znaczytobyze tak byto gdzone, gdyby nie, to znaczytolzg byto gdzone co inne@&

Role Lednickiego w tych wydarzeniach oceniat jednakédealistycznie:

Do zaproszenia mnie przez Uniwersytet Kalifornijski przyczynitp léika zbiegow
okoliczndici. Wydziat szukat wtedy wyktadowcy literatury polskiej, a odchodzit wha-
$nie na emerytyr Wactaw Lednicki, zresztwykladapcy gtéwnie literatug rosyjsk.
Nie catkiem poprawne bytoby twierdzize przychodzitem na jego miejsce. Lednickie-
go znatem, ale, jak sizdaje, zachowywat siw tym wypadku neutralnie: ani pomdaga
ani szkodzi>®.

W innym miejscu zawspominat:

Pierwsze zaproszenie przyszio w 1959 roku, odpowiedzisdermaze w roku nasip-
nym, zreszi uzyskanie amerykakiej wizy nie wydawato mi gi prawdopodobne.
Frank® ponowit zaproszenie w 1960. Nie mam danyethy sdzi¢, ze Lednicki typo-
wat mnie na swojego nagtce. Nic a nic nas niegkzyto, bo byt po prostu arystoksat
(czy raczej potarystokray starej dati‘/l.

Nie zmienia to faktuze wignie u Lednickiego szukat poeta oparcia i wskazowek,
ktére pozwolityby mu podji¢ to nowe wyzwanie i odnaté si¢ w roli visiting lecturer
— pisat wkc:

[Whitfield] zaproponowat mi wycznie tematy z literatury polskiej, bez ,0gdlnosto-
wianskich”, das¢ dla mnie mglistych. Cata ta dziedzina, przemawianigathedrajest
dla mnie nowa i cgciowo recaca [...], ale zarazem powodiga u mnie sporo tremy.
Bytbym bardzo wdziczny, gdyby zechciat Pan podzéekic ze mry drobry czstky
swego déwiadczenia, 4 czastka, ktéra nadaje sido przekazania w stowath

W obszernym ficie rozwaat wigc dalej réne koncepcje planowanych wyktadow
i seminaridow, oczekgf od Lednickiego potwierdzenia bardzo jeszcze niepewnych —
w jego mniemaniu — wiasnych intuicji wykltadowcy i badacza literatury, a poczawaj
sie do szczegdlnej z nim wdi, pisat:

Niech mi Pan Profesor wybaczy ten diugi listliry wiasciwie szeregiem pyta Nie
nudzitbym Pana, gdyby nie wyczuwanelmkie pokrewiéastwo postawy wobec wielu
zjawisk. To pokrewigstwo (wolno to nazw@atez ciggtoscia) istnieje i widciwie piszc

37 Zob. przyp. 34.
Tanve.
¥ cz. Mitosz,Szukanie ojczyzniKrakéw 1996, s. 106-107.
9 Mowa o Francis J. Whitfieldzie, lingwdie, profesorzeggykdw i literatur stowiéskich
na uniwersytecie w Berkeley, wowczas dziekanie Wydziatu Slawistyki.
ez Mitosz,Abecadtgs. 338.
“2pIASA 7 /117, list Cz. Mitosza do W. Lednickiego z 26 kwietnia 1960, rpk. niepublikowany.
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przedmow do Russia, Poland and the WEsokreslit Pan co trzeba doskonale i za mo-
je pokolenie i za tych, co mgjeraz lat dwadzigia. [...] Mnie zreszt interesuje w Pa-
nudobr&* formacja ,kresowa” (bo bywa i zta) i naturalnie prGbppchlebig, wy-
najdupc u siebie tejej element§‘/5.

Jesierq 1960 r. przeprowadzka do Ameryki stata siicc faktem — a kupiony
par lat wcze&niej dom w Montgeron pod Pamym Mitoszowie wynajli Halinie i Ka-
zimierzowi Wierzyiskim'®, ktérzy (dla odmiany) po wieloletnim pobycie w Stanach
zdecydowali si na jaké czas wyjecha do Europy. Korespondencja ¢dizy obiema
rodzinami w duej mierze dotyczyta spraw praktycznych, azénych z gospodar-
stwem domowym, dzielit siw niej jednak Mitosz take i wlkasnymi déwiadczeniami
akademika i niespodziankami, jakie go w tej roli spotykaty:

Tutejszezycie jednak mi si catkiem podoba i zdecydowane jest moje zostanie na
nastpny, 1961/[19]62 rok. Mam mite na ogét stosunki z profesorami i ze studentami.
Musz Ci powiedzi€, ze nie mglatem w moich dziko-awangardziarskich latachk,
kiedys zostag propagatorem poezji Skamandra — co #@ikt. Skamandra przerabiam

na moim seminarium b. starannie, czyaly manifest z 1920 r., no i czytamy poszcze-
goélnych jego poetéw [...]. Na innym, aszym kursie, przerabiam teraz z nimi petmi

niki Niemcewiczd’, ku wielkiej ich uciesz8.

W tym samym z@& czasie Wierzgski rozwaal ewentualné& objecia podobnej
posady na uniwersytecie w Chicago — i tu Mitosz moghjystapi¢ w roli doradcy:

Co do Twojej decyzji na Chicago: 1). Uniwersytet jest znakomity, ale ubogi w porow-
naniu ze stanowymi, takimi jak npf California. Suma 7.000 nie jest nabijaniem
w butelke — jak tutaj zasignatem jezyka, to § mozliwosci uniwersytetu chicagow-
skiego. [...] 2). Nauczanie ma tiobi strory, ze daje pew: ekspansgj, wytadowanie

i kontakt z mtodzigg. 3). Chicago jest zte miasto i jako klimat, i jako aura ludzka,
a w dodatku ta okropna Polonia, ktora Ciebieldie wphtywaé, jezeli nie odetniecie

si¢ od nigj z gérf/g.

Polonia, Polacy, polské, polonistyka, — obszary te w wymiarze praktyki uniwer-
syteckiej niosty dla Mitosza kolejne trudsmd i wyzwania, budace jego emocjonalny
i intelektualny sprzeciw, ktéremu dawat wyraz w korespondencji z Giedroyciem:

Sytuacja w dziedzinie poglznikéw z historii Polski i historii literatury polskiej jest b.

3 Tom studiow W. LednickiegRussia, Poland and the West. Essays in Literaly and Cultu-
ral History (London 1954).

“w oryginale podkrédone.

5 Zob. przyp. 42.

Prozaiczne i praktyczne wyjaienie tej — zdawatoby si— dos¢ zaskakujcej ze wzg}-

du na dotychczasowe kontakty obu poetéw sytuacji znajdujemy we wspomnieniach Mitosza:
.Do Berkeley przyjechatem z rodzinw jesieni 1960 [...], zostawig¢ dom w Montgeron pod
Paryem wynagty Kazimierzowi Wierzyiskiemu, z ktérym niegkzyly mnie bardzo bliskie
stosunki, ale byla to dobra opieka i nad domem, i nad ogrodem”; cyt. za: Cz. Niiflnganie
ojczyznys. 106.

" Wolno przypuszcaa ze byty toPodr&e po Ameryce, 1797-18QWroctaw 1959), skoro
wzbudzity zainteresowanie ameryiskich studentow.

“8 Biblioteka Polska w Londynie, Archiwum Kazimierza Wieigkiego, sygn. rkps 1360 /
VI, 1k., list Cz. Mitosza do K. Wierzyskiego z 19 lutego 1961, mps niepublikowany.

“9 Biblioteka Polska w Londynie, Archiwum Kazimierza Wieigkiego, list Cz. Mitosza do
K. Wierzynskiego z 31 lipca 1961.
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zta. Zwlaszcza kiedy poréwnujegst mnéstwem doskonatych opracawlieratury ro-
syjskiej. Jest historia literatury Kridla (po angiel%‘fgu Poza tym mnéstwo kgiek hi-
storycznych, ale pisanych w duchu tak szowinistycznym i reakcyjnym (dotyczy to te
np. Krzyzanowskiego — o polskim romantyzmie, Dyboskiego, a nie moéwirhy jHa-
IeckimSl), ze skutek wgcz odwrotny od zamierzonego przez autoréw — studenci tego
szowinistycznego, nacjonalistycznego ducha polskiego nie gnbs#usznie, bo te
komunaly oPologne martyreo bohaterstwie, o patriotyzmie poetéw itp.gupawe.
Ludzkich wartdci polskiej literaturyzaden z tych autoréw pokazaie umie, a po-
tem zdziwienieze Polakow wszdzie nienawid;sz.

Wydaje s¢, ze starat si zachowad pewien dystans wobec polskiéfodowisk, by
nie naraa¢ si¢ na rénego rodzaju dyskomfcft wolno tex przypuszcza, ze i ostraé
jego gdow jemu samemu nie utatwiata tych kontaktéw. Na dystans emocjonalny i inte-
lektualny nakladal si jeszcze dystans dziely Berkeley od Nowego Jorku, zatem
sprawy i dziatania PIN nie byty w centrum jego zainteresowd Kalifornii zaprzy-
jaznit sie jednak z Lednickir, silnie zwiazanym i aktywnie uczestniggym w dzia-
talnosci Instytutu, i za jego pwednictwem dowiadywat sinp. o jednym z najwaniej-
szych momentéw w historii PIN, w ktorym na przetomie 1960/1961 decydowata si
polityczna linia jego dalszej dziatalém:

Od Lednickiego wiem teo scysjach w Polish Institute of Arts and Sciences w New
Yorku na tle wspétpracy z Polskgrupa Strzetelskiego) i ,nieprzejednania” (grupa Ha-
Ieckiegofs.

Kazimierz Wierzyiski natomiast, ktéry od lat obracaé sv kregu PIN, zasiadag
m.in. w jego wladzach, a jesignl961 r. powrdcit do Ameryki, zamierzat zapewne
zaktywizowa& Mitosza na tym polu. Na posiedzeniu Zgia PIN dnia 7 wrz@ia
1962 r. rozwaany byt wniosek Komisji Nominacyjnej o przgje w poczet Instytutu
34 nowych cztonkow. W protokole czytamy m.in.:

Podczas dyskusji p. Wieragki zwrécit uwag na to,ze kilku cztonkéw zgtosito kan-

dydatue Czestawa Mitosza i wyrazityczenie, aby Komisja Nominacyjna szybko roz-

patrzyta ¢ kandydatug, ktdrg on — ze wzgidéw formalnych i rzeczowych — usilnie
. 56

popierd®.

S0 M. Kridl, A Survey of Polish Literature and Cultytéague 1956.

51 Wymienione kolejno: J. Krzanowski, Polish Romantic Literature London 1930;
R. Dyboski,Outlines of Polish HistoryLondon 1925; R. DyboskiModern Polish Literature
London 1924; O. HaleckiA History of PolandNew York 1956.

%2 List Cz. Mitosza do J. Giedroycia z 16 grudnia 1961; cyt. za: J. Giedroyc, Cz. Mitosz,
sty 1952—-1963s. 560-561.

S W ligcie do J. Giedoycia z 29 fpdwiernika 1960 ju z Berkeley pisat np.: ,Polakéw i tutaj
w Kalifornii jest sporo, co mnie martwi. Mam do wyboru albgmsigat i unikat kontaktoéw, co
narazi mnie na plotki i urazy odtrenia, albo podtrzymywa«stosunki», co zangtoby mnie
fizycznie i tez narazitoby na nieskmzone plotki i obrazyze spotykam siz tym, a nie che
z tamtym)”; tanie, s. 438.

> W liscie do J. Giedroycia z 5 wrgga 1961 Mitosz pisat: ,Lednicki mieszka po drugiej
stronie ulicy i jaké dziwnie nas sobie teraz upodobat”; tamns. 509.

55 | ist Cz. Mitosza do J. Giedroycia z 5 grudnia 1960;zan3. 461.

% Archiwum PIN, .Kskga Protokotéw PosiedaeZarzdu” za lata 1960-1964. Materiat nie
opracowany, udogbniony autorce niniejszego tekstu przez T.V. Grognagyrudniu 2008.
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Zapis protokotu jest dod lakoniczny, jednak w relacji wspomnieniowej jednego
z uczestnikéw zebramadyskusja na temat czlonkostwa Mitosza miata raczej emocjo-
nujacy przebieg.Srodowisko nowojorskie w znakomitej gkiszdici ciagle jeszcze
gotowe bylo poddawaMitosza ostracyzmowi. Wieragki, chgc przeforsowa przy-
jecie go na czionka PIN, miat podobno ucieg @b swoistego szanta, zagrozit bo-
wiem, ze w razie odrzucenia tej kandydatury, on sam z czlonkostwa zrezygnujes Jak si
wydaje, metoda okazatagsskuteczna — w 1963 r. Mitosz figurowatzjwna liscie
cztonkéw Instytutu.

Czilonkostwo Mitosza oraz jego rzeczywiste @z z Instytutem wypada jednak
uzna za cokolwiek problematyczne. Pierwszym i — wobec postawy Wiskiggo
w sprawie Mitosza — zaskakigym na to przykladem jest bowiem jego odmowa
uczestniczenia w jubileuszu 70-lecia urodzin i 50-lecia pracy tworczej adjyoia
Choping jaki PIN przygotowywat w 1964 r. w Nowym Jorku. O swoim stanowisku
informowat Jana Wszelakiego, 6wczesnego dyrektora Instytutu:

Czuje sie zaszczycony zaproszeniem do gz udzialu w Komitecie Honorowym two-
rzonym z okazji jubileuszu Kazimierza Wiefmskiego. Niestety wiele lat temu obratem
za zasagl aby nie uczestnicZyw zadnych przejawachycia organizacyjnego Polonii
zagranicznej i zasady tej przestrzegam dé. dedynym od niej odgbstwem jest moja
obecnd¢ na licie cztonkdéw Polskiego Instytutu. Zechce mi Pan wiérzg odmowa
wziecia udziatu w Komitecie Honorowym przychodzi mi z truérig i jest dla mnie
przykra, a to ze wzgtlu na méj stosunek do osoby i poezji Kazimierza Wigskiego
jak najprzyjdniejsz;gg

Inny przyktadswiadczy jednakze — wierny wybranym przez siebie przyjaciolom
— umiat zdobywa si¢ na gesty wdziczndci i poparcia w szlachetnej i stusznej spra-
wie. Wyjatkowa bowiem roé w najtrudniejszym dla Mitosza momencie depres;ji (w na-
stepstwie podgcia decyzji o zerwaniu z PRL-em i 0 politycznej emigraciji) i ,przywro-
cenia go dazycia” odegrat Stanistaw Vincefiz W jego sprawie pisat we poeta do
Damiana S. Wandycza, wéwczas Sekretarza Generalnego PIN:

Wielce Szanowny Panie,

Jakkolwiek nie znam Pana os@tie, pozwalam sobie zwrdcsie do Pana jako do
kierownika Instytutu, wtajemniczonego w spramagrody im. Jurzykowskiego, ktore
to sprawy, caty mechanizm, nig @dla mnie jasne. O ile wiem, nie jest rzgepzzeciwn
obyczajom wysuwa kandydatéw do nagrody na rok ngsty. Jeeli tak jest, chcial-
bym wysun¢ kandydatug Stanistawa Vincenza, ktéremu wiele zawdzam — i my-
slg, ze nie ja jeden. Zresgvyttumaczytem dlaczego go ceniv mojej przedmowie do
jego tomu esejovPo stronie pangci, wydanego przez paryskKulture” w 1965 roku.
Vincenz jest stary i nie nie liczy¢, jako emigrant, na publiczne uznanie jego zastug,
co niewgtpliwie nasgpitoby, gdyby mieszkat w Polsce. Nieszéliwe losy jego dzieta
o KarpatactNa wysokiej potoniniektérego 1. tom ukazatesprzed woja w Polsce, ale
w warunkach emigracyjnych catonigdy nie mogta si ukaza, nie kwalifikujg go do
figurowania véréd zapomnianych. | ldymoze jest pewna niesprawiedlidgow nagra-
dzaniu przez nowojorskie jury ludzi mtodych, dlategomieszkaj w Polsce, z pomi-

" Thaddeus V. Gromada, obecny prezes PIN, w rozmowie z aubdmiejszego tekstu
w grudniu 2008 w Nowym Jorku.
8 PIASA 17 / 669, list Cz. Mitosza do J. Wszelakiego z 3 maja 1964, rpk. niepublikowany.
%9 Nie bez powodu biograf Mitosza, A. FranaszekecZes¢ opowieci o zyciu p&niejszego
noblisty zatytutowaEgzorcyzmyopisujc wyjatkowa osobowéé Vincenza i szczegoinspecy-
fik¢ jego domu oraz ich terapeutyczne oddziatywaniesméezego” emigranta; zob.: A. Frana-
szek,Mitosz s. 498-504.
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nieciem starych autoréw, w dodatkedacych, jak Vincenz, w trudnych warunkach ma-
terialnych, ché oczywicie sam gest tu najuagej znaczyib;elo.

Nie miejsce tu, by dociekana ile sugestie Mitosza wphgly na werdykt jury Na-
gréd Jurzykowskiego (ktérych komitet organizacyjny i ,centrum decyzyjne” fundator
zlozyt whasnie w rkce Zaradu PIN), w kadym razie jego ,protegowany” znalazksi
wsréd laureatow w dziedzinie literatury w 1966 r. — kiedy nagrody miaty szczegélnie
prestzowy charakter, okégane byly bowiem wéwczas mianem ,Millenijnych”

Doda wypada,ze w dwa lata piniej — w1968 r. — to Czestaw Mitosz (obok
Jerzego Andrzejewskiego, Andrzeja Kijowskiego i Anieli Gruszeckiej-Nitschowe))
zostat nagrodzony przez Fundadurzykowskiego w dziedzinie literatury. Wydaje si
znamienneze w okoliczndciowym druku z okazji kolejnej edycji nagréd, Mitosz
zostal okrélony mianem: ,jeden z czotowych i najbardziej uniwersalnych talentow
wsp6iczesnej literatury polskiéf zaakcentowano zeprzede wszystkim jego autor-
stwo Zniewolonego umysk) co przypuszczalnie nie do ikea cieszyto laureata, ktéry

€0 pJASA 17 /1175, list Cz. Mitosza do D. S. Wandycza z 19 lutego 1966, rpk. niepublikowany.

1w wydawnictwie informacyjnyndurzykowski Millennium Award®ew York 1966, s. 16)

0 S. Vincenzie napisano: ,born 1888, in Poland, residing in Switzerland. Writer, essayist, translator
he was the first to introduce Walt Whitman to Poland. His major work which appeared in an ab-
breviated English translation @ the High Uplands a literary and philosophical interpretation of

the beliefs and legends of the Hutsul mountaineers in the region of former southeastern Poland.
Mention should also be made of his collections of essay and the recently pubislogdes with

the Soviet(1966). Particularly noteworthy is his work as editorBiroga» (1927-1929), which
under his direction became a leading literary and philosophical journal. An evaluation of Vincenz’'s
creative work has been presented by Czestaw Mitosz in his lessagmbe published in the Paris
Polish monthly «Kulturasin October 1958 [,urodzony w 1888 w Polsce, mieszka w Szwajcarii.
Pisarz, eseista, ttumacz, jako pierwszy wprowadzit do Polski Walta Whitmana. Jegmiggza

praca, ktéra ukazataesiv skroconym przektadzie pbin the High Uplandtj. Na wysokiej potoni-

nie) jest literack i filozoficzng interpretacj wierze i legend Hucutdéw z regionu dawnej potudnio-
wo-wschodniej Polski. Naky tez zwrdcic uwag; na jego zbiory esejow oraz ostatnio opublikowa-

ne Dialogi z Sowietam{1966). Szczegolnie vma jest jego praca jako redaktora «Drogi» (1927—
1929), ktéra pod jego kierownictwem stata wiodacym pismem literackim i filozoficznym. Roz-

woj tworczdci Vincenza przedstawit Czestaw Mitosz w esejuCombe opublikowanym w pary-

skim miesgczniku «Kultura» w padzierniku 1958” — przekt. B.D.].

2w oryginale wJurzykowski Foundation Awards 1964-196&w York 1968, s. 9): ,one
of the most leading and most versatile talents of contemporary Polish literature”.

&3 .Probably Mitosz’s best known work iBhe Captive MindTranslated into many langu-
ages, it has been universally recognized as a masterly analysis of intellectual life in a totalitarian
system” [,,Przypuszczalni&niewolony umysjest najlepiej znanjego ksizka. Przettumaczona
na wiele §zykdéw uznawana jest za mistrzowsknaliz zycia intelektualnego w systemie totali-
tarnym” — przekt. B. D.]; cyt. zaJurzykowski Foundation AwardsVydaje s¢, ze kshzka ta
przez sw antykomunistyczsa wymow mogta byta stanowiprzetom w relacjach railzy auto-
rem, opiswgcym z autopsji rdmowe zniewolenie intelektualne,saeodowiskiem emigracji nie-
podlegtaciowej w Nowym Jorku, ktérej symbolem w pewnym sensie jako najbardziej ,nieprze-
jednany” stat & Jan Lecha. Nawet on bowiem odnotowat wienia z lektury: ,Sylwetki czte-
rech pisarzy wZniewolonym umye — wspaniate, okiéenie «europejskiswietnie pasuje do
tego Mitosza, ktéry jest tak bardzo niepolski. Jest to arcydzieto analizy psychologicznej, ktéra
nie jest psychoanaliz przy czym styl, jakieg@aden inny z naszych pisarzy nie ma — tutaj
oszczdnas¢ naprawd robi wrazenie ukrywanego bogactwa. Ale przeczytawszy to wszystko,
robi sk zimno na sercu, podziwiagdiego Mitosza, ale zarazem ma dla niego prawie lit&€ —
albo strach przed nim. Ta inteligencja jest jak nétra, ale te jak n& zimna i okrutna [...]";
Notatka z 13 maja 1956, cyt. za: J. Leghbziennik t. 3. Warszawa 1993, s. 843.
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uwazat sk przede wszystkim za peet identyfikowanie go wydcznie z tym tytutem
budzito jego irytagj®*.

W tym samym roku, 25 czerwca, po raz pierwszy odywsPIN w Nowym Jorku
wieczér autorski Mitosza — dzielony wprawdzie z przebyesin wéwczas w Stanach
Zjednoczonych Zbigniewem Herbertem. Nie pozbawione podsta&ieh przypuszcze-
nie, ze w jakin stopniu byla to inicjatywa Mitosza na rzecz Herberta, z ktorgnwéiv-
czas przyjanit i ktérego wprowadzat viwiat amerykaski®. Nie mana te: wykluczy,
ze pohczony wieczor poetdw miat byniejako przetamaniem istniggjej chgle emocjo-
nalnej bariery midzy Mitoszem arodowiskiem nowojorskim, skupionym w PIN, mimo
uptywu lat bowiem szczegdlnie tutaj patano mu cigle zwizki z warszawskim ra-
mem. O utrzymywaniu sinadal nieprzyjaznej atmosfery, jeszcze w kilka latngj,
swiadczy maze incydent, ktory poeta opisat wdie do Franka Mochy, przewodnigz
cegoswiezo reaktywowanej (po wielu latach zdpaorganizacyjnej) Sekcji Literatury
i Sztuki PIN, odpowiadaf na jego zaproszenie do udziatu w jej pracach:

Nie odpowiadatem na Pana list z 10 grudnia, bo zamierzaténwbyowym Jorku 18
grudnia i miatem nadzigj ze kgde mogt przedyskutowate sprawy osobcie. Ustali-
tem telefonicznie spotkanie z Panem Gromanty tak w kacu mi sé wydawato, ale
telefonowatem dwukrotnie i za kdym razem sekretarka zapewniata mrie, Pan
Gromada bdzie w biurze 18 grudnia o godz. 12. Nie miatem jednake$eizzwidziet

Pana Gromady. W ogole nie przyszedt. Nie widziateimDien Klebana, ktéry zniksp

za drzwiami, podczas gdy Pan PusIO\R/%kioleci’r mi czeka w holu, jak gdybym byt
petentem ubiegagym Sk o Wi2¢67.

W konkluzji, wyraajac zadowolenieze to Mocha obyt kierownictwo sekcji lite-
rackiej, i deklarujc zainteresowanie jego doktoratem {pzconym polsko-rosyjskim
stosunkom literackim w XIX w.), stwierdzat:

Jeili chodzi 0 moj udziat w pracach sekcji — jest matozivey ze wzgkdu na dystans.
Poza tym, wyznaj sposob, w jaki zostatem potraktowany w Instytucie, zriegtlo

jakichkolwiek préb kontaktu ztinstytuch. Bedzie mi jednak przyjemnie bydo Pana
osobistej dyspozycﬁ?.

% pisata o tym m.in. A. Frajlich w té&ie wspomnieniowynByt i zostaniezob.: A. Fraj-
lich, Czestaw Mitosz. Lekgj&zczecin 2011, s. 34.

% Dat temu wyraz Herbert wséktie do Mitosza z 18 sierpnia 1968, pisanym naegoanie
z Nowego Jorku tuprzed powrotem do Europy: ,Dgiuje Ci bardzoze ofiarowaté mi Ame-
ryke; byto warto!”; cyt. za: Z. Herbert, Cz. MitosKprespondencjgWarszawa 2006, s. 97.

Wymienieni w kolejnéci sprawowali wowczas w PIN #de funkcje: dr Thaddeus

V. Gromada — sekretarza generalnego (Secretary General), dr Eugene Kleban — dyrektora wyko-
nawczego (Executive Director), Franciszek Pustowski — asystenta dyrektora (Assistant to Director).

7 pIASA 17 / 769, list Cz. Mitosza do F. Mochy z 25 lutego 1975, mps niepublikowany.
W oryginale: ,| did not answer the letter of December 10 as | intended to be in New York on
December 18 and | hoped | would be able to discuss those matters personally. | arranged by the
phone for a meeting with Mr. Gromada, or at least that was my impression, since | telephoned
twice and each time the secretary assured me that Mr. Gromada would be in his office at 12:00
on December 18. But | did not succeed to seeing Mr. Gromada. He did not arrive at all. Neither
could | see Dr. Kleban who disappeared behind a door while Mr. Puslowski asked me to wait in
the hall as if | was a petitioner soliciting a visa” [przekt. — B. D.].

8 Tamee; w oryginale: ,As to my participation in the works of the Section — it is hardly
possible in view of the distance. Besides, | confess, the way | was received in the Institute disco-
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Sekcja literacka PIN nie dawata jednak za wygranprzede wszystkim za spraw
Renaty Gorczskiej, ktéra pod koniec lat 70. byta asystenilsekretarzem Mitosza,
m.in. realizujc z poej sere rozmoéw, ktére pgniej (pod pseudonimem Ewa Czarnec-
ka) ukazaly si w wydaniu ksizkowym®. To ona zorganizowata 29 lutego 1980 r.
wieczor ,Mitoszowy” w sali odczytowej PIN i wygpita na nim ze wsprg prelekcy
oraz jako jedna z recytatorek jego poezji. Nowojorski ,Nowy Dziennik” najpierw kil-
kakrotnie zapowiadat owo spotkanie,zpiej z& opublikowal obszerne sprawozdanie
piora Anny Frajlich-Zajc, w ktérym znamienny wydajecszwtaszcza fragment:

Pomimo przejmujcego mrozu publiczrié dopisata i pikna, ché niewielka sala z tru-

dem midcita przybytych mit@nikéw twdrczaci naszego najwkszego poety. Sam po-

eta rzadko pojawiasina tym wybrzeu: w ciggu ostatnich dwéch lat odbyksivieczér
autorski Czestawa Mitosza w Muzeum Guggenheima, drugi raz — podczas zjazdu sla-
wistycznego w New Haven. #kowy wieczér byt spotkaniem z poe#jlitosza, ale nie

z poey™®.

Ogtoszona 9 palziernika 1980 r. wiadondé o przyznaniu Mitoszowi literackiej
Nagrody Nobla wywotata w PIN natychmiastpveakcg w postaci depeszy do laureata:

Gratulujemy Panu najserdeczniej tego prawdziwie zaskego honoru i jesteny dum-

ni, ze jest Pan czionkiem naszego Instytutu. Dzielimy $&dea cah polsko-
-amerykaska spotecznécia — Feliks Gross i caty personel Polskiego Instytutu Na-
ukowego w Ameryce.

Niemal natychmiast przygotowanaztekoliczngciowy wieczor poetycki, zatytu-
towany Ameryka w poezji Czestawa Mitoszaory pod przewodnictwem Renaty Gor-
czynskiej (Ewy Czarneckiej) odbytsjuz 17 padziernika w siedzibie PIN na Manhat-
tanie.

Dopiero po noblowskiej gali w Sztokholmie laureat odpowiedziat przystaniem do
Instytutu portretowej fotografii (zdoiiej po dz§ dzien jeden z instytutowych gabine-
tow), z dedykag adresowam wszake bardzo personalnie: ,Feliksowi Grossowi
z wdzkczndicig i przyjaznia 23.X11.80". Jé€li mozna moéwe, ze dopiero wowczas
w szorstkich dotychczas relacjached®y poet a Instytutem nagpito ,nowe otwar-
cie”, to pewn role mogta w nim odegrkawspdlnota déwiadcze historycznych z Fe-
liksem Grossem, przede wszystkim jednak nie do przecenienia okazakobowgé
i postawa prof. Grossa, ktéry uczciwie komegtugytuacje z przeszoi, z godno-
$cig, ale i nieklamas serdecznécig pisat do Mitosza:

Wielce Szanowny i Drogi Panie,

Dziekuje najmocniej za gkna fotografe, a przede wszystkim za Jego podpis
i zyczliwe stowa — jestem nimi naprawthardzo zaszczycony.

Ale przypomina mi teto zdgcie spotkania we Wilnie, kiedgny nigdy — nawet
po strasznej katastrofie — nadziei nie tracili 4xdli Sk w owe wczesne podziemie.

urages any new attempts at contact with the institution. | shall be pleased, however, to be of use
to you personally” [przekt. — B.D.].

9 Zob. przyp. 3.

A Frajlich-Zapc, Wieczér poezji Czestawa Mitoszblowy Dziennik (Nowy Jork) 8—
9.03.1980.

"L PIASA 17 / 1175, kopia telegramu; w oryginale: ,We congratulate you most cordially for
this well deserved honor and we are proud that you are a member of our Institute. We share our
joy with the entire Polish-American Community — Feliks Gross and the entire staff of the Polish
Institute of Arts & Sciences of America” [przekt. — B.D.].
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Zdjecie to honoruje nie tylko mgjskromry osolz — ale i Instytug, ktéra —
przyznag — w przeszitéci niedalekiej ani taktu, ani wiedzy nie okazata. Ale przecie
bardzo wiele ulegto zmianie od tego cZ4su

Jak bardzo zmienita sitemperatura kontaktowwiadczye moze inny list, pisany
przez Thaddeusa V. Gromad

Szanowny Panie,

Ostatnio Pani Ewa Czarnecka poinformowata nas w Instytieieyrazit Panvy-
czenie wieczoru autorskiego w niedziglo potudniu 17 kwietnia 1983. Zbyteczne jest
moéwi¢, ze jestem zachwycony dobr wiadomdcig. Moze by Pan pewnyze kedzie
Pan entuzjastycznie i gmo witany. Pracownicy, zaad i cztonkowie Instytutugz Pa-
na nadzwyczajnie dumni. Bzie to wielki honor i zaszczyt ¢ai¢ Pana w naszej sie-
dzibie na 66 ulicy wschodniej. Gdyby to Panu odpowiadato, chciatbym zé&gptasa
na lunch. Po Pana wyglieniu przewidziana jest skromna ,lampka wiffa”

Obawiajc sk nadmiernego ttoku w swej niewielkiej siedzibie, na wieczér ten
Instytut rozestat zaproszenia tylko do wybranych cztonkows dainteresowanie byto
znacznie wiksze. Tych, ktérym siwoéwczas nie poszegcito, pocieszy miata infor-
macja, ze poeta zapowiedziat udzial w obchodach 40-lecia Oddzialu Kanadyjskiego
PIN w Montrealu. (Istotnie uczestniczyt w tych uroczystach, w maju 1983 r., i uho-
norowany zostat specjainaudacy oraz okolicznéciowym wydawnictwem parai-
kowym™) Podczas tego spotkania Milosz sam czytal swoje wiersze, wybrane
z réznych okreséw twdlrczei, uwzgkdnit tez fragmenty wlasnych przektadoéw biblij-
nych. (Po latach, dla podkitenia wamnosci wydarzenia, uparainiajgca je fotografia
znalazta si w albumowym wydawnictwie na 50-lecie Instyt(t) Relacjonujca ten
wiecz6r na tamach ,Nowego Dziennika” Goréska (Czarnecka), pisata:

"2 PIASA 17 / 1175, kopia listu F. Grossa do Cz. Mitosza z 4 czerwca 1981, rpk. niepubli-
kowany.

B PIASA 17 / 1175, kopia listu T.V. Gromady do Cz. Mitosza z 18 marca 1983, mps niepu-
blikowany; w oryginale: ,Dear Mr. Mitosz, recently, we at the Institute were informed by Ms.
Ewa Czarnecka that you expressed a desire to have an author’'s evening (Wieczér Autorski) on
Sunday, afternoon, April 17, 1983. Needless to say, | am absolutely delighted with this good
news. You can be sure that you will be given an enthusiastic and warm welcome. The officers,
the Board and the members of the Institute are enormously proud of you. It will be a great honor
and privilege to have you at our headquarters on E45S6@et. If it is convenient for you, |
would like to invite you for lunch before the program. A small reception is planned after your
presentation” [przekt. — B.D.].

“ [W. Krysinski] W. Krysinski, Présentation de Czestaw Mitosz le 3 mai 1983, I'Université
McGill, [w:] Czestaw Mitosz. On the 40th Anniversary. The Polish Institute of Arts and Science
in Canada (1943-1983Montreal 1983. W nocie sprawozdawczej, umieszczonej w ,Kronice
kanadyjskiej” piéra B. Heydenkorna, na tamach ,Kultury” (1983 nr 7-8/430-431/, s. 214-215),
czytamy: ,Krotki pobyt Czestaw Mitosza w Montrealu — na zaproszenie Polskiego Instytutu
Naukowego z okazji 40-lecia istnienia — statisajwickszym wydarzeniem miejscowej Polonii.
Zadna z dotychczasowych imprez sigagreta tak wielkiej iléici publiczngci. Ponad 1.000
0s0b wypetnito najwiksz sak uniwersytetu McGill, a sporo os6b stato na zgwn Zaskoczo-
ny — a chyba réwnie uradowany — tym powitaniem zaugd, iz ma nadziej, ze jest ono
«wyrazem mitéci do poezji, a nie do nagrody Nobla». Przyznanego mu honorarium w wysoko-
$ci $2.000 Mitosz nie przyl. Publiczng¢ reagowatazywo, entuzjastycznie na czytane przez
autora wiersze oraz ttumaczeniagmjkach angielskim i francuskim”.

S polish Institute of Arts & Science of America. 50th Anniversary. 1942-N982 York
1992, s. 51 — podpis pod zdjem glosi: ,In the center, Czestaw Milosz, Nobel Prize Laureate
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Osoby, ktore stuchaly Mitosza, czyeggo swoje poezje po angielsku, zgodnie twier-
dzg, ze jest on jakby inmosoly, kiedy czyta je po polsku. Méwg wiersze w oryginale

— jest whadczy. Literatura polska to jego gospodarstwo. Gdy czyta przektady angiel-
skie — jest bardziej kameralny, stonowéﬁny

Opinie t¢ mozna skonfrontowa jeszcze dZ w archiwalnych zbiorach Instytutu
zachowato si bowiem nagranie z tego wieczétuProf. Gross, z pewnym ofadieniem
dzigkujac za to spotkanie, pisat do poety:

[...] Byt Pan [...] swiadkiem entuzjazmu stuchaczy, uczcili Pana wyrazami szacunku,
uznania. Nie pangtam, by kiedykolwiek przedtem w Instytucie sala uczcita wyktagowc
czy autora powstaniem i oklaskami. W czasie gigjten nastrogyczliwego uznania
i podziwu dla talentu i sztuki pisarskiej byt przegmwszechny, bez wytkow.

Podzekowa rowniez pragre za zezwolenie, by §me Jego wyktadu skopiowa
oraz rozpowszechnigako wydawnictwo Instytutu. Postaramy sakze, by tdmy te
takze dotarly do Krajﬂg.

W nastpnych latach kontakty Mitosza z Instytutem raczej nie stahycaistsze.
PIN — jak niemal zawsze w swej historii — boryka¢ e zh kondych finansows,
nazwisko z& Mitosza stanowito gwarangjpowodzenia planowanych imprez i uroczy-
stasci. Tak tez sie stato, gdy wiosyp 1988 r. organizowano spotkanie — rodzaj benefisu
na rzecz PIKP. W Komitecie Honorowym znaiti si¢ m.in.: Stanistaw Bargzak
z makonka, Josef Brodsky, Zbigniew Brzemki z matonka, Anna Frajlich-Zajc,
Janusz Glowacki z madnky, Jerzy Kosiski z makonks, Isaac Bashevis Singer, Susan
Sontag i Thomas Venclova — ale centgafrostacy wieczoru (23 kwietnia 1988 r.
w New York University Club na Manhattanie) byt Czestaw Mitosz, czytanie przez
niego jego wierszy oraz honogay go jako laureata Nagrody Nobla bankiet na aako
czenie. Efekty finansowe wieczoru byty zngee®, ale prof. Gross wdtie do noblisty
W czym innym jeszcze upatrywat jego waio

Dla mnie spotkanie byto szczegdlnie miteatuje, ze tak mato byto czasu, by wymiéni
mysli i wrazenia. W kotach naszych cieszy §lan ogroma sympati i otoczony byt Pan
tak szczelnieze trudno mi bylo nawet osdbie odprowaddi i pozegn& — cO prosz
wybaczy¢. [...] Nie chciatem jednak miodym i starszym odmawiazadkiej

i niezapomnianej mdiwosci rozmowy z Panem. Kiedywyktadatem w tych samych go-
dzinach i w tej samej uczelni co Bertrand Russell i miaterdiwmsé kilkakrotnej roz-
mowy. Pamjtam to zawsze i rozumiatem mtodych, ktérzy osobistej rozmowy ﬂligbn

and PIASA fellow after author’s evening in 19&lcf]. On the left Secretary General Gromada,
on the right Executive Director Gross”.

® [E. Czarnecka] E.CStuchanie MitoszaNowy Dziennik (Nowy Jork) 20.04.1983.

" Archiwum PIN, Oral History,Professor Czestaw Mitosz — author’s evening, 1983", sy-
gn. container O 3/ cassette tapes nr 141, 142.

PIASA 17 / 1175, kopia listu z 31 maja 1983, rpk. niepublikowany.

" Na okoliczngciowym druku-zaproszeniu (podaym tez sktad Komitetu Honorowego
i Komitetu Organizacyjnego) widnieje informacja: ,Contribution $100 per person. Tax deducti-
ble” (tzn. udziat od osoby 100 dolaréw, #izry do odliczenia od podatku); PIASA 17 / 875.

80 W liscie z 25 kwietnia 1988 do Cz. Mitosza F. Gross glddjvestie finansowe, zwrane
z wieczorem: ,Dztkuje rowniez za szczodr odmowe pokrycia kosztow. Pozwalamy sobie pod
Jego nazwiskiem wpiggako osobisty dar kwet$500. — Recytacja przyniosta okoto $5000 — na
czysto, jak obliczamy”; PIASA 17 / 1175, kopia listu, mps niepublikowany.

8 Tane.
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Komentarz do tego spotkania zr@lenozna i u Mitosza, ktory (podobnie jak prof.
Gross)swiadom nieprzyjemnych ,zaszo” — wszake po obu stronach — starat si
je w pewnym stopniu niwelowawracajc z Nowego Jorku do Kalifornii, notowat:

251V 1988. W samolocie z New Yorku do San Franciscoeczony bardziej z powodu
wypitego alkoholu ni prag. Cha czytanie po polsku i angielsku w Cornell Club na
rzecz Polskiego Instytutu Naukowego kosztowato mnie sporo energiietakvniej
chwiatem s na nogach. Tym razem siedzialenzpi@j i gadatem z rinymi ludzmi,
udato mi s¢ wiec naprawd zte wraenie, ktére zostawitem kilka lat temu, wychadz
natychmiast po wieczorze, co wydhto na manifestacyjrarogangj primadonny, ché
napraw@ miato powod)gz.

Nawigzarg ni¢ porozumienia Mitosz i Gross najwyiaiej starali s pielegnowa
obaj: poeta — przesylgi Grossowi swoje ksiki, dyrektor PIN — odnajddgc w nich
bliskie mu tematy, idee i osoby, o czym pisat Mitoszowi §wié:

Drogi Panie, bardzo dgdtuje Panu zazyczliwe przekazanie ostatniej Jegoak&i Me-
tafizyczna pauf& ktéra wihasnie czytam. Uderza mnie tak typowa dla Pangbigt

i szerokd¢, a przy tym sprawy bardzo mi bliskie, jak opis gimnazjum i profesoréw,
ktdre tak bardzo przypomina moje gimnazjum w Krakowie. | ten opismatzwykh
gkebic. Przy okazji wspomy) ze bardzo mnie zaciekawitgkiny esej o Dwight Macdo-
nald w poprzedniej Rakiej ksia[2ce84. Znalem go bardzo dobrze i podziwiatem jego
dowcip. Byt zataycielem i wspotwitécicielem , Time Magazine”. W sprawach polskich
zajmowat bardzo odwae stanowisko, zwtaszcza w okresie stalinowskiej nagonki. Po-
swiecit caty numer ,Politics” Powstaniu Warszawskiemu, a ktory ukazaf satobrg
obwodig®.

Dalszeslady Mitosza w archiwum PINgstylez rzadkie, co przypadkowe: pogzi
kowanie Grossa za donacgzionkowsk®, zaproszenie Milosza do uczestniczenia
w komitecie wieczoru ku pawti Tadeusza Sendzimffa rekomendacja poety dla
Ireny Grudzhskiej-Gross na stanowisko redaktora ,The Polish Reig(gb rezygna-
cji Stanistawa Ban@czaka z tej funkcji). Ostatnim (ale spektakularnym) akcentem we
wzajemnych kontaktach byto algje przez Mitosza honorowego przewodnictvm-

8¢z Mitosz,Rok myliwego, Krakéw 2001, s. 301.

83 Terve, Metafizyczna pauzarakow 1989.

84 Chodzi o tom: Cz. MitosZZaczynajc od moich ulicPary: 1985.

8 pJASA 17 / 511, list F. Grossa do Cz. Mitosza z 28 czerwca 1989, kopia mps. niepubli-
kowanego.

8 Kopia listu z 29 czerwca 1989, w ktérym F. Gross potwierdza otrzymanie od Mitosza
czeku na sug500 dolaréw jako ,Donor Membership” na 1989 rok; PIASA 17 / 511.

87 W liscie do T.V. Gromady z 26 pdziernika 1990 Mitosz dzkowat za zaszczytne zapro-
szenie, wyraat jednak watpliwos¢, czy lpdzie w stanie uczestnicZyv tym wydarzeniu w grud-
niu w Nowym Jorku; PIASA 17 / 1175.

88 \W liscie z 26 kwietnia 1992 Mitosz pisat do F. Grossa, wéwczagpiezesa PIN: ,| have
heard that Professor Irena Grud#a Gross is a candidate for the position of a new editor of
«The Polish Review». This is for me a joyous news and | write this letter to beck her candidature
without reservations. | have much respect for her intelligence and wisdom and do not doubt that
she could make an excellent editor” [,Dowiedzialery e Prof. Irena Grudaska-Gross jest
kandydatlg na stanowisko nowego redaktora «The Polish Review». Jest to dla mnie radosna
wiadoma¢ i pisz ten list, by poprzete kandydatur bez zastrzeen. Mam ogromne uznanie dla
jej inteligencji i wiedzy i nie mam wtpliwosci, ze bytaby znakomitym redaktorem” — przekt.
B. D.]; PIASA 17 / 1175 mps. niepublikowany.

120



norary chairman interdyscyplinarnego 56. Dorocznego Zjazdu PIN, 12-13 czerwca
1998 r. w Waszyngtonie, odbywanego przede wszystkim pod hastami 100. rocznicy
odkrycia polonu i radu przez MariSktodowslg-Curie oraz 200. rocznicy urodzin
Adama Mickiewicz&. Zapewne przyczyna tak rzadkiego uczestnictwayeiu PIN

lezata po cgsci w tym, ze w latach 90. poeta rozivial swoje zwizki z Ameryl,
czgéciej bywapc w Polsce, dzki posiadanemu od 1993 r. mieszkaniu w Krakowie.
Lata 90. i pocatek XXI w. to tez pasmo peegna ostatecznych z bliskimi poecie
ludzmi, rodziry i przyjaciétmi, umierajcymi w Polsce i w Europid Osobista aktyw-

nos¢ Mitosza te nieco ostabla, ale jednocree byt to okres niezwyklej dziatalgo
twérczej i wydawniczej, jakby na przekogthejagcym sitom witalnym.

W naturalny sposob byt tozezas wspominania, podsumawiarefleksji — za-
mknietych czsto w zbiorach esejoéw, ale i w bardzo specyficznych tomach, jakimi
byty np. Abecadto Mitosza Inne abecadiy), gdzie postacie mieszagic z pogciami,

a wszystkie z jakiegopowodu wane. Jak istotne wydawaty mugsin.in. obowjzki
wobec ojczyzny, kultury narodowej, polszczyzny, rodakéw na otmiey rozumiane
jednak na jego wtasny, osobny, ,Mitoszowy” sposébswiadcz zapiski w swobod-

nej literacko ,abecadtowej” formie, w ktérych z petnym poczuciem odpowiedzialno-
$ci za autentycznig wtasnych wyzna poeta pisat:

Obowigzki. Zal mi ich byto, a moje trzymaniegsz dala pewnie brali za objaw pogardy.
Rzuceni m¢dzy cudzoziemcéw, codziennie cierpieli na poczucisagici. Niby miato
temu zaradZi powotywanie sj na ,kultug polsky”, ale ta, paska, cznie z romanty-
zmem i powstaniami, byta dla nich mato zrozumiata, tak prawie jak dla obcych, mé-
wigcych innym gzykiem. [...] Zwazmy na trudnéé mojej sytuacjiSwiadomy elitarne-
go charakteru polskiej kultury, ogromnego w niej dystansidzyi gog i dotem, nale-
zatem do niediej wspolnoty wybranych, odprawigych swoje bardzo szczegdlne ry-
tualy. [...] C& wiec poczc? | jak ,uwietniat™? Polska muzyka ludowa jest dla mnie
uboga, krakowiaki i oberkimiesz, Chopin drani, bo wycihgany przy kadej okazji
[...]. To dosy, zeby nie bra udzialu w przerénych obchodach. A przeciebytem
wiernym stug polskiego ¢zyka, i tego, co ze sghiesie w przyszi. | oto narzuco-
na, nie mnie pierwszemu, rola: jak nie zna z nimi, to przynajmniej dla nich. [...]
Mysle z szacunkiem o tych, ktérzy wybrali dziatadtav obrbie polskiej diaspory, ale
nie moje to bylo miejsce. Raczej siask dowies¢, ze mana pozostasohy, nie podli-
zywat si¢ Zachodowi, a jednak wygrywana swoich warunkach. Skazany na trafienie
do publiczndci poprzez przektady na angielski, miatem poczucie olmkoiw wobec
JKultury polskiej”, ale nie tej kalekiej, podzielonej na wyrafinowanie i prosta%{wo

Czterdzigci cztery lata déwiadczer amerykaskich pozwolity mu té na najbar-
dziej lapidarg z mazliwych ,definicj¢” Ameryki:

Ameryka. Jaka wspaniai@l Jaka gdza! Jaka ludzkg! Jaka nieludzk&! Jaka wza-
jemnazyczliwos¢! Jaka samotnig cztowieka! Jakie przywizanie do ideatu! Jaka hi-
pokryzja! Jaki triumf sumienia! Jaka przewroféloAmeryka przeciwiéstw maze, nie

8 Inf.: PIASA Newsletter (Nowy Jork) 1997 wol. 7 nr 1.

9 Doge wymieni tylko niektére nazwiska i daty: J6zef Czapski — 1993 w Raryerzy
Turowicz — 1999 w Krakowie, w 2000 — Gustaw Herling-Grugdki w Neapolu i Jerzy Gie-
droyc w Paryu, w 2002 —zona Carol Thigpen w San Francisco i brat Andrzej Mitosz w War-
szawie.

1 Cz. Mitosz, Abecadio MitoszaKrakow 1997; teke, Inne abecadtp Krakéw 1998 —
wznawiane nagpnie kcznie w jednym alfabecie, po raz pierwszy jako tD24et zebranyclpt.
Abecadto(Krakéw 2001).

9 Tenve, Abecadig s. 232-233.

121



musi, odstoni sig¢ emigrantom, ktérym siudato. Ci, ktérym si nie udato, bda wi-
dziet jedynie jej brutalng&. Mnie st udato, zawsze jednak staraterp pamitac, ze
zawdziczam to szagliwiej gwiezdzie, nie sobie [gf

Szkic ten w zasadzie wymykas podsumowaniu, gdy maesw pameci zmienia-
jace st relacje personalne i realia historyczne, zawsze bowiem pozgetagze kwe-
stie interpretacji politycznych, socjologicznych czy psychologicznych orazerdvi-
dziane w tych kontekstach tlo wydafizé\Vydaje s¢, ze najwidciwsze jego zakicze-
nie podsuwa sam Mitosz:

Jak mana nawet przez chwilprzypucic, ze stowa zdotaj uchwyct cos z jednego
ludzkiegozycia, ktore jest cenne i olbrzymie? Z samej nieud@nstéw rodzi s¢ nie-
sprawiedliwdc’g"'.

CZEStAW MILOSZ IN THE CIRCLE OF THE POLISH INSTITUTE OF ARTS AND
SCIENCES OF AMERICA

The article describes the connections between Mitosz and the Polish Institute of Arts and
Sciences of America in New York, it also refers to the “Mitosz’s case.” The relations themselves
are characterised by the Author as “rough” and complex, she emphasizes the changes in mutual
relations (e.g. in the face of the Nobel Prize); the article can also be treated as knowledge
supplement on Mitosz’s stay in America. The article originated with the use of documentation
from the PIASA’s archive.

KEY WORDS: Cz. Mitosz; Polish Institute of Arts and Sciences of America; biography.
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