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Z dziejéw kieleckich
spétdzielni zabawkarskich

Muzeum Zabawek i Zabawy

Lokalizacja Muzeum Zabawek i Zabawy
(MZiZ) w Kielcach nie jest dzielem przypad-
ku. Stolica wojewddztwa Swietokrzyskiego
to miasto o bogatych tradycjach zabawkar-
skich. Przemyst ten rozwijal sie szczegolnie
w okresie Polski Ludowej. Dzialaly wowczas
w Kielcach trzy spotdzielnie produkujace
szeroki asortyment zabawek. Tym wlasnie
zakladom poswiecona zostata ksigzka Anny

Tyszewicz-Obary.

Mozna ja potraktowac jako swoiste epitafium,
gdyz kieleckie spotdzielnie zabawkarskie nie
przetrwaly transformacji ustrojowej. Opra-
cowanie to powstato w duchu komemora-

tywnym, co podkresla Ilona Daria Dyktynska — dyrektor MZiZ, deklarujac
w krotkim Wprowadzeniu: ,Nasza ideg bylo zaprezentowanie mozliwie jak
najpelniejszej historii spotdzielni zabawkarskich, ktore przez szereg lat



442 Damian Kasprzyk

wpisywaly sie w tozsamos$¢ miasta, produktéw ich wytworczosci, ludzi,
ktorzy je tworzyli, czesto z ogromnym zaangazowaniem po to, by wywotac
dobre emocje iusmiech” [s. 9]. Watek lokalnej tozsamosci kontynuuje tez au-
torka ksigzkiw kilku akapitach Wstepu, zauwazajac, ze wsrdd listy sloganow
promocyjnych identyfikujacych polskie miasta z rozmaitymi zjawiskami
(,Kutno — miasto r6z”, ,,Chelmno — miasto zakochanych” itp.) brakuje
motywu zabawek. Sugestia w odniesieniu do Kielc jest tu czytelna, jednak
Tyszewicz-Obara stusznie stwierdza, ze niezbedna staje sie w tym kontek-
$cie rzetelna wiedza na temat tradycji zabawkarskich i jej popularyzacja.

Ksigzka sklada sie z czterech rozdzialdw. Pierwszy z nich, zatytulowany
Nie tylko spotdzielnie, przybliza zlozona strukture panstwowej wytwor-
czosci zabawkarskiej. To swoista ukladanka (po te pasujaca tu metafore
siega sama autorka) zjednoczen, zarzadow, zwigzkow, biur, spotdzielni
pozostajacych wzgledem siebie w okreslonych stosunkach zaleznosciowych
jako wykwit centralnego planowania i nakazowo-rozdzielczego systemu
funkcjonowania gospodarki. W kazdym razie Kielce byly siedziba nie tylko
powstalego w 1972 roku Krajowego Zwigzku Spotdzielni Zabawkarskich
(KZSZ),lecz takze kilku agend w postaci miedzy innymi Zak}ladu Doswiad-
czalnego Osrodka Badawczo-Rozwojowego Przemystu Zabawkarskiego
i Artykuléw Politechnicznych, a nastepnie Centrum Techniczno-Produk-
cyjnego. Miasto bylo tez miejscem organizowania gield zabawkarskich
— cyklicznych imprez, podczas ktorych wytworcy z calej Polski mogli
prezentowac swoja oferte oraz nawigzywac kontakty handlowe, a odwie-
dzajacy mieli mozliwo$¢ nabywania wyrobéw w punktach sprzedazy
detalicznej. Do odwiedzania gield zapraszani byli takze przedstawiciele
Srodowisk naukowych. Dzieki temu w latach 80. XX wieku nawigzano
wspdlprace miedzy innymi z Katedra Etnografii Stowian Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Funkcjonowanie w Kielcach KZSZ przyczynilo sie osta-
tecznie do powotania w tym miescie Muzeum Zabawkarstwa. Uchwatle
w tej sprawie podjeto w 1979 roku, a placowka pozostawata w strukturach
Zwigzku do 1984 roku. W ciggu kolejnych lat muzeum zmieniato lokaliza-
cje, aby dzis — jako MZiZ — dysponowac siedziba przy placu Wolnosci 2,
w odnowionym budynku zabytkowych hal targowych.

Glowna czesc¢ ksigzki tworza trzy rozdziaty przyblizajace dzieje i produkty
kieleckich spotdzielni. Rozdzial Kombinat zabawkarski poswiecony zostat
Spoéidzielni Pracy Przemystu Zabawkarskiego ,,Gromada”, Pif-paf-precyzja!
traktuje o Spotdzielni Pracy Zabawkarsko-Metalowej ,,Precyzja”, Pluszowa
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menazeria za$ opowiada o Swietokrzyskiej Spétdzielni Pracy Przemystu
Zabawkarskiego, zwanej potocznie ,Swietokrzyska”.

Autorka oszczedza czytelnikowi nudnej wyliczanki cztonkow zarzaddw
spoldzielni i kadry kierowniczej. Nie tworzy tez kalendarium dziejow
poszczegolnych zakladow. Dane iloSciowe dotyczace produkceji ogranicza
do niezbednego minimum. Nie znajdziemy tu ujetych w tabele zestawien.
Bohaterami swojej ksigzki czyni natomiast ludzi prawdziwie waznych dla
dziatalnoscitych zakladow oraz... zabawki. Rozwija kwestie wzornictwa,
projektowania, kontroli jako$ci, organizacji pracy. Przytacza opinie na-
bywcow zabawek (takze te zawarte w reklamacjach i skargach). Informuje
czytelnika o obecnosci wyrobow danej spétdzielni w zbiorach muzealnych.
Wskazuje tez lokalizacje przestrzeni produkcyjnych.

Jaki obraz kieleckiego przemystu zabawkarskiego wytania sie z kart
ksigzki? Zabawki produkowano w czasach PRL w wielu miejscach. Znane
byly wyroby zakladéw z Czestochowy, Krakowa, Lodzi, Pruszkowa, Siedlec,
Wroctawia i kilku innych miast [Wieczorek 2018]. Kielce ze swoimi spoi-
dzielniamistanowily wazny oSrodek tego rodzaju wytworczosci. W latach
60.170. XX wieku rozwijatl sie tu gtldwnie przemyst metalowy, chemiczny
ipapierniczy. Produkcja zabawek z calg pewnoscia nie byla najwazniejsza,
jednak dawala zatrudnienie wcale niemalej grupie os6b. W sektorze zabaw-
karskim pracowalo w latach 70. XX wieku ponad tysiac kielczan, co przy
liczbie mieszkancow oscylujgcej wowczas w granicach 150 tys. stanowito
by¢ moze 1,5% czynnych zawodowo [https://pl.wikipedia.org/wiki/Kielce].
Autorka przypomina sylwetkiludzi koncepcyjnie zaangazowanych w proces
powstawania zabawek. Byli to nie tylko prezesi spétdzielni, lecz przede
wszystkim projektanci: Anna Narzymska-Prauss, Walentyna Strzemien,
Leokadia Krajewska, Irena Wolak, Helena Naksianowicz, Halina Jeglinska,
Aleksandra Olszewska, Elzbieta Wysoglad, Wladystaw Leydo, Mirostaw
Wielgus, Janusz Muszynski, Zdzislaw Stepien oraz racjonalizatorzy: Adam
Podolecki, Ryszard Dragosz, Marian Manecki, Jan Lankoff.

Tyszewicz-Obara obszernie opisuje system chatupniczy, ktory byt dru-
gim filarem produkcji zabawek — oprocz pracy w zakladach. Wymienia
jego zalety (praca w domu znacznie ograniczata koszty produkcji) oraz
wady (problemy z kontrolg jakosci i koniecznos$c¢ ciggtego usprawniania
logistyki oraz szkolen).

W ksiazce poswiecono nieco miejsca pozaprodukcyjnej aktywnosci spotdzielni.
Zaklady te angazowaly sie w dzialalnos¢ charytatywna — wspotpracowaty
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z wiejskimi przedszkolami i szkolami specjalnymi, fundowaty ksigzeczki
mieszkaniowe i zabawki dla dzieci z biednych rodzin. Autorka odnalazta
informacje o wspotinansowaniu klubu sportowego i przekazywaniu $rod-
kow na pomoc dla ,walczacego Wietnamu”. Zaklady tradycyjnie odwiedzane
byly przez szkolne wycieczki i inne grupy zorganizowane, a pracownicy
brali udziat w czynach spoltecznych, ktére mimo ze: ,u samych bioracych
w nich udzial nie zawsze budzily entuzjazm, to w rezultacie mogty przy-
nies¢ mniej lub bardziej znaczacy pozytywny efekt” [s. 96].

Muzealne motywy w ksigzce staja sie czytelne w tych fragmentach,
w ktorych autorka opisuje wyroby spétdzielni, czyli zabawki. Znakomitym
uzupelnieniem sg ilustracje kilkudziesieciu zabawek (niektore z metkami
lub w oryginalnych pudetkach) i kilku przyrzadow do ich wykonywania.
To zaledwie fragment bogatej kolekcji MZiZ. Wiele kieleckich zabawek
mozna okreslic¢ jako ,kultowe”. Tyszewicz-Obara pisze miedzy innymi
o produkowanym w latach 50. ,kocie w butach”, twierdzac, ze byla to
,swazna i rozpoznawalna zabawka” [s. 25]. W innym miejscu jest mowa
0 ,slynnych” klockach ABC [s. 82]. Popularne byly drewniane pukawki,
metalowe pistolety. Niestabngcym zainteresowaniem w okresie PRL cieszyly
sie dzieciece rowerkiihulajnogi. Hitem byly ,,indianskie” piéropusze, przy
czym Polska byla ponoc¢ jedynym krajem, w ktorym taka zabawke produ-
kowano [Wieczorek 2018: 242]. W zbiorach MZiZ znajduje sie 440 zabawek
wyprodukowanych w Gromadzie, 51 w Precyzjiizaledwie kilkanascie (?)
ze SwietokrzyskKiej.

Ciekawym zagadnieniem, poruszanym w Kkilku miejscach ksigzki, jest
swoista etnografizacja asortymentu kieleckich spéidzielni. Przodowala
tu Gromada, ktdrej wyroby, w swojej stylistyce, czesto przypominaty te
wychodzace spod rak wiejskich zabawkarzy. Mozna tu zapewne mowic
o wplywielokalnych tradycji. Pierwsze inspiracje do projektantow plynety
bowiem z miedzywojennych targowisk i jarmarkow, na ktérych przewa-
zaly proste, nieskomplikowane formy i mechanizmy. Owa etnografizacja
przybrala wyjatkowy wyraz w fenomenie lalek regionalnych, ktory jest
waznym etapem w rozwoju polskiego zabawkarstwa w ogole. W produk-
cji toczonych drewnianych lalek, ubranych w rozmaite stroje ludowe,
wyspecjalizowala sie zwlaszcza spoldzielnia Gromada. Wskazuje to, ze
takie produkty byly cenione ze wzgledu na autentyzm, jako$¢ materiatow
(mimo ciaglego braku dobrej jakosci péiproduktow — o tym bedzie jesz-
cze mowa) i estetyke wykonania. Wiadomo, ze przy projektowaniu takich
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zabawek korzystano z albumow etnograficznych [s. 57]. Wedlug danych
z 1969 roku Gromada miata w asortymencie ok. 300 (sic!) rodzajow lalek
w strojach regionalnych [s. 61]'. Takze Precyzja — choc specjalizowala sie
w zabawkach metalowych — oferowata lalki: Zowiczanin, Goral, Krako-
wianka, Slgzaczka. Fenomen ten da sie wytlumaczy¢ przynajmniej dwoma
powodami. Podstawowym jest bardziej suwenirowa, pamigtkarska czy
tez dekoracyjna niz stricte zabawowa funkcja owych lalek. Kupowano
je dla zagranicznych gosci, ozdabiano nimi regaly w mieszkaniach lub
po prostu kolekcjonowano. Drugi powdd kieruje do polityki kulturalnej
panstwa, otwartej naludowe inspiracje, wzornictwo, folkloryzm w sztuce
ikulturze masowej. Nie bylo to obojetne w kwestii strategii wielu dzialéw
produkcji w realiach gospodarki nakazowo-rozdzielcze;.

Kilkanascie lat temu Michal Glowinski zauwazyl, ze: ,,Polska Ludowa
zsuwa sie do przypisow. Coraz wieksza liczba realiow i wyrazen wyma-
gac bedzie wyjasnienia” [2011: 14]. To prawda. Takze ksigzka poSwiecona
kieleckiemu przemystowi zabawkarskiemu zawiera informacje, ktdre
z perspektywy dzisiejszych realiow wolnorynkowych wydawac sie moga
niezrozumiate. Autorka nie ocenia anitym bardziej nie rozlicza minione-
go systemu gospodarczo-politycznego (ostatecznie wraz z jego upadkiem
zniknat tez z mapy Kielc przemyst zabawkarski). Stusznie jednak w kilku
miejscach podejmuje proby komentowania pewnych zjawisk charaktery-
stycznych dla tego okresu. Pomaga to zrozumiec¢ okolicznosci, w jakich
przemyst ten dziatal przez niemal cztery dekady. Waznym specyficznym
zjawiskiem by} problem dokuczliwych niedobordow, co skutkowalo prze-
stojami produkcyjnymi i przyczyniato sie do pogorszenia jakosci wszyst-
kiego, co wowczas wytwarzano. Tytulowe ,,codzienne zmagania o nowa
zabawke” odnosza sie gtdwnie do walki o jakosc¢ (takze ilo$¢) przy stalym
braku surowcow, potfabrykatow, nowoczesnych urzadzen produkcyjnych.
Regularnie brakowato podstawowych materialow do produkcji zabawek
—-— filcu, farb, a nawet niektorych niezbednych rodzajow (gatunkow)
drewna. To z dzisiejszej perspektywy tym bardziej niezrozumiale, Ze po-
pyt znacznie przewyzszal podaz, rynek byt chlonny, a kieleckie zabawki
znajdowaly nabywcow takze za granica. Autorka podkresla, ze: ,zesta-
wienia kierunkow, w ktdrych rozchodzilty sie zabawki z »Gromady, nie
powstydzitoby sie dobre biuro podrdzy” [s. 45]. Podobnie byto z wyrobami

tZapewne skladaly sie na te liczbe warianty: meski, kobiecy i dzieciecy a takze ,narodo-
we” wersje lalek: Rosjanka, Japonka itp.
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Precyzji [s. 123]. Kuriozalny jest przykiad produktu, jakim by} bebenek.
Brak gumy zmusil producenta do zastgpienia jej skoropodobna tkaning.
Zmiana sprawila jednak, ze zabawka nie spodobatla sie na rynkach zagra-
nicznych. Ciaggle brakowalo tez materialdw do wykonania estetycznych
i atrakcyjnych dla zagranicznego odbiorcy opakowan. Tyszewicz-Obara
ten stan rzeczy komentuje zwiezle: ,,Coz, widocznie wladze tak bardzo
skoncentrowane byly na innych, skadinad istotnych gateziach przemystu,
ze drobna wytwdrczosc¢, zwlaszcza tak mato powazna jak zabawki, znaj-
dowatla sie na koncu listy zaopatrzeniowej” [s. 39].

Lektura ksigzki Codzienne zmagania o nowq zabawke inspiruje do stwo-
rzenia listy pytan, uwag i przemyslen, tylko czesciowo kierowanych do
autorkiijej dziela w trybie krytycznym.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze epoka niedoborow przekladala sie na
ekologie produkc;ji kieleckich zabawek. Material wykorzystywany przez
Gromade to gtdwnie toczone drewno, Precyzja siegata po ré6znego rodzaju
wycinang, skrawang, ttoczong i grawerowana blache, Swietokrzyska za$
opierala sie na naturalnych lub sztucznych tkaninach, zazwyczaj jednak
stosujac do produkcji odpady poprodukcyjne (Scinki) z innych fabryk. Tak
wazne dzi$ podejscie zero waste okazywato sie wowczas norma. Nad spol-
dzielniaminie dymily kominy. Elementy z tworzyw sztucznych uzyskiwa-
ne metoda wtryskowa wykorzystywano w tych zakladach marginalnie,
aw polskim przemysle zabawkarskim plastik rozgoscit sie na dobre dopiero
w latach 80. XX wieku [Wieczorek 2018: 246]. Autorka wspomina tez sta-
rania kieleckich producentéw o dobrej jakosci, atestowane i nieszkodliwe
dla otoczenia farby. Sam wspomniany wczesniej system pracy nakladczej
tez jest eko. Setki osob nie przemieszczaty sie do pracy, energochtonne hale
produkcyjne nie byly potrzebne, a zabawki w wigkszosci wykonywano
calkowicie recznie, postugujac sie prostymi narzedziami i technikami.
Zarowno Gromada, jak i Precyzja oferowaly pomoc w zakresie naprawy
uszkodzonych zabawek, cho¢ w dtuzszej perspektywie ,pogotowia” tego
rodzaju okazywaly sie dla spdidzielni nieoptacalne. Kto dzisiaj naprawia
zabawki? Masowo trafiajg one na $mietnik, a niepoddane recyklingowi
trwale zanieczyszczajg Srodowisko. Pewne watki w prezentowanej ksigzce
stanowi¢ moga przyczynek do dyskusji nad nieSwiadomie proekologicz-
nymi aspektami produkcjiiorganizacji pracy pewnych galezi przemystu
w stusznie skadingd minionej epoce.
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Lektura ksigzki prowokuje do kulturologicznych refleksji nad zabaw-
kami. Przekonanie, ze uczymy sie przez zabawe, jest jednoznaczne ze
stwierdzeniem, ze zabawa ,umozliwia stopniowe poznawanie realiow
istosunkdw spotecznych charakterystycznych dla danej grupy kulturowe;j
i spotecznej” [Markowska-Manista 2022: 53]. Wyobraznia, kreatywnos¢,
rozwoj to podstawowe cechy swobodnej zabawy, ale zabawki wyznacza-
ja jednak pewng rame socjalizacji. Dziecko jest w stanie stworzyc sobie
zabawke samodzielnie, jednak te gotowe produkuja dorosli, co Swiadczy
otym, Ze zabawa dzieci jest przez nich wspierana, ale takze stymulowana
iw jakims$ sensie kontrolowana.

Tu szczegolnie warto przyjrzec sie ofercie zabawek, ktdre w klasycznych
opracowaniach stuzg zabawom mieszczacym sie w kategorii mimicry —
gdy bawiacy sie nasladuje cos lub kogos, maskuje wlasna osobowosc¢, udaje
kogos$ innego, staje sie postacia wyimaginowana [Caillois 1973: 318]. Poja-
wia sie tu motyw rol spotecznych. Dziecko nasladuje starszych (ich swiat),
siegajac po miniaturowe zabawki-narzedzia — takie jak lalki (ktorymi
sie opiekuje), przybory kuchenne lub techniczne (ktdrymi sie postuguje),
przebrania (ktore zaklada), a wszystko po to, aby poczuc sie jak dorosty
lub — inaczej mowiac — przygotowac sie w ramach zabawy do rdl doro-
stych. Jak twierdzi badaczka: ,Zabawy i gry, w ktore dzieci graja, oraz za-
bawki, ktérych uzywaja w zabawie, czesto sa zwigzane z kulturg, w ktorej
sa wychowywane, i stanowia sposob, w jaki dzieci przysposabiaja sobie
umiejetnosci potrzebne w dorostym zyciu” [Markowska-Manista 2022: 52].

Co o kulturze PRL ,,méwig” kieleckie zabawki? Wspomniano juz o ,.etno-
grafizacji” tutejszej oferty. Czy to znaczy, ze polskie spoteczenstwo miato
jakie$ szczegolnie inklinacje ku ludowosci, a dorosli pragneli wpoic te
upodobania dzieciom? Czy gléwny produkt Gromady, jakim byly drew-
niane toczone, wieloelementowe zabawki konstrukcyjne, odzwierciedla
upragniony model dzieciecej zabawki tamtych lat? Mozna miec co do tego
watpliwosci. Wydaje sie, ze oferta kieleckich spdidzielni nie byla reprezen-
tatywna dla produkcji zabawkarskiej tamtego okresu. Zauwazmy, Ze nie
produkowano tutaj lalek z ruchomymi oczami, zabawek plazowych, zol-
nierzykow z tworzyw sztucznych, realistycznych miniatur nowoczesnych
samochodow (takze na baterie), czolgdw, samolotow?. Wprawdzie — jak
z humorem zauwaza autorka — Precyzja dozbrajala, gidwnie w pistolety,

2Pomijam tu kategorie ,,resorakow” Matchbox, klockéw Lego lub lalek Barbie, czyli zaba-
wek dostepnych jedynie w peweksach.
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Czechostowacje i Mongolie [s. 108], to wzory ,militarne” nie byty w Kielcach
najwazniejsze. W ogole przewazaly tu raczej proste, nieskomplikowane
formy, ale mozna to uznac za walor tutejszej wytworczosci, ktory takze dzis
jest ceniony w dobrej zabawce. Przegladajac liczne zdjecia umieszczone
na stronach ksiazki, widzimy raczej zabawki uniwersalne niz kulturowo
specyficzne.

Jesli kielecka produkcja ,,mowi” co$ o PRL, to potwierdza ona, zZe perma-
nentne materialne niedobory dotykatyite branze, wplywajac na charakter
dzieciecych zabaw. Zabawa wszedzie wynika z kulturowych uwarunkowan
danej grupy, dziedzictwa, tradycji, historii, ale takze ekonomii i technolo-
gii [Markowska-Manista 2022: 52]. Jednak dzisiaj, w trzeciej dekadzie XXI
wieku, gdy czesto zabawke zastepuje telefon komdérkowy, wiemy, ze to nie
technologiczna prostota zabawki napawa nas niepokojem.

Szkoda, ze autorka lapidarnie tylko wspomina o zZrdodlach, piszac, ze
po zakladach pozostato ,,nieco dokumentow, fotografii, wspomnien osob
w nich pracujacych lub ich bliskich” [s. 11]. Do Zrddel-pamiatek zalicza
tez oczywiscie same zabawki — obiekty znajdujace sie w zbiorach MZiZ.
Antropologicznie zorientowanemu czytelnikowi moze doskwierac brak
perspektywy, ktora dostarczylyby szerzej zaaplikowane metody etnogra-
ficzne. Tyszewicz-Obara dziekuje na stronach ksigzki Jolancie Bieniek,
Luizie Olszewskiej, Juliuszowi Braunowi, Ryszardowi Dragoszowi, Stani-
stawowi Lankoffowi i Janowi Rachwalskiemu. To, jak mozna wnioskowac
z fragmentow rozdzialdw, informatorzy autorki. Ogolnie jednak praca
opiera sie na materiale archiwalnym (Archiwum Panstwowe w Kielcach,
archiwalia ruchu spotdzielczosci pracy) oraz prasowym (gtownie gazety
kieleckie — ,Stowo Ludu” i ,,Echo Dnia”). Brak Zrodel wywotanych da sie
w ksigzce odczuc. Takze autorka zdaje sie dostrzegac¢ ubdstwo informacji,
ktorych zrodtem moglaby by¢ pamiec zyjacych nadal ludzi. Na jednej ze
stron pisze: ,Niestety brakuje informacji, dzieki ktérym mozna by lepiej
poznac proces produkcji, stosowane urzadzenia i rozwigzania techniczne”
[s. 106]. W innym miejscu czytamy: ,,Spéldzielnia »Swietokrzyska« jest
najstabiej, w poréwnaniu z »Gromada« i »Precyzja«, reprezentowana, jesli
chodzi o material Zrodlowy: rozrzucone, skape informacje, w toku konstru-
owania obrazu tego wytworcy, wystawiaja cierpliwos¢ na probe” [s. 128].
Gdy istnieja tego rodzaju zrédtowe deficyty, dla antropologa sprawa jest
prosta — trzeba ,,i$¢ w teren” (co oczywiscie samo przez sie nie gwaran-
tuje sukcesu, ale na pewno daje badaczowi nadzieje i szanse pozyskania
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informacji). Co wiecej, autorka sama wskazuje kierunki, w jakich moglyby
zmierzac dalsze badania wlasnie z wykorzystaniem etnograficznych badan
terenowych. Na s. 74 pisze o Gromadzie: ,Wylania sie wiec obraz bardzo
dobrze prosperujacego przedsiebiorstwa, ktdrego obecnos¢ w miescie (...)
powinna przynajmniej by¢ (...) w powszechnej Swiadomosci kielczan. Czy
rzeczywiscie tak bylo? Czy dla mieszkancéw mialo to znaczenie? Jak po-
strzegaliiodbierali zabawkarskie tradycje miasta i okolic oraz te, badz co
badz, specyficzna galaz przemystu?”. I jeszcze jeden cytat wskazujacy na
to, ze tzw. Zrodla zastane, charakterystyczne dla tradycyjnie pojmowanej
historii, nie sa jedynymi do odkrycia: ,,Coraz mniej jest wSrod nas osob,
dla ktorych omawiane zabawki sg Zrédlem dumy i satysfakcji z dobrze
wykonanej pracy, ktorzy w zaleznosci od swojego miejsca w strukturze
spoldzielni, napotykalir6znego rodzaju trudnosci wynikajace ze specyfiki
owczesnego ustroju. Nie brakuje natomiast osdb, ktdre z radoscia i jed-
noczes$nie nostalgia, w prezentowanych w Muzeum Zabawek i Zabawy
eksponatach (...) rozpoznaja swoje zabawki z dziecinstwa” [s. 86].

Tematowi kieleckiego przemystu zabawkarskiego powinna zostac po-
Swiecona kolejna ksigzka. Nie dlatego, aby recenzowana tu praca byla zla
inalezaloby ja napisa¢ od nowa lub inaczej. Ksigzka Codzienne zmagania
0 nowq zabawke jest wartosciowa i potrzebna. Jednak temat domaga sie
kontynuacjiz zastosowaniem niezbyt widocznych w pracy Tyszewicz-Oba-
ry kategorii, takich jak: tozsamo$c¢ (indywidulana i zbiorowa), nostalgia,
zabawki jako wehikuly wspomnien, jako semiofory z ich muzealnoscia
umozliwiajaca ponowne przezycie jakiego$ wydarzenia, etapu, stanu
ducha. Warto opisac produkowane z Kielcach zabawki z uwzglednieniem
kontekstu obyczajowego, politycznego, estetycznego epoki PRL. To by¢ moze
zadanie dla bardziej socjologicznie lub tez antropologicznie zorientowane-
go muzealnika. Zbadania wymaga tez skapo zasygnalizowany w ksigzce
obszar zycia wspolnotowego pracownikow zakladow. By¢ moze zyja jesz-
cze ludzie, ktorzy pamietaja miedzyludzkie relacje wsrdd zatrudnionych
w spotdzielniach. Moze odwiedzali sie po pracy, Swiadkowali sobie na
$lubach, trzymali do chrztu dzieci, a moze zakieltkowato przy wypychaniu
pluszakow jakie$ uczycie miedzy dwojgiem mtodych ludzi?

Ogodlnie jednak dobrze byloby siegnac¢ do wspomnien nie tylko osob
uczestniczacych w projektowaniu i produkcji zabawek, lecz takze dzieci
bawiacych sie w latach 60. 70. 80. XX w. tymi lalkami, samochodzikami,
cymbatkami, hulajnogami, czyli dzisiejszych dorostych. Co czuja ludzie
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ogladajacy w muzealnych gablotach ,,swoje” ukochane zabawki? Czy uro-
dzeniw tamtym okresie kielczanie maja Swiadomosc, ze bawili sie zabaw-
kami powstajagcymiby¢ moze nieopodal ich doméw, a w ich produkowaniu
brali udzial by¢ moze sgsiedzi?

Zaprezentowany w ksigzce material mogtby wprowadzac do obszerniej-
szego dziela poswieconego kieleckim zabawkom lub by¢ rozdzialem pracy
zbiorowej, w ktorej wypowiedzialby sie takze wspdlczesny projektant,
historyk-ekonomista albo bardziej zainteresowany politycznymirealiami
epoki, pedagog, socjolog, etnolog. Kto wie, moze takie dzieto kiedy$ po-
wstanie? Pozwoliloby ono uchwycic kieleckg wytwadrczos¢ zabawkarska
tamtego okresu jako fakt kulturowy. Jeden — dobrze napisany fragment
—jestjuz gotowy.

Chociaz ksigzka Tyszewicz-Obary jest formg upamietnienia, to katego-
ria pamieci nie pojawia sie w niej zbyt czesto. Jest to natomiast ksigzka
o tradycjach w tym znaczeniu, ze wskazuje mato eksplorowany do tej pory
w badaniach fragment lokalnego (kieleckiego lub — szerzej — Swietokrzy-
skiego) dziedzictwa, wart wiaczenia w miedzypokoleniowy przekaz.
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