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Recenzja: Krytyczne studia nad
dziedzictwem. Pojecia, metody, teorie
i perspektywy, redakcja naukowa Monika
Stobiecka, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2023, ss. 420

Pamietam jak ochoczo i z wielkim zaintere-

KRYTYCZNE STUDIA sowaniem przyjete byly przez srodowisko

NAD DZIEDZICTWEM dwie antologie tekstéw antropologicznych

Pojecia, metody, teorie i perspektywy . .
przygotowane przez Michata Buchowskiego

edakcja naukowa . .

Monika Stabiecka w latach 90. XX wieku (Amerykariska antro-

pologia kognitywna, 1993 i Amerykariska an-
tropologia postmodernistyczna, 1999, obydwie
wydane przez Instytut Kultury). Byt to jednak
czas, kiedy dostepnos¢ literatury Swiatowej
nie bylajeszcze tak na wyciggniecie rekijak
teraz. Zatem przyblizenie polskiemu czytel-
nikowi tekstow autorstwa najwazniejszych
przedstawicieli poszczegolnych kierunkow
antropologii bylo swoistym oknem na $wiat.
Pozwalalo to szybko nawigzac dialog i wlaczyc sie samemu w nowoczesny
obieg metodologiczny i juz wlasnorecznie szukac¢ ewentualnego rozwi-
niecia. Powstaje zatem pytanie czy dzisiaj, kiedy dostepnos¢ do tekstow
Swiatowych jest niebotycznie wieksza, potrzebne sa takie konstrukcje
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jak antologie tekstow naukowych dotyczacych jednego tematu czy jednej
dziedziny. Dlaczego zadaje takie pytanie? DostaliSmy bowiem w tym roku
do dyspozycji ksigzke Krytyczne studia nad dziedzictwem. Pojecia, metody,
teorie i perspektywy pod redakcja naukowa Moniki Stobieckiej. Publikacja
ukazala sie w Wydawnictwie Uniwersytetu Warszawskiego. Dziedzictwo
to dzisiaj termin, ktory robi oszalamiajaca kariere, zastepujac np. stary —
obarczony wieloma ,trudnymi” konotacjami-termin tradycja. Oczywiscie
pojecie to (dziedzictwo - heritage) jest juz wpisane na stale do wspdlczesne-
go jezyka, bo jego ,uzywanie” trwa od dziesiecioleci. Dziedzictwo jest tez
terminem, wokot ktorego toczy sie ogromnie szeroka dyskusja naukowa
itow wielu dziedzinach nauk spotecznych i humanistycznych. I tu wlasnie
moge odpowiedzie¢ na postawione wczesniej pytanie... czy taka antologia
wspoiczesnie jest potrzebna? Otoz tak i to tym bardziej, ze o dziedzictwie
powstaja tysiace (o ile nie juz miliony) stron, a ksigzka, ktora w jakims sensie
porzadkuje i rekapituluje dyskusje jest ogromnie istotna. To zwlaszcza dla
mtodych badaczy bardzo pozyteczny zestaw tekstow i wazna wskazowka
dla samodzielnego zglebiania tego tematu. Ale jest to takze wyzwanie dla
starszych, bo przeciez mamy do czynienia z antologia tekstow najnowszych,
poruszajacych temat dziedzictwa w sposob nowy, krytyczny i wprowadza-
jacych zupelnie nowe jakosciowe spojrzenie. Ta subdyscyplina antropologii
czy szerzej nauk spoleczno-humanistycznych rozwija sie bardzo dyna-
micznie, stajac sie jednym z najbardziej goracych tematow. Dzieje sie tak
dlatego, ze nowoczesne studia nad dziedzictwem odnosza sie w zasadzie
do wszystkich palgcych problemdéw wspolczesnego Swiata.

Antologia zostala skonstruowana przez Monike Stobieckg, autorke od
kilku lat obecna na ,rynku” i penetrujaca tematyke dziedzictwa w sposob
bardzo wnikliwy. Na dodatek —jak wynika z jej opiséw —zdobyta dla swojego
pomystu caty zespol doskonalych badaczy, ktdrzy na réznych polach (ttu-
macze, konsultanci, dyskutanci itp.) wspierali pomyst tego typu publikacji.
Jak przy kazdym takim przedsiewzieciu mozna by godzinami dyskutowac
owyborze takich czy innych autorow, takiego czy innego artykutu lub frag-
mentu tekstow. Ale na to szkoda czasu... a jezeli kto§ miatby inny pomyst,
to nie ma przeszkdd zeby powstal drugi tego rodzaju projekt. Mamy tutaj
zatem zestaw dziewieciu autorow z roznych stron $wiata, nalezacych do
czolowki obecnych badaczy dziedzictwa (Denis Byrne, Caitlin DeSilvey,
Alice Gorman, Rodney Harrison, Cornelius Holtorfow, Pora Pétursdottir,
Trinidad Rico, Laurajane Smith i Colino Sterling). Stobiecka podzielila
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ksigzke na trzy wymowne dziaty: Kluczowe pojecia, Metody i podejscia oraz
Teorie i perspektywy na przysztosc. Juz ten sam ukiad informuje o pewnej
bazowej ramie programowej majacej za zadanie w sposob jasny przyblizy¢
nowe ujecia tematu dziedzictwa. Bo co jest najwazniejsze w tej pozycji —
otdz wybrani autorzy wnosza do nauk humanistycznych i spotecznych
nowe rozumienie dziedzictwa (a nawet mozna by powiedzie¢ w liczbie
mnogiej — dziedzictw) czerpiac obficie z nauk skupionych wokot tak zwa-
nej posthumanistyki. Mamy zatem tutaj zebrane glosy, ktore sa krytyczne
wobec terminu dziedzictwa, znajdujgcego sie do tej pory w obiegu spotecz-
nym - tak naukowym, jak i kulturowym oraz politycznym. Mimo tego, ze
wybrani autorzy nie méwia zupeinie jednym glosem (niekiedy mozna by
zobaczy¢ nawet sprzecznosci w ich koncepcjach), wszyscy jednak w rdz-
nym stopniu kontestuja pojecie dziedzictwa, jakie znajduje sie¢ np. w pu-
blikacjach UNESCO czy szeroko pojawiajace sie w przestrzeni publicznej
(takze w Polsce) w dyskusji na temat jego zachowywania, pielegnowania
i edukacji o nim. Stobiecka wrecz pisze o ,awangardowym charakterze
proponowanych tu perspektyw” (s. 12). Musze zresztg zwroci¢ uwage na
fakt, ze poza kluczowymiisztandarowymiartykulami zagranicznych ba-
daczy mamy sporej objetosci tekst autorski zatytutowany Wprowadzenie.
Krytyczne studia nad dziedzictwem: miedzy teoriq a praktykq. Naprawde
sadze, ze tekst ten stanie sie bardzo wazny w naszej literaturze, bo dosko-
nale uwypukla réznorodnosc uje¢, omawia proponowane metodologie
izacheca do dyskusji. Zreszta cala ksigzka skiania do dialogu, inspiruje do
stawiania nowych pytan, a takze do bycia krytycznym wobec krytycznych
ujec dziedzictwa. Mam bowiem nadzieje, ze autorzy krytycznych studiow
nad dziedzictwem (critical heritage studies) sa otwarci na wszelkie mozliwe
rozwazania i uwagi, bo takie niewatpliwie pojawia sie wsrod calej masy
mniej progresywnie nastwionych badaczy. Tematyka tych studiow jest
istotna w zasadzie w kazdej dziedzinie zajmujacej sie dziedzictwem: od
archeologii, antropologii, kulturoznawstwa, historii sztuki i architektu-
ry, historii, konserwacji i konserwatorstwa do biologii i geografii. Ale tez
bardzo wazna zarowno z punktu widzenia turystyki, jak i polityki, czyli
podmiotow zarzadzajacych dziedzictwem i stwarzajacych dla nich ramy
ekonomiczne oraz prawne (przy przyjeciu takiej perspektywy zapewne
musialyby nastepowac takze zmiany systemowe). Ksigzka ta ma takze
bardzo wazny aspekt dla szeroko pojetego muzealnictwa, w zasadzie dla
kazdego jego rodzaju, gdyz muzeum i dziedzictwo to nierozwigzywalna
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para. Pozostaje zatem zachecac do czytania (a antologia zacheca do pozna-
wania pojedynczych tekstow we wiasnym rytmie) i konfrontowac wiasne
wyobrazenia, wlasng prace z proponowanymi stanowiskami.

Czesto tutaj uzywalem pojecia ,nowe” wobec przedstawionych przez
badaczy stanowisk. Gwoli Scistosci trzeba jednak wspomnie¢, Ze te nie-
ktore ,nowe” propozycje i wystapienia programowe maja juz kilkanascie
albo nawet wiecej lat, jednak stale unosi sie nad nimi aura nowosci, gdyz
tradycyjne pojecie dziedzictwa jest przeciez bardzo mocno zakorzenione.



