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Abstrakt. Recenzja dotyczy ksiazki Jana Zygmuntowskiego Kapitalizm sieci. Po oméwieniu struktury
ksiagzki nast¢puje pogtebiona refleksja na temat niektorych kluczowych watkow publikacji. Poruszona zostaje
kwestia ideologii, ktore powstaja jako odpowiedz na przebieg cyfrowej transformacji. Nastepnie omowiona zo-
staje kwestia akumulacji pierwotnej i tego, jak rozegrata si¢ ona w przestrzeni cyfrowej. Wreszcie przestrzen
cyfrowa zostaje usytuowana w kontekscie materialnej infrastruktury.
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Ideology, Economy, Infrastructure —
Fronts of the Fight for the Digital Future

Review of the Book by Jan J. Zygmuntowski Network Capitalism.
Why the Internet Has Become a Trap and How We Can Plan a Better Future,
Publ. House: Startup (Rozruch) Association, 2020

Abstract. The review concerns the book by Jan Zygmuntowski titled Kapitalizm sieci (Network Capital-
ism). After discussing the structure of the book, a deeper reflection is made on some of the key themes of the
publication. The question of ideologies that emerge as a response to the course of the digital transformation is
addressed. Then, the issue of primary accumulation and how it plays out in the digital space is tackled. Finally,
the digital space is situated in the context of material infrastructure.
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Wstep

W Manifescie komunistycznym Fryderyk Engels i Karol Marks napisali, ze
kapitalizm nie moze funkcjonowac ,,bez nieustannego rewolucjonizowania narze-
dzi produkcji, a wigc stosunkéw produkceji, a wigc caloksztaltu stosunkéw spo-
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tecznych” (Engels i Marks 1962, s. 520). W odpowiedzi na ciagte rewolucje na tych
trzech poziomach musza powstawac¢ takie ksiazki jak Kapitalizm sieci Jana J. Zyg-
muntowskiego. Ich zadaniem jest zrozumie¢ zmiany, ktore rekonfiguruja rozklady
sit oraz wytwarzaja nowe sposoby zycia, ich ambicja jest sprowokowa¢ zmiany
polityczne i gospodarcze.

Zmiana, z ktérg mierzy si¢ Zygmuntowski, jest zwigzana z szeroko pojeta
cyfryzacja. Pod tym parasolowym pojeciem kryja si¢ takie procesy jak: upo-
wszechnienie si¢ ICT, Internetu Rzeczy, rozw¢j wielostronnych platform i eko-
nomii wspotdzielenia, tworzenie i wykorzystanie big data w biznesie oraz admi-
nistracji. Jednak nie chodzi tylko o rolg innowacyjnych technologii; same z siebie
sygnalizujg one znaczgce zmiany, sg raczej jedng ze sktadowych, razem z ich spo-
fecznym wykorzystaniem i systemem politycznym, w jakim funkcjonujg (Zyg-
muntowski 2018). Cho¢ rozwazania Zygmuntowskiego wychodza poza dziedzing
makroekonomii i ekonomii innowacji, to nieuniknione jest powigzanie z socjo-
logia i filozofia polityki. Interdyscyplinarnos¢ wydaje si¢ zasadna wobec natury
przedmiotu pracy.

Kapitalizm sieci nie jest oczywiscie pierwszg ksigzka o przemianach wspot-
czesnego §wiata zwigzanych z technologiami cyfrowymi i pé6znym kapitalizmem
(Barbrook 2009; Castells 2003). Chociaz takze na polskim gruncie powstajg prze-
krojowe prace z tego zakresu (Sledziewska i Wtoch 2020), ksigzka Zygmuntow-
skiego stanowi unikalng analiz¢ w duchu kapitalizmu kognitywnego, nurtu inspi-
rowanego postoperaizmem i szkotg regulacyjng (Ratajczak 2015). Podejscie to
jest stosowane konsekwentnie na przestrzeni dzieta i prowadzi ostatecznie do naj-
ciekawszej czesci, czyli praktycznych rekomendacji dotyczacych rozwoju gospo-
darki cyfrowej i sieciowego spoteczenstwa. Polaczenie namystu teoretycznego
z wymiarem praktyczno-politycznym jest charakterystyczne dla autoréw marksi-
stowskich i zawsze ciekawie jest obserwowac, jakie napiecia generuje.

Struktura ksiazki

Argumentacja jest prowadzona w ramach siedmiu rozdziatéw, do$¢ podobnych
objetosciowo (okoto trzydziestu stron kazdy). We wstepnym rozdziale Zygmun-
towski uzasadnia, ze temat ksiazki jest w ogole wazny. Przytacza w tym celu dane
wskazujace na rosnacy udziat inwestycji w kapitat niematerialny w PKB. Jakkol-
wiek proces ten dotyczy krajow globalnej Potnocy, to w zglobalizowanym $wiecie
jego skutki dotykaja mieszkancow wszystkich szerokosci geograficznych.

Trzy kolejne rozdziaty stanowig cze¢$¢ opisowa, w ktorej autor problematy-
zuje 1 porzadkuje mechanizmy dziatania kapitalizmu w erze cyfrowej. Zaczyna od
analizy funkcjonowania platform wielostronnych, ktére przyjmuja podwojna rolg
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monopolistow — z jednej strony tradycyjnych, rynkowych (dominujgcych na rynku
reklamowym), z drugiej natomiast gatekeeperow Internetu, ktérzy wyznaczajg
horyzont dostgpnych dla uzytkownikow tresci i dziatan. Nastepnie omdéwione
zostaja nowe grodzenia, ktére zachodza na danych, ujetych w tej ksigzce jako
towar fikcyjny (Polanyi 2011). Watek kolonizacji danych (Mejias i Couldry 2019)
prowadzi do rozpoznania nie tylko gospodarczych, ale i spotecznych konsekwencji
dominacji kapitalistycznego nadzoru (Zuboff 2020).

Zwienczenie ksigzki stanowig trzy rozdziaty nakierowane na zmiang. Pierwszy
z nich pokazuje ogniska oporu, co ciekawe — takze w kadrze technicznej cyfro-
wego kapitatu, czyli wérod pracownikow IT. Nastepnie Zygmuntowski przedsta-
wia propozycje rozwigzan politycznych, ktorych najwigksza zaleta jest, to ze nie
sa wylacznie reaktywne (,,zakazmy tego”, ,,uregulujmy to”), ale oparte na pro-
duktywnej mocy intelektu powszechnego. Jezeli chcemy, zeby korzysci z rozkwi-
tajacej technologii sztucznej inteligencji (Crawford 2021) przystuzyly si¢ calemu
spoteczenstwu, to potrzebne bedzie wspolne zarzgdzanie danymi w transparentny
i publicznie nadzorowany sposob. Jezeli natomiast chcemy, zeby demokracja nie
stata si¢ fasada dla dominacji cyfrowych gigantow, to potrzebne bedzie ponowne
rozwazenie planowania gospodarczego i procedur partycypacji spoteczne;.

Za wade w strukturze ksiazki nalezy uznac fakt, ze na koncu nie znajdziemy
bibliografii, cho¢by w formie skroconej, ani indeksu. W pracy o objgtosci dwustu
stron te elementy na pewno ulatwilyby orientacje, szczegdlnie komus, kto szuka
konkretnej informacji lub chce przejrze¢ literatur¢ w poszukiwaniu inspiracji.

Ideologie i technologie

Kapitalizm sieci jest proba odpowiedzi na pytania, dlaczego Internet stat si¢
putapka i jak mozemy zaplanowac lepsza przyszto$¢. Aby to sensownie zrobic,
trzeba najpierw zmierzy¢ si¢ z ideologicznym wymiarem wspotczesnego kapi-
talizmu. Powstanie nowych technologii informacyjnych zawsze pociaga za soba
zar6wno utopijne, jak i dystopijne wyobrazenie dotyczace ich przewidywanego
wptywu (Bratton 2015). Zygmuntowski odnosi si¢ gtownie do technooptymistow,
ktorzy nieprzypadkowo czegsto bywaja rowniez technodeterministami. W kwestii
Internetu obiecywali oni wolno$¢ od wptywu panstwa i korporacji, nieskrgpo-
wang komunikacje z uzytkownikami z catego $wiata oraz wyzwolenie potencjatu
kreatywnego.

Z perspektywy marksistowskiej wyjasnienie genezy i roli ideologii nigdy nie
sprowadza si¢ do krotkowzrocznosci lub ghupoty ekspertoéw. Jej rolg jest reproduk-
cja panujacego porzadku poprzez przedstawienie interesu klas panujacych jako uni-
wersalnego i naturalnego (Swirek 2018). Wspotczesna formacja ideologiczna, nazy-
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wana kalifornijska (Barbrook i Cameron 1996), z jednej strony przypisuje catos¢
innowacji geniuszom takim jak Elon Musk, Mark Zuckerberg czy Jeff Bezos, z dru-
giej rozwigzanie problemow spolecznych pozostawia rynkowi. Wszystko to opra-
wione jest kontrkulturowa, antysystemowa otoczka, mimo ze faktycznie pozostaje
w samym centrum kapitalistycznego systemu (Wark 2016).

Ksigzka Zygmuntowskiego nie popada jednak w technosceptycyzm i naiwna
wiare, ze rozwoj technologiczny nieuchronnie prowadzi do zagtady cywilizacji.
Zadna technologia nie determinuje ksztattu relacji spotecznych, w ktérych funk-
cjonuje, jest ona raczej nowym s$rodkiem produkcji. Dopiero analizujac jg przez
pryzmat tego, kto ja posiada i w jaki sposob, kto pracuje przy jej pomocy i jak
dystrybuowane jest bogactwo przez nig wytworzone, mozemy zrozumie¢ jej fak-
tyczne dziatanie. Mozemy takze rozwazac alternatywne konfiguracje tych czynni-
kow w celu zaplanowania jak najlepszej przysztosci.

Spoteczenstwo informacyjne i wirtualne grodzenia

Kluczowe dla argumentacji Zygmuntowskiego jest zdefiniowanie informa-
cji jako towaru fikcyjnego. Za takim okresleniem przemawiaja nickonkurencyjny
charakter wykorzystania informacji, jej jakosciowa i unikatowa natura oraz fakt,
ze czesto powstaje w nierynkowych warunkach, a celem jej powstania nie jest
sprzedaz. Jednak wiaczanie towaréw fikcyjnych w obrot rynkowy ,,0znacza pod-
porzadkowanie samej istoty spoleczenstwa prawom rynku” (Polanyi 2011). Rewo-
lucja w dziedzinie technologii i rewolucja w dziedzinie zycia spotecznego sg nie-
odzownymi elementami tworzenia nowego rezimu akumulacji, czyli kapitalizmu
kognitywnego.

Nie bez powodu metaforycznie mowi si¢ o ,,przestrzeni Internetu” (Lambach
2020). Analogicznie do ziemi mozna traktowac Internet jako dobro wspoélne, tyle
ze wytworzone przez interakcje migdzy ludzmi (Liaropoulos 2017). Jednak tak jak
ziemia w dobie przejicia od feudalizmu do kapitalizmu przemystowego, tak tez
wspotczesnie przestrzen Internetu podlega grodzeniu. Tylko w ten sposob cyfrowi
giganci mogg przechwytywaé warto$¢ tworzong w sieci przez wszystkich uzyt-
kownikow. Mechanizmami, za pomocg ktérych to si¢ dzieje, sa postepujace prawa
wlasnosci intelektualnej (Fuchs 2014), reklamy §ledzace oraz biopolityczny nad-
zor nad pracownikami (Rossiter 2016). Nie ulega watpliwosci, ze funkcjonowa-
nie w kapitalizmie kognitywnym wptywa takze na elementy codziennosci — nasze
podejscie do prywatnos$ci, zdolnosci skupienia uwagi czy formy i tresci komuni-
kacji migdzyludzkie;.

Tak jak w przypadku grodzen opisywanych przez Marksa (Engels i Marks
1968), takze wspotczesnie waznym aktorem jest panstwo. Cho¢ poczatkowo Inter-
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net byl przedstawiany jako sfera wolna od jego wptywu, to od samego poczatku
byt powigzany z publicznymi inwestycjami militarnymi i badawczymi (Mazzucato
2021). Z czasem mozliwo$ci pozyskiwania danych zwrocity uwage stuzb specjal-
nych, a neoliberalna polityka bezpieczenstwa umozliwiala stopniowa legalizacje
inwigilacji. Obecnie mamy do czynienia ze skomplikowanym mariazem panstwa
1 big techu; panstwo outsourcuje niektore dziatania nadzorcze na prywatne firmy
(np. Pegasus), z kolei korporacje czgsto wspieraja panstwo w §wiadczeniu ustug
publicznych w zamian za dane (np. dane medyczne).

Przestrzen i materialnosé

Cho¢ wptyw technologii cyfrowych obejmuje cata planete, jest on nierowno-
mierny i roznorodny w zaleznoséci od miejsca. Panstwa Potnocy moga tworzy¢
gospodarke oparta na wiedzy i przemysle high-tech dzigki podporzadkowanej
pozycji globalnego Potudnia (Pobtocki 2020). Proste zadania kognitywne, ktore
stanowig podstawe rozwijania m.in. technologii sztucznej inteligencji, sa out-
sourcowane do miejsc dotknietych klgskami naturalnymi i wojnami, zeby uzyskac
najnizszg mozliwg ceng (Jones 2021). Praca przy wypehianiu zadan zleconych za
posrednictwem platform takich jak Amazon Mechanical Turk nalezy do najgorze;j
optacanych i najbardziej wyczerpujacych zajec¢ przez to, ze wymaga cigglego czu-
wania i skupiania uwagi na zawotanie. W tym kontekscie okreslenie ,,kolonializm
danych” wydaje si¢ mato metaforyczne.

Ekstrakcja wartosci z globalnego Potudnia dotyczy nie tylko pracy kognitywne;j
czy fizycznej (np. przy produkcji hardware), ale takze kosztow srodowiskowych.
Metale ziem rzadkich, niezbedne do produkcji zaawansowanych urzadzen cyfro-
wych, czgsto pochodza z miejsc, gdzie tamane sa prawa pracownicze i prawa czto-
wieka, a szkody ekologiczne i spoteczne nie sg rekompensowane lokalnym spo-
fecznosciom (Crawford 2021). Cykl zycia urzadzen cyfrowych nie tylko zaczyna,
ale 1 konczy si¢ w najbiedniejszych rejonach $wiata. Recykling skomplikowanych
rzeczy, takich jak telefony i komputery, nie optaca si¢ na Pétnocy — zamiast tego
stare urzadzenia wysyta si¢ do miejscowosci takich jak Guiyu, gdzie sa demonto-
wane chatupniczymi metodami w bardzo niebezpiecznych dla zdrowia warunkach.

Wspolna przysziosé¢
Zygmuntowski daleki jest od pesymistycznych scenariuszy zaktadajacych

totalng dominacj¢ korporacji technologicznych rodem z cyberpunkowych ksig-
zek 1 filmow. Jego ksigzka pokazuje zaré6wno fantastyczne mozliwosci rozwoju
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technologii cyfrowych, jak i dystopijne efekty, ktore ten rozwdj generuje, pozo-
stajac podporzadkowana imperatywowi zysku. Kluczowa zmiana konceptualna,
czyli potraktowanie informacji jako dobra wspolnego, przygotowuje grunt pod
propozycje dziatan majacych zmieni¢ sposob zarzadzania technologia, przysto-
sowac ja do odpowiedzialnych spolecznie i ekologicznie celow. W najnowszym
tekscie, ktorego Zygmuntowski jest wspotautorem, proponowane jest wbudowa-
nie publicznego interesu w regulacje dotyczace wykorzystania danych (Zygmun-
towski, Zoboli i Nemitz 2021). Miatoby to nastapi¢ np. poprzez gwarantowany
prawnie przeptyw wykorzystywanych danych z sektora prywatnego do publicz-
nego — poki co kierunek jest odwrotny, ale wydaje si¢, ze zmiana przez odpowied-
nie projektowanie standardow jest w tym przypadku mozliwa.

Moim zdaniem, oprocz zapoznania si¢ z koncowymi rozdziatami Kapitalizmu
sieci, warto $ledzi¢ dziatania praktyczne, w ktorych uczestniczy autor, zwigzane
z promowaniem spoldzielczos$ci czy suwerennosci cyfrowej (zob. Burnicka i Zyg-
muntowski 2019; Zygmuntowski 2020). Jest to interesujace z naukowego punktu
widzenia, szczegélnie wobec debat nad projektowaniem innowacji i rzadzenia
Internetem. Istnieje szansa, ze proponowane przez Zygmuntowskiego rozwigzania
stang si¢ czgscig wspolnej przysztosci nie tylko w sferze naukowej, ale takze biz-
nesowej 1 spotecznej.
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