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Streszczenie: Artykul podejmuje zagadnienie mariologii spotecznej Tischnera. Ten
wybitny polski autor znany jest ze swojego zaangazowania spolecznego i naukowej refleksji
w tym zakresie. Prawie zupelnie nieznana jest jednak jego mysl mariologiczna. Tymczasem
wlasnie w jego pracach odszuka¢ mozna wskazowke, ze wlasciwie uprawiana mariologia
moze sta¢ si¢ wyjatkowo owocnym impulsem dla prawidlowego rozwoju badan nad re-
lacjami spotecznymi. Niniejsza praca podejmuje szczegétowe studium tak postawionego
zagadnienia na podstawie trzech prac wymienionego wyzej mysliciela: jego adwentowego
kazania maryjnego, Ksigzeczki Pielgrzyma oraz Pomocy w rachunku sumienia.

Stowa kluczowe: mariologia; relacje spoteczne; pielgrzymka; rachunek sumienia;
Tischner.

Abstract. Social Mariology of Jozef Tischner. The article addresses the issue of
Tischner’s social Mariology. This outstanding Polish author is well known for his social
commitment and scientific reflection in this area. However, his Mariological thought is
almost completely unknown. It is nevertheless true that precisely in his works one can
find a hint that proper Mariological studies can become an extremely fruitful stimulus for
the appropriate development of research in the area of social relations. The present work
examines this issue based on the following three works of the above mentioned thinker:
his Marian Advent sermon, Pilgrims Book and Help in the Examination of Conscience.

Keywords: Mariology; social relations; pilgrimage; examination of conscience;
Tischner.
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WSTEP

Niniejsza praca stawia sobie za cel przedstawienie zagadnienia ma-
riologii spolecznej w ujeciu, jakie zaproponowat ks. prof. Jézef Tischner.
Refleksja spoteczna tego wybitnego mysliciela jest ogdlnie znana, a pod
wzgledem naukowym juz do$¢ dobrze opracowana'. Zupelnie inaczej
sprawy sie majg w przypadku Tischnerowskiej mariologii.

Nawet ci autorzy, ktdrzy sktonni sg przyzna¢ Tischnerowi pewne
zastugi na polu teologii — bioragc pod uwage chocby jego wkiad w takie
dziedziny, jak charytologia, antropologia chrzescijaniska i z cala pewnoscia
szeroko rozumiana teologia pastoralna — raczej nie byliby sktonni zaliczy¢
Tischnera do mariologéw”. Nie ulega watpliwosci, Ze nie tylko mariologia,
ale w ogdlnosci refleksja nawigzujaca do osoby Maryi nie nalezy do domi-
nujacych aspektow mysli Tischnera. Jan Galarowicz zwrdcil na to uwage,
zaznaczajac, ze jest to jeden z istotnych elementéw roznigcy Tischnera
i Jana Pawta II: ,W chrzedcijanistwie Tischnera — w przeciwienstwie do
chrystianizmu Wojtyly - jest stabo obecny wymiar «maryjny»”".

Wszystko to nie oznacza, ze watek maryjny jest calkowicie w my-
8li Tischnera nieobecny. Jak zostanie to nizej wykazane obecny jest i to

! Na pierwszy plan wysuwaja si¢ tu nastepujace dzieta Tischnera: Etyka solidar-
nosci, Znak, Krakow 1981; Nieszczesny dar wolnosci, Znak, Krakow 1996; Jak zyé?, TUM,
Wroctaw 2000. Gdy chodzi o opracowania mysli spotecznej Tischnera, warto skonsul-
towad: Jagielto, J., Zuziak, W. (red.), BgdZ wolnos¢ Twoja. Jézefa Tischnera refleksja nad
zyciem publicznym, Znak, Krakow 2005; Z. Stawrowski, Solidarnos¢ znaczy wiez, IMJT,
Krakéw 2010; W. Rogowski, Dylematy liberalizmu: wokét myslenia politycznego Jozefa
Tischnera, DUET, Torun 2013.

? Teologiczny wklad Tischnera w charytologie oméwiony zostat w: L. Wolowski,
Laska i wolnos¢ u Hansa Ursa von Balthasara i Jozefa Tischnera. W zakresie antropologii
warto skonsultowaé: W. Baczynski, Czlowiek jako istota dramatyczna w ujeciu ks. Jozefa
Tischnera, Papieski Wydzial Teologiczny, Wroctaw 2004; J. Jagielto, W. Zuziak (red.),
Czlowiek wobec wartosci, Znak, Krakow 2006. Jesli chodzi o teologie pastoralna, to
wdzigcznym tematem studiow sg serie kazan i rekolekcji Tischnera, zob. np.: Nadzieja
czeka na stowo. Rekolekcje, Znak, Krakow 2011; Rekolekcje paryskie, Znak, Krakow 2013;
Szukajcie najpierw Krolestwa Bozego. Wybér kazan starosgdeckich, wyd. Andrzej Diugosz,
Stary Sacz 2007. Pokrewnym zagadnieniem jest tzw. religijna mysl Tischnera, zob. np.
J. Jagielto, W. Zuziak (red.), Migdzy potepieniem a zbawieniem. Myslenie religijne ks. Jozefa
Tischnera, Znak, Krakéw 2004.

* J. Galarowicz, Ks. Jozef Tischner, Petrus, Krakéw 2013, s. 188.
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w wielu réznych miejscach - do tego stopnia, Ze mozna nawet mowic
o specyficznej Tischnerowskiej mariologii — z cala pewnoscig jest jednak
bardzo malo znany. Tischner bowiem nigdy nie uprawial mariologii dla
samej mariologii. Nie interesowalo go badanie np. tytutéw, dogmatéw czy
przywilejow maryjnych.

Jego mariologia nakierowana byla zawsze na duszpasterska prakty-
ke. W tym sensie doskonale wpisal si¢ w postulat odnowy mariologiczne;
postawiony przez Sobor Watykanski II w VIII rozdziale Konstytucji do-
gmatycznej o Kosciele Lumen gentium®.

Refleksje mariologiczng Tischnera odnajdziemy wigc np. w jego
kazaniach i rekolekcjach, jak réwniez w materiatach duszpasterskich,
dotyczacych takich zagadnien, jak pielgrzymka czy rachunek sumienia.
Wiasnie w tego typu pracach Tischner po mistrzowsku taczyt oparta na
Biblii gleboka refleksje mariologiczng z wynikajacymi z niej wnioskami
natury spolecznej.

Przedmiotem badan obecnego opracowania bedg trzy takie prace:
jedno z adwentowych kazan Tischnera wygloszonych w ramach cyklu
o nieformalnym tytule Bog nawiedza swéj lud, Ksigzeczka pielgrzyma,
bedaca jego refleksja nad jubileuszowa pielgrzymka narodu polskiego na
Jasng Gore oraz Pomoc w rachunku sumienia.

Tak si¢ zlozylo, ze wszystkie te dzieta wydane s3 w bardzo stabo
rozpowszechnionych, niskonakltadowych wydaniach. Dostep do niech
jest zdecydowanie ograniczony, a zawarta w nich glebia mysli zaréwno
mariologicznej jak i spolecznej zastuguje na zdecydowanie szerszy odbior
i powazng naukowa dyskusje.

Warto pochyli¢ si¢ nad poruszonymi w tych dzietach problemami
z co najmniej dwoch powodéw. Pierwszy, to potrzeba ozywienia i roz-
woju refleksji nad mariologia spofeczna, tj. bardzo praktycznym odga-
lezieniem mariologii, ktére w duzo wiekszym stopniu niz dotychczas
powinno bra¢ udzial w ksztaltowaniu spolecznej nauki Kosciota. Drugi,
to potrzeba od$wiezenia spojrzenia na twoérczo$¢ samego Tischnera, au-

* Komentarz do tego rozdzialu i relacje ze starcia dwoch wizji mariologii podczas
soborowych obrad mozna znalez¢ w: J. Ratzinger (Benedykt XVI), H.U. von Balthasar,
Maryja w tajemnicy Kosciota, WAM, Krakéw 2007, s. 9-20. W temacie tym warto tez
skonsultowa¢: K Kowalik, Pigty dogmat?, w: tenze, Tradycja i otwartos¢. Ksiega pamigt-
kowa ku czci O. prof. S. C. Napiorkowskiego, Lublin 1999, s. 81-99.
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tora zazwyczaj zaszufladkowanego jako filozofa i ewentualnie milosnika
i promotora goéralszczyzny, natomiast kompletnie nieznanego od strony
swych niematych przeciez dokonan na polu innych, chociazby wlasnie
teologicznych dziedzin.

1. BOG NAWIEDZA SWOJ LUD

18 grudnia 1983 roku, konczac cykl kazan adwentowych w kosciele
pw. $w. Anny w Krakowie, Tischner wyglosil kroétkie kazanie maryjne,
ktére w swej tematyce stanowi¢ bedzie wprowadzenie do podjetych tu
rozwazan nad jego mariologia spoleczng. W kazaniu tym zostaly poru-
szone trzy podstawowe aspekty.

1.1. ASPEKT SPOTKANIA

Jednymi z najbardziej fundamentalnych kategorii, lezacych u pod-
staw wszelkich relacji spolecznych, sa spotkanie i dialog. Tischner
zagadnieniom tym poswiecil dziesigtki lat swej naukowej pracy®. Nie
powinno wiec dziwi¢, ze takze w tematyce mariologicznej zwrocit szcze-
go6lng uwage na te dwie kwestie.

Juz sama mys$l przewodnia wspomnianego cyklu kazan: Bég na-
wiedza swdj lud koncentruje si¢ wokdt problematyki spotkania (tu: Boga
i czlowieka), taczac w sobie w perfekcyjny sposob zaréwno spoleczne
(lud), jak i mariologiczne (nawiedzenie) nakierowanie.

Tischner zauwazyl, ze paradygmatem spotkania i dialogu pomie-
dzy Bogiem i czlowiekiem jest wydarzenie zwiastowania. Postawa, jaka
przyjmuje w tej krotkiej ewangelicznej scenie Maryja, stanie si¢ na wieki
przedmiotem wnikliwych naukowych analiz i duchowych inspiracji.

Takze studium Tischnerowskiej refleksji mariologiczno-spotecznej
nalezy rozpoczaé od analizy tej wlasnie sceny. Bedzie ona jak refren po-
wracac réwniez i w dalszych analizach. Punktem wyjscia jest pozdrowienie

> Do$¢ powiedzie¢, ze dwa flagowe dzieta Tischnera, tj. Filozofia dramatu, Znak,
Krakéw 2012 oraz Spor o istnienie czlowieka, Znak, Krakéw 2011, niemal w caltoéci po-
$wiecone sg refleksji nad ta problematyka.
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i zapowiedz ,wielkich rzeczy” (por. Lk 1,49), jakie Bég czyni tym, ktérzy
doznaja faski spotkania z Nim:

nasze adwentowe rozwazania o tym, w jaki sposob ,,Bog nawiedza swoj
lud”, zakonczymy dzi$ rozwazaniem o spotkaniu - spotkaniu z Bogiem.
Ttem tego rozwazania uczynimy zarysowany w Ewangelii obraz Zwia-
stowania. Przypominamy sobie poszczegolne czesci obrazu. Spotkanie
zaczyna sie od pozdrowienia: ,,Badz pozdrowiona Mario, faski petna. Pan
z tobg. Oto poczniesz i porodzisz syna’®.

W przypadku Maryi tg ,wielka rzecza” bedzie poczecie i poro-
dzenie, czyli przyniesienie na $wiat Syna Bozego. Watek ten rozwiniemy
ponizej, kiedy pochylimy si¢ nad spotecznym aspektem tego zagadnienia.
Na razie pozostajemy jednak w ramach samej sceny zwiastowania. Na-
stepnym etapem, jaki wyrdzni Tischner i uzna go za moment szczytowy,
jest dialog.

Maryja nie jest biernym stuchaczem w scenie zwiastowania. Wcho-
dzac w dialog z aniotem, a przez jego posrednictwo z samym Bogiem,
nakresli ona z jednej strony wzorcowy model pelnego pokory i zaufania
postuszenstwa i gotowosci do petnienia woli Bozej: ,,Szczytowym momen-
tem spotkania jest moment, w ktérym Maria moéwi: «oto ja stuzebnica
Panska, niech mi si¢ stanie wedle stowa twego»™’.

Z drugiej zas, we wczesniejszej czesci tego dialogu (do ktorej bedzie
jeszcze nawigzanie w dalszej czesci pracy), daje przyktad odwagi, madrosci
i przezornoséci w postaci postawionego przez siebie racjonalnego pytania
(por. Lk 1,34).

Scene zwiastowania zamyka motyw rozstania: ,,I odszed! od niej
aniol™®. Motyw ten analizowany z réznych perspektyw kilkukrotnie pojawi
sie w dalszych czgsciach niniejszego studium.

Oproécz aspektu spotkania i dialogu Tischner wyréznia jeszcze dwie
podstawowe perspektywy czasowe, w jakich rozgrywa si¢ scena zwiasto-
wania: perspektywe przesztosci i perspektywe przyszlosci.

¢ J. Tischner, ,Szukajcie...”, wyd. Kielecki Osrodek Homiletyczny ,Jednos¢’,
Kielce [ca. 1985], s. 30.

7 Tamze.

8 Tamze.
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1.2. PERSPEKTYWA PRZESZtOSCl

Wydarzenie Zwiastowania nie wzieto si¢ znikad. Jest ono z jednej
strony zbudowane na calej przeszlosci Maryi, a z drugiej nadaje tej prze-
szto$ci zupelnie nowy wymiar i wydobywa z niej to, co najwazniejsze:

Pan byt z tobg wczoraj, przedwczoraj, od chwili poczecia, a nawet weze-
$niej. On byl z toba juz wtedy, gdy ciebie jeszcze nie bylo. Byt i jest.
Ale, co znaczy, ze byl i Ze jest? Znaczy, ze — wybral. Bog, ktory stwarza,
zarazem wybiera. [...] Aniol Zwiastowania rzuca owe $wiatlo w pamie¢
Marii. Dotychczas Maria pamietata o wiekszych lub mniejszych wyda-
rzeniach swego zycia. Odtad bedzie zna¢ istote wlasnej przesztosci. Jaka
istote? To, ze ,Pan z tobg™.

To, co najwazniejsze, to wybor i trwanie. Nie tylko Maryja zostaje
wybrana, lecz takze i ona dokonuje wyboru: ,,Jesli Maria odméwi, Stowo
nie stanie si¢ cialem™°. Nie tylko jednak dokonuje wyboru, lecz takze
w nim trwa. Nie ma tu mowy o wycofaniu sie. W tym momencie otwiera
si¢ aspekt spoleczny zagadnienia:

To wszystko rzuca nowe $wiatto na nasze spotkania z ludZmi. Nasze zycie
jest wypelnione spotkaniami. Spotykamy ludzi i ludzie nas spotykaja.
Wybieramy i ludzie nas wybieraja. W zyciu naszym pojawiajg si¢ rowniez
rozstania. Rozstanie to — wycofanie si¢ z wyboru. Inne rozstania sie nie
licza. Dopoki wybdr nie zostanie odwolany, nie ma rozstania.!

Tischner wylapuje tu istotng réznice: w przeciwienstwie do typo-
wych dzi§ standardéw zycia spolecznego, w zyciu Maryi, w ktérym nie
brakowato zwyklych rozstan (jak chociazby opisane powyzej rozstanie
z aniotem zwiastowania) nie bylo miejsca na rozstanie, w sensie wycofania
sie z raz podjetego wyboru.

° Tamze, s. 30-31.
0 Tamze, s. 31.
1 Tamze, s. 32.
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1.3. PERSPEKTYWA PRZYSZtOSCI

Ale jest jeszcze druga perspektywa, zwigzana z przyszloscig. Klu-
czowy kategorig spoleczno-mariologiczng, na ktéra zwrdci tu uwage
Tischner bedzie zagadnienie podjecia odpowiedzialnosci:

Aniol jest przeciez aniotem Zwiastowania, a zwiastowanie to przede wszyst-
kim przyszlos¢. ,Oto poczniesz i porodzisz syna..”. O c6z tu chodzi?
W istocie rzeczy chodzi o przyjecie nowej odpowiedzialno$ci. Spotkanie
jest wydarzeniem odpowiedzialno$ci. Jakiej odpowiedzialnoéci? Za co
odpowiedzialnosci? Odpowiedzialnosci za istnienie Boga miedzy ludzmi'.

Wida¢ wyraznie, ze nie chodzi tu o zwykly rodzaj odpowiedzial-
nosci: ,,Odpowiedzialno$¢ jest tu radykalna. Dotyka wprost obecnosci
Boga wérdd nas™. W sensie mariologicznym chodzi o dostowne podgcie
odpowiedzialnosci przez Maryje za wcielenie i zrodzenie Syna Bozego. Ale
istnieje takze przedtuzenie tej maryjnej odpowiedzialnosci na aspekt spo-
teczny. Okazuje si¢, ze odpowiedzialno$¢ za uobecnianie Boga w $wiecie
spoczywa na kazdym czlowieku. Kazdy musi by¢ gotowy na swoje spo-
tkanie z Bogiem (nawiedzenie, zwiastowanie), od ktdrego zaleze¢ bedzie,
to w jaki sposob przyniesie on Boga na $wiat, tj. uobecni Go w historii:

Miarg obecnosci Boga w historii sa dokonywane przez ludzi wybory
Boga. Bog bedzie wsrod nas o tyle, o ile wybrani wybiora Boga. [...]
Uczymy si¢ odpowiedzialnosci, abysmy mogli dobrze przezy¢ to jedyne
spotkanie naszego zycia, od ktdrego zaleze¢ bedzie zaistnienie Boga
wsérod nas'.

2. KSIAZECZKA PIELGRZYMA

Najobszerniejszym i najbardziej kompleksowym mariologicznym
dzietem Tischnera, ktére jednoczesnie zdecydowanie nakierowane jest na

2 Tamze, s. 31. Analizie réznych aspektow odpowiedzialnosci w refleksji Ti-
schnera poswigcona jest monografia: L. Hagedorn, Z. Stawrowski, Guardini — Tischner.
Dramat odpowiedzialnosci. Drama der Verantwortung, IMJT-BWYV, Krakoéw-Berlin 2013.

13 . Tischner, ,Szukajcie...”, s. 31.

* Tamze, s. 31-32.
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aspekt spoleczny, jest jego refleksja zawarta w niewielkim dziele pt. Ksig-
zeczka pielgrzyma, poruszajagcym problematyke narodowej pielgrzymki,
odbywajacej si¢ w 1982 r. dla upamigtnienia 600-lecia przybycia na Jasna
Gore obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej'.

Watek spoleczny zawarty w tym dziele sila rzeczy zdominowany byt
przez 6wczesng sytuacje w kraju, zwlaszcza przez obowigzujacy w tamtym
czasie stan wojenny. Juz w pierwszych stowach daje si¢ wyczu¢ specyficzny
klimat, w jakim powstawalo:

Czlowiek jest istota pielgrzymujaca. Znaczy to, ze czlowiek wedruje —
a wedruje dzieki jakiejs nadziei, ktéra nie tylko podtrzymuje go w jego
wedrowce, ale réwniez w ogole umozliwia mu zycie. Zy¢ dzieki nadziei
znaczy: by¢ sercem w przyszlosci. [...] Czym bytby czlowiek bez nadziei?
Bylby wigzniem - wigzniem miejsca i czasu. Dlatego méwimy takze, ze
nadzieja wyzwala. Tak, to prawda. Pierwszym dzielem nadziei jest wy-
zwolenie. Czlowiek zrywa kajdany'®.

Aspekt mariologiczny nie stanowil gléwnego przestania tego dzieta,
byt jednak czyms$ w rodzaju teologicznej kanwy, na bazie ktorej krakowski
mysliciel snul swoje rozwazania. Podobnie jak w przypadku oméwionego
juz wczesniej kazania podstawowym rdzeniem mariologicznej refleksji
Tischnera bedzie tu scena zwiastowania. Watek spoleczny obraca¢ si¢
bedzie wokot zagadnienia nadziei, ktéra w zastosowanym przez Tischnera
obrazie pielgrzymki nabierze znaczenia swoistego mariologiczno-narodo-
wego drogowskazu dla umeczonego narodu:

Oto scena zwiastowania. Przyszedl Aniol do Maryi, ktéra byta pielgrzy-
mem na ziemi. Przyszed! i jeszcze bardziej umocnil w Niej pielgrzymo-
wanie. Odkryl jednoczesnie, ze odtad bedzie pielgrzymowac z Synem,
niosagc z Nim krzyz. ,,Oto poczniesz i porodzisz syna”. Na Jej drodze
pielgrzymowania ma si¢ urodzi¢ Syn czltowieczy. To wielka wskazowka
dla nas. Na drodze naszego pielgrzymowania ma si¢ takze urodzi¢ nowy
czlowiek. [...] Idagc ku Krolowej Korony Polskiej, niesiemy jako dar

> Dzielo to ukazywalo si¢ w réznych wydaniach w latach 1982, 1990 oraz
w 1996. Wszystkie odwotania w niniejszej pracy dotycza wydania: J. Tischner, Ksigzeczka
pielgrzyma, wyd. Libellus, Warszawa 1996.

!¢ Tamze, s. 9.
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nadzieje na nowe czlowieczenstwo w nas i nowa w nim, rzetelniejsza
i prawdziwszg polskos¢?.

Od razu rzuca si¢ w oczy symetryczne uzupelnienie refleksji omo-
wionej w poprzednim rozdziale. Tam podstawowym spofecznym zadaniem
czlowieka ,,0dziedziczonym” po Maryi bylo przyniesienie i uobecnienie
Boga w $wiecie. Tu podstawowym zadaniem pielgrzymow, realizowanym
jak gdyby wraz z Maryja, bedzie ,urodzenie nowego czltowieka’, czyli
duchowe nawrécenie i odrodzenie zakotwiczone w ewangelicznej idei
»powtdérnych narodzin” (por. | 3,3)".

Te maryjno-pielgrzymkows refleksje Tischnera przeanalizujemy
ponizej szczegdtowo, grupujac ja w trzy podstawowe zakresy zagadnien.

2.1. UBOSTWO, PLACZ 1 POKORNE MILCZENIE MARYI 1 PIELGRZYMOW

Rozpoczynajac refleksje nad maryjng pielgrzymka narodu, Tischner
zwraca uwage na wazne pod wzgledem spolecznym wiasciwe zrozumienie
pojecia ubodstwa. Bez rozeznania, na czym polega prawdziwe, tj. rzetelne
ubdstwo — w odrdznieniu od nedzy, biedy czy tzw. ,dziadostwa’, nie mozna
by¢ prawdziwym pielgrzymem. Podobnie w druga strone — nie moze by¢
pielgrzymem kto$, kto ma przed oczami jedynie bogactwa materialne’.

Kluczowy dla tej refleksji bedzie aspekt mariologiczny. Gdy w per-
spektywie pielgrzymki mowa jest o ubdstwie, to chodzi tu o cos$ wigcej
niz tylko o réznego rodzaju braki materialne, jakich do$wiadcza piel-
grzym i jakich niejednokrotnie doswiadczala w swym zyciu Maryja. Dla
krakowskiego mysliciela nie to jest tutaj najwazniejsze. Wskazuje on na:
»ubostwo plynace ze spotkana”®.

7 Tamze, s. 11-12.

18 Te zadziwiajgcg symetri¢ dostrzega takze Hans Urs von Balthasar, kiedy pisze
o0 ,wszechosobowym’, a nie tylko maryjnym wymiarze ,,zfozenia Bozego zarodka w ludz-
kiej substancji’, ktory staje si¢ ,zaczynem” i dzigki ktéremu ,zakwaszona i u$wiecona
zostaje calos¢ ludzkiej natury”. Cata ludzkos¢ ma wiec przynosi¢ na $wiat Boga, rodzac
sie jednocze$nie do nowego czlowieczenstwa (por. H. Urs von Balthasar, Medytacja
chrzescijatiska, ttum. W. Szymona, ,W drodze”, Poznan 2014, s. 53).

19 Zob. J. Tischner, Ksigzeczka pielgrzyma, s. 13.

» Tamze, s. 14.
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Ponownie powraca tu kwestia spotkania. W rozumieniu Tischnera
to dopiero spotkanie odstania prawdziwe ubostwo czlowieka, ktéry - tak
jak Maryja wobec aniota Gabriela - nie ma czym odwdzigczy¢ si¢ za do-
bra, jakie w spotkaniu otrzymal. Ale z drugiej strony, to wlasnie spotkanie
staje si¢ Zrédlem wielkiego bogactwa: ,,Prawdziwym skarbem pielgrzyma
jest spotkany na drodze czlowiek™.

Wazny jest spoleczny wniosek, jaki Tischner wyciaga z tych roz-
wazan. Adekwatnos$¢ tego wniosku w czasach stanu wojennego byla
bezdyskusyjna. Wydaje si¢ jednak, ze posiada on ponadczasowy wymiar
ogolnospoteczny:

Jestesmy narodem, ktory pielgrzymuje — pielgrzymuje w ubdstwie. Sty-
szy si¢ czasem, Ze nasze dzisiejsze ubdstwo jest naszym przeklenstwem.
Z pewnoscig jest w tym duzo racji. Ale czy ubdstwo to nie moze by¢
naszg szansa? [...] Czy nie ma w tym dla nas jakiej$ wskazowki? Gdzie
wlasciwie powinni$my umiesci¢ nasz narodowy skarb? Skoro nie mozemy
umie$ci¢ go w rzeczach, wida¢ trzeba, aby$my go umiescili w ludziach?.

Warto wroéci¢ teraz na moment do tego bardziej materialnego
aspektu ubdstwa przezywanego przez pielgrzymoéw, ktérzy musza borykaé
sie z réznymi niedostatkami i trudnos$ciami. Sytuacje te moga doprowa-
dzi¢ pielgrzyma do smutku, a nawet ptaczu. Dla Tischnera pielgrzymbka,
by nie straci¢ swej podstawowej wartoéci, niezaleznie od poniesionych
trudow i ofiar, doswiadczonego smutku i fez, musi zawsze pozosta¢ droga
nadziei.

I tak jak poprzednio w spotkaniu z jednej strony ujawnialo sie
ubostwo duchowe czlowieka, ale z drugiej otwarla si¢ przed nim per-
spektywa prawdziwego, bo migdzyosobowego bogactwa, tak i tym razem
w spotkaniu i w rozstaniu z drugim czlowiekiem - zaréwno w przypadku
Maryi, jak i kazdego pielgrzyma - nadzieja pozwala przezy¢ i dostrzec
nie tylko smutek, ale tez obietnice:

Nadzieja przychodzi do cztowieka wraz z drugim cztowiekiem. Bo czlo-
wiek jest dla cztowieka zawsze zarazem spelnieniem obietnicy i obietnica.

2l Tamze, s. 15.
22 Tamze, s. 15-16.
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Kims takim byl wlasnie dla Matki Chrystus. I Matka dla Chrystusa takze,
bo matka z natury jest wielka obietnica. Lecz oto plynal czas. Trwalo piel-
grzymowanie. Przyszta chwila rozstania. [...] Tak wyglada potwierdzenie
obietnicy. To, co wydaje sie oddala¢, wroci. Milos¢ prawdziwa nigdy sie
nie oddala, jest mocna — mocniejsza niz $mierc*.

Nadzieja pielgrzyma, jak nadzieja Maryi, moze i musi by¢ silniejsza
niz rozstanie i mocniejsza niz $mier¢. Ale ta nadzieja najpierw sama musi
sie narodzi¢. Pielgrzymka stwarza ku temu warunki poprzez oderwanie
od zgielku codziennego Zycia i mozliwo$¢ wkroczenia w przestrzen ciszy
i milczenia.

Maryja stanowi tu niedo$cigniony przyktad. Po raz kolejny powro-
ci¢ tu trzeba do sceny zwiastowania, podkreslajac tym razem przenikajacy
ja aspekt milczenia, dzieki ktéremu powstala przestrzen, w ktérej mogty
wydarzy¢ sie prawdziwie wielkie rzeczy: ,Dopiero w glebi takiego
milczenia moze zabrzmie¢ stowo zwiastowania i stowo odpowiedzi”*.

To, co jest powodem milczenia Maryi, to jej gleboka i szczera
pokora. Tam jednak, gdzie bylo to absolutnie konieczne i wynikato ze
szczerej potrzeby poznania prawdy, potrafila to milczenie odwaznie prze-
rwad. Tischner nawigzal do tego epizodu w omawianym juz wczesniej
kazaniu: ,,Maria ma swobode¢ wyboru. Nie lgka sie wzbrania¢, «Jak si¢ to
stanie, skoro meza nie znam». Aniol nie czuje si¢ wzgardzony. Ttumaczy,
wyjasnia. Wybranym dane jest rozumienie Bozych tajemnic™>.

Mamy tu do czynienia z ciekawym sprzezeniem zwrotnym. Ten,
kto zna tajemnice Boze, wie kiedy zapytac, ale wlasnie dlatego je zna, bo
nie boi si¢ postawi¢ pytania. Warto teraz przesledzi¢, jakie przelozenie
spoleczne ma taka wtasnie postawa Maryi. Tischner zauwazy tu analo-
gie do postawy catego narodu, ktéry wie kiedy z odwaga trzeba sta¢ na
baczno$¢, a kiedy z pokorg zamilkna¢ i uklekna¢:

Pokorny nardd wie przed jaka prawda uklekna¢, a przed jaka stanac na
baczno$¢. I wie réwniez ku jakiej prawdzie pielgrzymowad. [...] Wiadomo
bylo, ze trzeba od czasu do czasu klgkna¢ na drodze pielgrzymowania, by

23 Tamze, s. 22-23.
2 Tamze s. 18-19.

» J. Tischner, ,Szukajcie...”, s. 31.
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poprzez milczenie pokory uslysze¢ stowa Zwiastowania. Nie dla strachu
kleka wowczas Nardd, ale z szacunku dla prawdy?.

2.2. SPRAWIEDLIWOSC, PRACA 1 MILOSIERDZIE W ZYCIU MARY]
1 W ZYCIU PIELGRZYMOW

Nie mozna si¢ dziwi¢, ze w kontekscie wydarzen stanu wojenne-
go, jakie dzialy si¢ w Polsce w 1982 r., Tischner dokonuje interpretacji
zagadnienia sprawiedliwosci w kontekscie niesprawiedliwosci, jaka pa-
nowala wowczas w dziedzinie ludzkiej pracy i jaka dotykata czlowieka
pracujacego. Jego rozwazania majg tu wigc na wskro$ charakter spoteczny.

Watek mariologiczny rodzi si¢ zas w kontekscie calej serii ponizen
i niesprawiedliwosci jakie dotykaly §w. Rodzing”. W jej zyciu odbija sie
jak w zwierciadle pragnienie i faknienie sprawiedliwosci spolecznej tych,
ktérzy na kazdym etapie dziejow doznajg krzywdy na drodze swojego
zyciowego pielgrzymowania. Z cala pewnoscia refleksja Tischnera miata
swoj wyjatkowo dramatyczny wydzwiek w okresie stanu wojennego, ale
takze i dzi$ nastepujace stowa pozostaja nadal aktualne:

Krzywdzacy spychaja skrzywdzonych coraz nizej i nizej. Odmawiajg im
miejsca obok siebie, odmawiaja im Ojczyzny, az w konicu - gdy wyczerpia
sie sily krzywdzonych - odmawiaja im réwniez zycia. [...] Im glebiej
spychany jest cztowiek, tym mocniejsze wolanie o sprawiedliwo$¢ wy-
dobywa si¢ z jego serca. [...] Kto na taki apel nie odpowiada, dowodzi
zatwardzialego serca i sam staje si¢ w jakims$ stopniu wspétwinnym?.

Prawdziwy pielgrzym, tak jak Maryja i Jozef, nie zatrzymuje si¢
na rozpamietywaniu doznanej krzywdy, nie szuka zemsty i rozliczen.
W przeciwnym razie zatrzymalby sie¢ w drodze, a kto wie czy nawet i nie
pobladzil. I§¢ do przodu, to znaczy przej$¢ od prostego pragnienia spra-
wiedliwosci do duzo bardziej wymagajacej postawy milosierdzia. Wymiar
spoleczny tego zagadnienia Tischner stara si¢ nakresli¢ w perspektywie
przypowiesci o mitosiernym samarytaninie:

* Tenze, Ksigzeczka pielgrzyma, s. 20.
77 Zob. tamze, s. 26.
% Tamze, s. 27.
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Zadanie drugie jest trudniejsze. Postawmy pytanie: a czy ci, ktorzy za-
winili okrucienstwem takze zastuguja na mitosierdzie? Czy raczej nalezy
ich potraktowac tak, jak oni traktowali innych? Ich nedza i bieda nie jest
tak jaskrawa, jak rany lezacego przy drodze przechodnia. Oni czgsto sami
nie wiedzg, jacy sa. Ich ukryty bdl nie budzi litosci. Ich widok napawa
odraza®.

Chcac da¢ wskazdwke, jak nalezaloby podejs¢ do tego wyjatkowo

trudnego wyzwania spolecznego, krakowski mysliciel stara si¢ nada¢ mu
wymiar mariologiczno-apostolski. Stara si¢ tym samym zasugerowac, ze
nasladujac w tym wzgledzie Maryje, naréd moze sta¢ si¢ spotecznoscia
prawdziwych apostotéw Chrystusa:

2.3.

I moze wlasnie to jest to polskie milosierdzie, ktére jest dzi§ naszym
dziejowym wyzwaniem - wyzwaniem plynacym z serca naszej Krolowej
Matki, zwanej przez Koéciot Matka Milosierdzia. Milosierdzie bowiem
otwiera wrota apostolstwu. Jesli wiec patrzac na polskie mitosierdzie
odkryte$ juz Marii Matke Milosierdzia, wiedz, ze to dopiero poczatek —
Ona jest takze Krolowa Apostolow™.

OGLADANIE BOGA, POKOJ | OFIARA, BEDACE UDZIALEM MARYI
1 PIELGRZYMOW

Dla Tischnera, czyste serce jest ,zdolnoscig ducha do odkrywania

Boga we wszystkim, co jest w nas i wokol nas™'. Krakowski mysliciel
zauwaza jednak, ze nie kazda préba odkrycia, czy szukania Boga wyply-
wa z czystych pobudek. Z punktu widzenia postaw spolecznych motywy
i cele moga by¢ tu bardzo rézne:

Rozmaite s3 cele szukania Boga w historii. Jedni szukaja po to, alby méc
zrozumie¢ historie. Tymi powoduje ciekawos¢ badacza; doswiadczyli
skutkoéw, chcieliby pozna¢ przyczyne. Inni pragng poznaé przysztosé;
szukaja Boga, by w Bogu oglada¢ to, co bedzie. Jeszcze inni chcieliby

2 Tamze, s. 34.
30 Tamze.
31 Tamze, s. 35.
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zapanowa¢ nad historig. Ale na prézno. Historia skrzetnie zastania swe ta-
jemnice przed tymi wszystkimi i Zaden z nich nie pozna Boga w historii*.

Na pierwszy rzut oka nie jest to zbyt optymistyczna wizja. Czyzby
ludzko$¢ w swych spoteczno-historycznych wysitkach skierowanych na
szukanie Boga byla skazana na niepowodzenie? Tischner z pewnoscia
tego nie twierdzi. Powtdrzy jednak jeszcze raz z naciskiem: ,,aby zobaczy¢
Boga, trzeba mie¢ czyste serce”.

Trudno o czystsze serce niz to, ktore posiadata Maryja. Zeby wiec
odkry¢, jaka postawe musi przyjac czlowiek, ktory szczerze pragnie szukacé
i znalez¢ Boga, trzeba zapytac si¢, jaka postawa Maryi otworzyta ja na
zdolnos$¢ odkrywania Boga. Innymi stowy, trzeba dociec, jaka postawa
zapewniala Maryi zachowanie w czystosci jej serca. Po lekturze hymnu
Magnificat Tischner dochodzi do nietuzinkowego wniosku, ze postawa
ta byta postawa stuzby: ,,Bo wejrzal na unizenie Stuzebnicy swojej. Oto
bowiem blogostawi¢ mnie beda odtad wszystkie pokolenia” (Lk 1,48).
Maryjna postawa pokornej, codziennej stuzby, tj. podejmowania swojego
obowiazku, jest kluczem do utrzymania w czystosci swego serca, a jedno-
cze$nie do poznania Boga: ,W glosie obowigzku méwi i wola Bog. Jaki
Bog? Bog czystego serca”.

Postawa pokornej stuzby oczyszcza serce i otwiera na Boga. Nie ozna-
cza to jednak, ze rozwiewa wszystkie ciemne chmury, jakie gromadzg sie nad
pielgrzymem w czasie jego drogi. Nie mozna bowiem zapomina¢ o tym, ze
niezaleznie od przyjetej postawy na drodze pielgrzymki w takiej czy innej
formie, wczesniej czy pdzniej, spotkac si¢ trzeba z problemem nieszczescia
i krzyza. Krzyz byl nieodzownym elementem pielgrzymki Maryi i jej Syna:

I wiemy dobrze: nie pierwsi idziemy droga krzyza: — poprzedza nas wielu,
poprzedza Chrystus i ta, ktdra powiedziala: ,,...Oto ja stuzebnica Panska”
Idziemy $ciezkq wydeptana. [...] Byloby czyms$ glupim i tragicznym, gdy-
by ktos chciatl od tego krzyza uciec. Nie dokona niczego wiecej, jak tylko
przemiany jednego krzyza w drugi, ale krzyza jako takiego nie zrzuci®.

32 Tamze, s. 37.

Tamze, s. 36.

3 Tamze, s. 37.
35
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Tamze, s. 42.
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Tischner dokonuje w tym kontekscie subtelnego rozréznienia:
krzyz i nieszcze$cie to nie to samo. Nieszczescia majg charakter przypad-
kowy i niezrozumialy. Krzyz jest natomiast warto$cia wpisang w istote
pielgrzymki: ,,Krzyz to co$ nieskonczenie wiecej niz nieszczescie. Krzyz
jest $wiadectwem. Swiadectwo to glosi: istnieja wartosci mocniejsze i wyz-
sze od tych, z ktorych ogalaca nas nieszczescie™ .

Tischner doda jeszcze, ze krzyz oczyszcza z pychy. Posiada wiec
razem z postawa stuzby wlasciwosci oczyszczajace serce i pozwalajace
lepiej wnikna¢ w tajemnice Boga. Stopniowe oczyszczanie i coraz glebsze
poznawanie Boga prowadza pielgrzyma do celu jego pielgrzymowania.
Celem tym jest osiagnigcie pokoju serca. By cel ten osiagna¢ ostatnim
etapem pielgrzymki musi by¢ wyznanie win:

Zblizamy si¢ w pielgrzymowaniu naszym do stép Krolowej Polski. Raz
jeszcze rzu¢my okiem na przebytg droge. Spdjrzmy wstecz po to, aby
w syntetyczny sposob ujrze¢ naszg dziejowa wine i aby tu, u stop Krolowej
Pani, wyzna¢ ja w pokorze. Nie lekajmy sie tego wyznania. Pierwszym
aktem wyzwolenia jest wiara w przyszlos¢, aktem ostatnim jest oczysz-
czenie z minionych win®.

Kresem zyciowej pielgrzymki powinno by¢ osiagniecie pokoju
jako syntezy wszystkiego, przez co przeszto si¢ na pielgrzymim szlaku:
W stowie «pokdj» zawiera si¢ jakby synteza wszystkiego, o czym mo-
wig blogostawienstwa™®. W ten sposob maryjna pielgrzymka Tischnera,
ktdra stala sie drogowskazem dla maryjnej pielgrzymki narodu, dotarta
do swego kresu:

Tak konczy si¢ dzi$ nasze pielgrzymowanie. Stajemy przed ottarzem Kro-
lowej Polski w tym niezwyklym roku jubileuszowym. [...]. Na naszych
nogach niesiemy kurz ziemi polskiej. Na naszych rekach i czolach sg
$lady naszej pracy. W naszych sercach niesiemy mito$¢ naszg. Prosimy
Krolowa Matke, by byla dla tej mitosci Opiekunka i Ochrona. Przyszlimy.

Jestesmy. ,,Swojemu Synowi nas oddawaj...”®.

% Tamze, s. 42.
3 Tamze, s. 46.
3 Tamze.

¥ Tamze, s. 49.
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3. POMOC W RACHUNKU SUMIENIA

Ostatnig pracg Tischnera, w ktorej watek mariologiczny przeplata
si¢ wyraznie z watkiem spolecznym, jest niewielka ksiazeczka pt. Pomoc
w rachunku sumienia. Moze ona by¢ rozumiana jako bezposrednia konty-
nuacja poprzednio oméwionej lektury. Tamta skonczyta si¢ na wyznaniu
win uczynionym celem osiaggniecia pokoju serca. Ta pokazuje jak dokonac
rachunku sumienia, by to wyznanie bylo glebokie i owocne.

Od samego poczatku przeplataja si¢ tu ze sobg dwa watki: indy-
widualny i spoteczny. W kontekscie pielgrzymki byta mowa o tym, ze
pielgrzym nie moze zatrzymac si¢ na rozliczaniu innych, gdyz inaczej
przestalby pielgrzymowa¢. Musi jednak od czasu do czasu przystanac,
by rozliczy¢ siebie:

O tym ze na $wiecie jest wiele zla, wiemy wszyscy. Czesto robimy rachu-
nek sumienia $wiatu. Szczegolnej odwagi i dojrzatosci potrzeba jednak do
tego, by w ogromnej rzece zta wykry¢ maty strumyk, ktorego poczatki sg
we mnie; nie byloby tego strumyka, dyby nie bylo mnie. Jestem poczat-
kiem, czescig rzeki, zgrzytem w harmonii. Odkrycie takie jest poczatkiem
osobistego rachunku sumienia. Przestajemy rozlicza¢ $wiat, a zaczynamy
rozlicza¢ siebie®.

Caly rachunek sumienia Tischner konstruuje wokét zagadnienia
milosci, gdyz jest ono pierwszym i najwazniejszym przykazaniem, jakie
pozostawil nam Chrystus i jakie realizowata w swym zyciu Maryja. Pod
wzgledem strukturalnym krakowski mysliciel odwola sie tu do klasycz-
nego trojpodziatu milosci wynikajacego z jej trojrelacyjnosci. Bedzie
wiec chodzito kolejno o nasz: ,,stosunek do Boga, stosunek do bliznich,
stosunek do siebie samego™'.

3.1. STOSUNEK DO BOGA

Pytanie o stosunek do Boga Tischner umieszcza w perspektywie
pytania o wiare. W ramach tej perspektywy dostrzega on watek mario-

407, Tischner, Pomoc w rachunku sumienia, Znak, Krakdéw 2000, s. 7-8.
4 Tamze, s. 14.
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logiczny, ktéry pozwala mu zobrazowa¢ dwie wielkie tradycje dotyczace
relacji wiary i rozumu:

W tradycji Kosciola pojawialy si¢ dwie formuly, ktore odstanialy glebiej
dojrzewanie chrzescijanskiej wiary: ,wiara szuka zrozumienia” i ,rozu-
mienie szuka wiary”. Przykladem wiary szukajacej rozumienia jest Maryja
Panna, ktéra podczas zwiastowania postawila aniofowi pytanie: ,,Jak mi
sie to stanie”?. Przykladem rozumienia, ktére szukalo wiary, byta posta¢
Nikodema wsltuchujacego si¢ w nauki Chrystusa®.

Mamy tu do czynienia z oryginalnym zestawieniem dwdch postaw:
postawy Maryi, ktéra wychodzac od wiary szuka rozumienia, i postawy
Nikodema, ktéry wychodzac od rozumienia pragnie dotrze¢ do wiary.

Przechodzac do interpretacji spolecznej tego zestawienia, trzeba
zauwazy¢, ze Tischner nie stawia tych dwdch postaw we wzajemnej opozy-
cji. Rachunek sumienia nie ma polega¢ na tym, ze kazdy musi poréwna¢
sie do obu tych biblijnych postaci i jedli stwierdzi, ze blizej mu do Maryi,
to dobrze, a jedli przeciwnie, to zle. Wyzwaniem jest dokonanie madrej

integracji obu tych postaw w zyciu:

Trzeba jednak powiedzie¢, ze w codziennym zyciu religijnym te dwie
postawy zazebiaja sie i krzyzuja. Sg sprawy, w ktére wierzymy, cho¢ nie
do konca je rozumiemy, i sg sprawy, ktére rozumiemy, a rozmienienie to
jest odskocznig dla naszej wiary. Czasem nasza wiara szuka rozumienia,
czasem rozumnie szuka wiary. Jedno pozostaje istotne: zwigzek wiary
i rozumienia. Wiara i rozumienie to dwie duchowe moce, $cile ze soba
powiazane®.

Natomiast bledem, ktorego nalezy si¢ wystrzega¢, jest popadniecie
w skrajnos¢, czy to fideizmu, czy to czysto horyzontalnego racjonalizmu.
Pamietamy z poprzednich rozwazan, ze Maryja nie tylko bezgranicznie
zaufata Bogu. Tam, gdzie bylo to potrzebne, stawiata réwniez racjonalne
pytania. Podobnie Nikodem, gdyby nie zaufal Chrystusowi, nie czutby
potrzeby nocnej wyprawy na spotkanie z Nim po to, by zadawa¢ Mu
pytania. Tischner konkluduje: ,,Kto chce mie¢ samo rozumienie bez wiary,

4 Tamze, s. 15.
# Tamze.
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ten bladzi - i bladzi ten, kto chcialby wierzy¢, nie probujac rozumiec.
Tajemnie wiary nie zbijajg rozumu, ale go uskrzydlaja. Ani rozum nie
powinien lekaé si¢ wiary, ani wiara rozumu”*.

3.2. STOSUNEK DO BLIZNICH

Analizujac stosunek do bliznich, Tischner koncentruje si¢ na re-
lacjach matzenskich i rodzinnych. Nie ma tu juz bezposredniego odnie-
sienia do osoby Maryi, znajdziemy jednak istotny watek mariologiczny
w glebszym, nieco ukrytym sensie. Watek ten rozpatrze¢ nalezy w dwoch
réznych aspektach.

Pierwszy aspekt dotyczy wizji pozytywnej: biblijnej wizji rodzi-
ny. Tischner zauwaza, ze ,nalezy przypomniec¢ sobie biblijne teksty o ro-
dzinie, o malzenstwie’”. Z jednej strony sa to teksy nowotestamentalne,
dotyczace $w. Rodziny, ktéra w osobach Jezusa, Maryi i Jozefa staje si¢
biblijnym wzorem chrzescijaniskiego zycia rodzinnego. Z drugiej za$ s3
to starotestamentalne teksty dotyczace pierwszych rodzicow, ale z okresu
zanim doszto do pierwszego grzechu. Zwigzek kobiety i mezczyzny ma
swoj okreslony przez Boga cel:

niech beda ptodni i niech czynig sobie ziemi¢ poddana. [..] ,,Czyni¢
sobie ziemie poddang” znaczy przede wszystkim zbudowa¢ na tej ziemi
»~dom”, by tu, wérdéd obcych zywiolow tego $wiata, mogta ,,zadomowic¢
si¢” ludzka wolnos¢. Dla cztowieka bowiem by¢ wolnym na tej ziemi to
»by¢ sobg u siebie”. Czlowiek powinien jednak réwniez pamietaé, ze jego
»prawdziwe mieszkanie” znajduje si¢ dopiero w niebie. Ziemski dom ma
by¢ znakiem, symbolem ,,zadomowienia” w Bogu®.

Watek ,,zadomowienia” si¢ w Bogu i zbudowania domu rodzin-
nego, w ktérym z kolei bedzie mogla ,zadomowi¢” si¢ wolnos¢ faczy
w syntetyczny sposob dwa podstawowe spoteczno-mariologiczne aspekty
poruszone przy okazji analizy dwoch poprzednich dziel: aspekt stawania

44 Tamze.
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sie nowym (tj. Bozym) czlowiekiem i aspekt przynoszenia na §wiat Boga
(tj. Wolnoéci).

Drugi aspekt obecnych rozwazan dotyczy wizji negatywnej:
grzechu popelnionego przez pierwszych rodzicéw. Na pierwszy plan wy-
suwa sie tu watek spoleczny. Wychodzac z tej podstawowej protologicznej
prawdy biblijnej, Tischner dokonuje diagnozy kondycji, w jakiej znalazlty
sie dzi$ relacje spoteczno-rodzinne:

Grzech pierworodny wprowadzit gtebokie zaburzenie w ludzka cielesnos¢.
Polega ono na oderwaniu cielesnoéci od podstawowej nadziei, jakiej cie-
lesnos¢ stuzy — nadziei potomstwa i domu. Ogolocona z nadziei i - co za
tym idzie — milosci, cielesno$¢ zostata oddana w niewole ,,pozadliwosci”
i wszystkim w niej zakorzenionym lekom. Jakie$ ,,obce prawo” zamiesz-
kalo w ciele. [...] Mgzczyzna i niewiasta nie s3 mezem i zona, lecz co
najwyzej ,,partnerem’” i ,,partnerka” w zwiazku, ktéry niezaleznie od tego,
jaka mu nada nazwe, nie jest rodzing cztowieka®.

Zeby te negatywna wizje przezwyciezyé, trzeba ponownie spojrzeé
na Swietg Rodzing i pochyli¢ sie nad Hymnem o mitosci $w. Pawta. Watek
maryjny przebija tu z ukrycia poprzez dobrze znany od czaséw Justyna
i Ireneusza z Lyonu paralelizm rekapitulacyjny, w ktérym starotestamen-
talnej parze Ewie i Adamowi przeciwstawia si¢ nowotstamentalng pare:
Maryje jako ,nowa Ewe” i Chrystusa jako ,nowego Adama”. ,Obce prawo,
jakie zapanowalo w sercach ludzkich po grzechu pierworodnym, zostaje
wowczas zamienione na nowe, prawdziwe prawo mitosci, o ktérej pisze
w swym hymnie §w. Pawel. Tischner apeluje: ,,Pielegnujemy mito$¢ mie-
dzy innymi réwniez poprzez medytacje nad miloscig. Mistrzowie zycia
duchowego polecajg szczegolnie metyzacje nad Hymnem o mitosci $w.

Pawtla: «Milos¢ cierpliwa jest [...]»"*.

3.3. STOSUNEK DO SIEBIE SAMEGO

W tej czesci swych rozwazan Tischner wyciaga z opisanych po-
przednio zaréwno jawnych, jak i ukrytych aspektéw mariologicznych

47 Tamze, s. 30-32.
% Tamze, s. 30.

45



46

Ks. Lech Wotowski

finalne wnioski natury spolecznej. Kanwa, na ktérej opiera swe rozwaza-
nia jest problem nasladowania Chrystusa. Wiemy, ze w niedo$cigniony
sposob czynila to w swym zyciu Maryja. Krakowski mygliciel pyta jednak,
jak ma to czyni¢ zwykly czlowiek, tak aby jednoczednie nie zatracil tej
swojej zwyklej ludzkiej tozsamosci:

Czy jednak obowigzek nasladowania Chrystusa i obowigzek bycia sobg
nie s3 ze sobg sprzeczne? Nasladujac innego, nie jestem sobg, lecz innym
- tym, kogo nasladuje. [...] Do tego dochodzi jeszcze jedno niebezpie-
czenstwo: w nasladowaniu bardzo latwo przekroczy¢ pewng granice
popas¢ w udawanie, a nawet parodiowanie. Zamiast chrzescijanina,
ktéry nasladuje Chrystusa, mamy wtedy ,,chrzescijanina’, ktéry parodiuje
Chrystusa, kompromitujac siebie i swa wiare®.

Wiemy, jak bardzo aktualny jest to problem. W dzisiejszych wa-
runkach spotecznych spotykamy si¢ czesto z dwoma skrajnie odmiennymi
podejsciami. Jedni twierdza, Zze wymodg nasladowania Chrystusa nie jest
dla nich i nie czujac si¢ ,niepokalanie poczetymi” zostawiaja te postawe
samej tylko Maryi. Inni z kolei na sile staraja si¢ Maryi ,,doréwnac” w jej
swietosci i wobec porazki takiego zamiaru popadaja w zaleznosci od
charakteru we frustracje, w hipokryzje lub w pusta dewocje.

Tymczasem Tischner proponuje zupelnie inne podejscie. Buduje
bardzo ciekawa analogie, jaka zachodzi pomiedzy rzeczywistoscig praw-
dziwiej szczerej wiary a $§wiatem muzyki i sztuki:

»Nasladowanie” jest przeniesieniem pojecia z dziedziny sztuki na dzie-
dzing wychowania. Grecy moéwili, Ze na przyktad taniec jest ,naslado-
waniem muzyki” Muzyka potrzebuje do swego istnienia czasu, taniec
— przestrzeni. Jak mozna ,przelozy¢” czas na przestrzen? Jak mozna
znalez¢ podobienstwo? A jednak artysta-tancerz potrafi: tanczac, kroczy
niejako ,,po $ladach” muzyki. Co$ podobnego ma si¢ dokona¢ w religii,
w nasladowaniu Chrystusa. Chrystus jest jakby muzyka, ktéra brzmi
przez wieki i pociaga ludzi do szczegdlnego ,tanca’ ,Ludzie patrza na
was i chwalg Boga, ktory jest w niebie™.

¥ Tamze, s. 38-39.
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W kontekscie tej analogii Maryje nazwa¢ mozna by Chrystuso-
wa Primabalering, a kazdego z nas mniej lub bardziej utalentowanym
uczestnikiem wielkiego Bozego balu.

ZAKONCZENIE

Z pewnoscig praca ta nie wyczerpata wszystkich spoleczno-mario-
logicznych aspektéw twodrczosdci Tischnera. Warto kontynuowa¢ studium
tego tematu w calej jego ogdlnosci. Refleksja mariologiczna, nie tylko
Tischnera, zawiera w sobie ogromny potencjal, ktéry nie zostal jeszcze
wystarczajaco spozytkowany w naukach spolecznych.

W swych rozwazaniach Tischner czesto odwolywal sie do tytutu
Kroélowej Apostotédw. Tytul ten zawiera w sobie kwintesencje¢ Tisch-
nerowskiej mariologii spotecznej. Chrzescijanin, ktdry jest wspolczesnym
apostolem $wiata, musi znalez¢ w swym zyciu taki sposob nasladowania
Chrystusa, aby z jednej strony byl wiarygodnym jego swiadkiem, a z dru-
giej pozostal soba.

W najdoskonalszy sposéb taki ideal apostola zrealizowata Maryja.
To, co ja charakteryzowalo, to wlasnie owo ,bycie sobg’, bedace jedno-
cze$nie ,byciem dla”> Ten ideal apostolstwa jest jednoczes$nie idealem
$wietosci i ideatem zdrowego wspdlzycia spolecznego. Jednym stowem,
idealem ,wchodzenia do nieba” z zachowaniem wiasnej tozsamosci posrod
normalnych spraw codziennej spolecznej egzystencji, gdyz jak to mowit
Tischner: ,,Nie wchodzi si¢ do nieba w cudzym przebraniu™".
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