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Prezentowana ksigzka to finalny wynik wieloletnich dociekan
badawczych ks. prof. Zdzistawa Pawlaka dotyczacych dziejow filozofii
i jej nauczania w seminarium duchownym we Wloctawku. Opracowanie
przedstawiajace tworczos¢ filozoficzng wykladowcow zwiazanych z pra-
ca naukowg i dydaktyczng w seminarium wloctawskim nawiazuje i do
pewnego stopnia jest kontynuacja, rozszerzong o bogaty katalog postaci,
wczesniej wydanej, znakomitej monografii pt. Neoscholastyka i formy jej
kontynuacji. Studium analityczno-krytyczne tworczosci filozofow wloctaw-
skich XX wieku (Wtoctawek 2001).

Na poczatku tej recenzji chciatbym podkresli¢ trafno$¢ wyboru
tematyki. Wtoctawskie seminarium to znaczacy, legitymujacy sie kilku-
wiekowymi tradycjami, cho¢ moze z szerszej perspektywy mniej znany
o$rodek rodzimej mysli filozoficznej. Ksigzka, przyblizajac nam postacie
zwigzane z seminarium wloctawskim, ich dokonania naukowe i dydak-
tyczne w dziedzinie filozofii, uzupelnia luk¢ w wiedzy o rodzimym do-
robku w zakresie filozofii, zwlaszcza neoscholastyki, i tym samym walnie
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przyczynia si¢ do wypracowania pelnej syntezy dziejow polskiej mysli
filozoficznej dwudziestego wieku. Jest bowiem tak, ze w dalszym ciagu
nasza wiedza o dziejach polskiej filozofii jest fragmentaryczna i nieréw-
na. Z jednej strony dysponujemy szczegdtowa i wnikliwg wiedzg o naj-
wybitniejszych przedstawicielach i nurtach rodzimej mysli filozoficznej,
z drugiej strony jest jeszcze wiele luk i zaledwie czastkowych opracowan
dotyczacych poszczegolnych postaci nurtow czy osrodkéw mysl filozoficz-
nej. Aby zatem posig$¢ pelniejsza wiedze o dziejach rodzimej mysli filo-
zoficznej, nalezy réwniez uczyni¢ przedmiotem gruntowniejszych studiow
poglady i idee tych twdrcow, ktorzy naleza do mniej znanych, niekiedy
juz dzi§ zapomnianych uczestnikow naszej tradycji intelektualnej. Istnieje
zatem potrzeba wykroczenia poza panteon wybranych, pierwszoplano-
wych postaci i objecia refleksja badawcza twdrcéw, nurty i szkoty, ktére
w mniejszym stopniu budza dotad zainteresowanie historykow filozofii.
Wszak ich dokonania twdrcze réwniez ksztattowaly intelektualny klimat
ubieglego stulecia. Zatem warto i nalezy siega¢ do tych mniej znanych
lub zapominanych faktéow naszej intelektualnej przeszlosci, aby poznaé
utrwalone w nich myslenie filozoficzne i uzyska¢ pelniejsza wiedz¢ na
temat stylow myslenia w dziedzinie filozofii i charakteru dokonujacych
sie przeobrazen w $wiadomosci rodzimych $rodowisk intelektualnych.
Lektura caloéci dzieta utwierdza mnie w przekonaniu, ze mam
do czynienia z opracowaniem warto$ciowym, oryginalnym w sposobie
prezentacji i analizy twérczosci filozoféw wloctawskich. Czytelnik dostaje
do rak ksiazke o klarownej strukturze problemowej, organizowanej wedle
dajacego sie wyraznie odczyta¢ zamystu metodologicznego (zamyst mery-
toryczny jest oczywisty i jasno wyeksplikowany tytulem dziela i stowem
wprowadzajacym). ,,Przeszlo dwadziescia lat temu - pisze Autor publikacji
- przygotowujac swoja rozprawe habilitacyjng o polskiej neoscholastyce,
zajalem sie filozofami wloctawskimi XX wieku. Mam na mysli czotowych
przedstawicieli srodowiska naukowo-filozoficznego Wyzszego Seminarium
Duchownego we Wloctawku, ktérzy w wigkszosci byli znanymi profeso-
rami uczelni uniwersyteckich czy nawet rektorami tychze uczelni oraz
organizatorami zycia naukowego. Filozofowie wloclawscy XX wieku (prze-
waznie wychowankowie i absolwenci uczelni zagranicznych), zwlaszcza
przez swoje publikacje naukowe oraz dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna
i organizacyjna, najpierw we wloctawskim seminarium [...] a pézniej na
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innych wyzszych uczelniach, przyczyniali si¢ do umacniania i propa-
gowania ruchu neoscholastycznego, szczegélnie mysli neotomistycznej
w Polsce”. Autor opracowania jest przekonany, ze ,,ich dziatalno$¢ i doro-
bek naukowy to pokazny i trwaly wkiad nie tylko do filozofii neoschola-
stycznej, ale rowniez do wspolczesnej filozofii polskiej” i to przekonanie
dokumentuje przedstawiana publikacja.

W stowie wprowadzajacym do caloéci pracy Autor formuluje
zasadnicze jej cele i zadania. Przede wszystkim stwierdza, ze jego studia
nad wloctawskimi filozofami oraz ich twoérczosécia filozoficzng zostaty
»spowodowane nie tylko pragnieniem ukazania $rodowiska naukowego,
z ktorego wyszli, oraz ich wkladu w dzielo filozofii polskiej (zwtasz-
cza neoscholastyki), ale przede wszystkim brakiem opracowan bardziej
szczegolowych poszczegdlnych postaci od strony ich analizy dokonan
naukowo-dydaktycznych”. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wyodrebniony zostat
temat badawczy w sposdb wyrazny i jasny, z rozlegtym, ale merytorycznie
spéjnym obszarem problemowym, samo za$ opracowanie jest jego kon-
sekwentng realizacja. Podejmujac bogaty kompleks zagadnien grupujacy
sie wokot glownego zagadnienia i kolejnych, szczegdtowszej natury do-
powiedzen dzieto ks. Zdzistawa Pawlaka rangg swego tematu lokuje si¢
w katalogu tematéw znaczacych dla poznania dorobku neoscholastyki
i, tym samym, stanowi istotny wkiad do opracowania syntezy tego nurtu
filozoficznego. Tym samym jest warto$§ciowym uzupelnieniem wiedzy
dotyczacej historii filozofii polskiej dwudziestego stulecia.

Calos¢ opracowania otwiera rozdzial omawiajacy nauczanie filo-
zofii w Seminarium Wroctawskim w XIX wieku. W kolejnosci nastepuja
monografie przedstawiajace sylwetki tworcze profesorow wyktadajacych
filozofie w tym seminarium. Tytuly podrozdzialéw, przywotujace nazwi-
ska uczonych, sformulowane zostaly nastepujaco: 1. Wioctawski okres
dziatalnosci naukowo-organizacyjnej ks. rektora Idziego Benedykta Ra-
dziszewskiego; 2. Ks. Adam Jankowski — wychowanek Filozoficznej Szkoty
Lowarniskiej; 3. Praca naukowo-dydaktyczna ks. prof. Antoniego Szymarn-
skiego; 4. Ks. Stanistaw Gruchalski — profesor filozofii, publicysta i dziatacz
spoteczny; 5. Ks. Wiktor Filip Potempa - filozof i propagator psychologii
w duszpasterstwie; 6. Dziatalnos¢ naukowo-organizacyjna ks. profesora
Jozefa Iwanickiego; 7. Ks. Antoni Warmuz - profesor filozofii seminarium
duchownego we Wloctawku i duszpasterz; 8. Ks. Wiadystaw Giszter — uczen
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Maritaina i propagator filozofii Tomasza z Akwinu; 9. Filozoficzne dzieto
ks. prof. Stanistawa Mazierskiego. Druga cze$¢ publikacji traktuje o na-
uczaniu filozofii w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wloctawku
w latach 1975-2000. Oproécz ogdlnego przedstawienia nauczania filozofii
w tym okresie, sktadaja si¢ na nig nastgpujace monograficzne wypowiedzi:
10. Ks. Tadeusz Przybylski — dtugoletni profesor filozofii w Wyzszym Se-
minarium Duchownym we Wloctawku i duszpasterz; 11. Filozoficzna
droga bp. prof. dr. hab. Bronistawa Dembowskiego; 12. Filozoficzne zain-
teresowania bp. prof. dr. Wiestawa Meringa; 13. Czterdziesci cztery lata
nauczania filozofii przez ks. Zdzistawa Pawlaka w seminarium duchownym
we Wioctawku.

Calo$¢ opracowania finalizuje podsumowanie, w ktérym Autor
w kilku rzutach myslowych przypomina najbardziej wartosciowe osia-
gniecia przedstawianych tu filozoféw i dzieli si¢ z czytelnikiem taka oto
refleksjg: ,,Parzgc na dzieje nauczania filozofii we wloctawskim semina-
rium duchownym, mozna powiedzie¢, ze kazdy z prezentowanych wyzej
wloctawskich wyktadowcéw filozofii, przygotowanych do swej postugi
przez studia specjalistyczne (zagraniczne czy krajowe), staral sie wyko-
nywac ja kompetentnie, odpowiedzialnie i sumiennie. Odczytujac znaki
czasu i zachowujac wymogi zmieniajacego sie co jaki$ czas ratio studio-
rum, wloclawscy profesorowie filozofii wnosili wlasne cenne inwencje
oraz inicjatywy do pelnionej przez siebie misji’.

Nie jest tu oczywiscie naszym zadaniem skrétowe nawet przedsta-
wienie tre$ci omawianego dziela. Jest to niemozliwe z uwagi na bogactwo
tresciowe i wielo$¢ watkéw problemowych. Jest to takze zbedne. Jesli
zatem zdecydowalem si¢ jedynie na przypomnienie zaledwie tytuldéw
poszczegolnych rozdzialéw ksigzki, to tylko dlatego, aby zilustrowac to,
ze z punktu widzenia tytulowego zagadnienia jej uktad problemowy
zostal dobrze skonstruowany, a sama koncepcja pracy gruntownie prze-
myslana. Jest przejrzysta i poprawnie ustrukturalizowana. Poszczegolne
cze$ci publikacji treSciowo i logicznie zazgbiajg sie i ukladaja w dobrze
skonstruowang cato$¢. Konstrukeja pracy podporzadkowana jest glowne;j
idei zaanonsowanej tytulem dziela i spetnia wymogi stawiane tego rodzaju
opracowaniom. Zaréwno w sposobie przedstawiania wiodacego zagadnie-
nia, jak réwniez poszczegdlnych, konstytuujacych go tematow, takze w ich
analizie, Autor osiaga satysfakcjonujacy wymagajacego czytelnika poziom
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merytoryczny. Wydobywa i umiejetnie charakteryzuje poglady i dorobek
grona wykladowcdéw, a formulowanym w oparciu o nie sadom nadaje
posta¢ wywazona, merytorycznie odpowiedzialng i, co nalezy podkreslic,
starannie udokumentowang.

Podkres§lmy to jeszcze raz. Ksigzka ks. prof. Zdzistawa Pawlaka
jest interesujaca prezentacjg i analizg zagadnien okreslonych jej tytulem
i przywoluje $wiadomosci wspotczesnych dorobek filozoficznego $rodowi-
ska wloctawskiego, z pewnoscig warty przypomnienia. Wzbogaca polskie
piSmiennictwo historycznofilozoficzne, jest zatem liczacym si¢ glosem
w calo$ciowym opisie i dopelnieniu obrazu rozwoju neoscholastyki,
dociera do dziedzictwa myslowego XIX, a zwlaszcza XX wieku, pozwala
lepiej poznac jego miejsce w panoramie polskiej mysli filozoficznej.
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