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Szczegblna opieka Kosciola nad matzenstwem i rodzing przejawia
sie na wielu plaszczyznach, na co ostatnio wskazal papiez Franciszek
w adhortacji Amoris laetitia oraz w motu proprio Mitis Iudex Dominus
Iesus reformujacym normy kanonicznego procesu o niewazno$¢ mal-
zenstwa. W dokumentach tych ukazal i podkreslit waznosé¢ plaszczyzn
duszpasterskich i prawnych tej troski. Majac na uwadze te ostatnie, ktore
okreslaja dziatania duszpasterskie, religijne i formacyjne, nalezy stwierdzic,
ze prawodawca koscielny zawsze dostarczal wiernym norm, ktére byly
nastgpstwem o$wieconego wiarg spojrzenia na malzenstwo i rodzine oraz
zrozumienia calej prawdy o wielkiej wartosci i znaczeniu tych instytucji.
Konstruujagc system prawa malzenskiego, ustawodawca koscielny musi
mie¢ na uwadze z jednej strony zamyst Stworcy wzgledem malzenstwa,
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z drugiej za$ czlowieka pragnacego zawrze¢ zwiazek malzenski. Mimo ze
pragnienie zawarcia malzenstwa nalezy do naturalnych dazen osoby ludz-
kiej, to jednak nie wszystkie ludzkie populacje sg zdolne do jego zawarcia.
Nie zawsze wszak s3 w stanie sprosta¢ wszystkim wymogom porzadku
prawnego usankcjonowanego przez Kosciol. Wielorakie uwarunkowania
w tym wzgledzie sprawiajg, iz kanonisci méwig o prawnej niezdolnosci do
zawarcia malzenstwa, jednocze$nie ukazujac, ze jest to zjawisko niezwykle
zlozone, generalnie wynikajace z dwdch zrdédel: z naturalnej struktury
malzenstwa badz tez z interwencji ustawodawcy.

W ramach studium nad koscielnym prawem malzenskim nalezy
odnotowac¢ kolejng pozycje¢ ksigzkowa znanego, zastuzonego i cenionego
polskiego kanonisty, o bardzo bogatym dorobku naukowym (ponad 1300
prac naukowych i popularnonaukowych z zakresu kanonicznego prawa
matzenskiego i rodzinnego, historii prawa kanonicznego oraz prawa wy-
znaniowego), ks. prof. dra hab. Wojciecha Géralskiego, kierownika Za-
ktadu Koscielnego Prawa Rodzinnego na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie i zalozyciela
oraz redaktora naczelnego kwartalnika ,,Jus Matrimoniale”. Prezentowana
publikacja jest trzecim tomem (pierwszy ukazal sie¢ pod takim samym
tytulem w roku 2000, a drugi w roku 2014) prezentujacym (wraz z ko-
mentarzem) 21 wyrokéw Najwyzszego Trybunalu Roty Rzymskiej z lat
1997-2016, wraz z opublikowanymi juz wczedniej (w réznych czasopi-
smach i pracach zbiorowych) komentarzami, w sprawach niewaznosci
malzenstwa rozpoznanych z réznych tytuléw niewaznosci w obszarze
zgody malzenskiej. Nadto opracowanie zawiera osiem opracowan (wcze-
$niej ogloszonych) o charakterze ogélnym, odnoszacych sie do niezdol-
nosci konsensualnej i poszczegélnych wad zgody malzenskiej, poza tym
autor dodal omoéwienie wyroku wydanego przez biskupa Orvieto-Todi
w procesie skroconym z tytulu wykluczenia nierozerwalnosci. W sumie
zatem zawiera prezentacje i omowienie 30 orzeczen wyrokowych i decyzji
Trybunatu Roty Rzymskie;.

Ze wzgledu na charakter i walor opracowania jest ono adresowane
do teoretykéw prawa malzenskiego, ale przede wszystkim zostalo po-
myslane - jak zaznacza we Wistepie ks. prof. Goralski - jako pomoc dla
sedziéw i innych pracownikéw koscielnego wymiaru sprawiedliwosci na
szczeblu diecezjalnym i metropolitalnym w rozstrzyganiu spraw o nie-
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waznos$¢ malzenstwa z tytuléw dotyczacych zgody malzenskiej. W prawi-
dlowym orzekaniu przez sady koscielne w sprawach o niewazno$¢ mat-
zenstwa z tytulow dotyczacych zgody malzenskiej z pomoca przychodzi
orzecznictwo Trybunalu Roty Rzymskiej. W mys]l bowiem kan. 19 KPK
stanowi ono obowigzujace uzupelniajgce zrédto prawa w rozstrzyganiu
spraw sadowych, w tym dotyczacych nullitatis matrimonii. Tym samym
publikacja upowszechnia orzecznictwo rotalne, ktore jest — jak podkre-
Slat papiez Benedykt XVI w swoim przemdwieniu z 26 stycznia 2008
r. do sedziéw i pracownikéw Roty Rzymskiej — ,wzorcowym dzielem
madrosci prawniczej’, gdyz judykatura rotalna spetnia nieustannie wazne
zadanie, ktdre znaczaco wplywa na prace wszystkich trybunatéw w za-
kresie stwierdzania istnienia lub nie konkretnej rzeczywistosci matzen-
skiej i ksztaltuje jednolite zasady rozstrzygania w sprawach malzenskich
(por. s. 10).

Opracowanie ks. prof. Goralskiego, bedace zebraniem swoich
komentarzy do orzeczen rotalnych w jedna calo$¢, znacznie ulatwi ko-
rzystanie z nich w pracy przez sedzidow koscielnych, obroncéw wezla
malzenskiego, rzecznikéw sprawiedliwosdci oraz innych oséb zaintereso-
wanych problematyka kanonicznej zgody malzenskiej. Tym bardziej jest
to wazne i cenne, Ze orzekanie w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa
w trybunalach koscielnych z tytuléw dotyczacych zgody matzenskiej,
tak niezdolnodci do jej powzigcia, a wigc niezdolnosci konsensualnej
(kan. 1095 KPK), jak i jej przerdéznych brakéow i wad okreslonych przez
prawodawce koscielnego w kann. 1096-1103 KPK, dotyczace badz sfery
poznawczej, badz wolitywnej (brak wiedzy koniecznej, bledy faktyczne,
blad prawny, symulacja zgody malzenskiej — catkowita i czesciowa, waru-
nek oraz przymus i bojazn), stanowi zazwyczaj zadanie nietatwe. Rowniez
odnosi si¢ to do wprowadzonego przez papieza Franciszka skréconego
procesu o niewazno$¢ malzenstwa, gdzie autor analizuje jeden z wyrokéw
biskupich w odniesieniu do symulacji czesciowej. Sedziowie koscielni oraz
obroncy wezla malzenskiego niejednokrotnie poszukuja wiazacej odpo-
wiedzi na szereg pytan, ktdre powstaja w trakcie rozpoznawania okreslonej
sprawy malzenskiej. Odpowiedz taka moga znalez¢ w lekturze omawia-
nej publikacji, w ktorej znajda pokazny material zrodtowy i prawny do
prawidlowego orzekania w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa. Dlatego
z uznaniem nalezy przyja¢ pomysl, wysilek, prace i trud wydania przez

209



210

Recenzje

ks. prof. Wojciecha Géralskiego kolejnego tomu prezentujacego orzeczenia
Roty Rzymskiej, ze zwigztymi, warto$ciowymi komentarzami.

W tomie tym zaprezentowano w sumie 30 orzeczen wymienionego
Trybunatu z lat 1997-2016 w sprawach nullitatis matrimonii rozpoznawa-
nych z réznych tytutéw niewaznosci w obszarze konsensu malzenskiego
(pie¢ dotyczacych niezdolnosci konsensualnej, sze$¢ btedu (co do przy-
miotu osoby, co do nierozerwalnosci malzenstwa, co do godnosci sakra-
mentalnej malzenstwa), trzy symulacji calkowitej, 10 symulacji czesciowe;j
(wykluczenie dobra potomstwa, obowigzku wychowania potomstwa,
nierozerwalnosci malzenstwa), trzy warunku oraz przymusu i bojazni
(warunek co do przyszlodci, cigzka bojazn i przeszkoda uprowadzenia),
dwie inne sprawy co do sedziowskiej oceny dowodéw w jednym z wy-
rokéw Roty Rzymskiej, a takze problemu niewazno$ci wyroku rotalnego.
Niektore analizowane i komentowane orzeczenia wyrokowe, jak zaznaczyt
autor we Wstepie (s. 10), byly juz ogloszone i opublikowane wczesniej
w réznych czasopismach i pracach zbiorowych.

Calosé¢ opracowania sklada si¢ ze spisu tresci (s. 5-7), Wstepu (s.
9-11), prezentacji wraz z komentarzami 30 orzeczen Trybunalu Roty
Rzymskiej (s. 13-542), ktore zostaly podzielone na sze$¢ czedci: niezdol-
no$¢ konsensualna (s. 13-136), btad (s. 137-225), symulacja calkowita
(s. 227-269), symulacja czg¢Sciowa (s. 271-463), warunek oraz przymus
i bojazn (s. 465-504) i inne (s. 505-542) oraz Bibliografii (s. 543-557),
a takze streszczenia w jezyku angielskim (s. 559) i spisu tresci (indeksu)
w jezyku wloskim (s. 560-562). W czesci pierwszej autor zaprezentowal
sze$¢ wyrokow rotalnych, jakie zapadly z kan. 1095, nr 2 i 3 KPK, a wiec
z tytutu niezdolnosci konsensualnej w odniesieniu do powaznego braku
rozeznania oceniajacego i niezdolnosci psychicznej do podjecia istotnych
obowiazkéw matzenskich. Sg to miedzy innymi wyroki coram McKay,
Erlebacha i Stankiewicza. Cze$¢ druga zawiera komentarze do szesciu
orzeczen rozpoznawanych z tytulu bledu co do przymiotu osoby, bledu
co do nierozerwalnosci, jednosci i sakramentalnej godno$ci matzenstwa.
Autor omawia wyroki coram Bottone, Monier, Defilippi i Erlebach. Ko-
mentarze i omowienie wyrokéw do spraw orzekanych z tytulu symulacji
catkowitej zgody malzenskiej znalazly si¢ w czesci trzeciej, gdzie autor
przeanalizowal trzy wyroki coram Ciani, Arokiaraj i Erlebach. Najwiecej
zaprezentowanych orzeczen wyrokowych znalazlo si¢ w czwartej czesci
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opracowania odnoszacej si¢ do symulacji czesciowej, a wiec wykluczenia
dobra potomstwa, wykluczenie prawa-obowigzku wychowania potom-
stwa, wykluczenia nierozerwalnosci malzenstwa. Znalazly si¢ tutaj wyroki
coram Sciacca, Arellano Cedillo, Serrano Ruiz, Monier oraz skrécony
proces coram B. Tuzia (biskup Orvieto-Todi). Pigta czg¢$¢ publikacji
zawiera i komentuje trzy wyroki rotalne wydane z tytulu warunku oraz
przymusu i bojazni coram Alwan, Erlebach, Lefebvre. W ostatniej, szostej
cze$ci autor omowil sedziowska ocene dowodéw na przyktadzie wyroku
rotalnego coram Defilippi z 2009 r. (incapacitas assumendi, exclusio boni
sacramenti, exclusio boni coniugum) oraz problem niewazno$ci wyroku
w dekrecie Roty Rzymskiej coram Salvatori z 2013 roku.

Prezentowana publikacja ks. prof. Wojciecha Géralskiego, sta-
nowigca obszerny i wyczerpujacy komentarz do trzydziestu wyrokow
rotalnych o niewazno$¢ malzenstwa z zakresu niezdolnosci podmiotu
do powzigcia zgody malzenskiej, jak i wad konsensu malzenskiego, jest
dzielem ze wszech miar godnym polecenia i zainteresowania. Jest to
bowiem kolejna publikacja w polskim pismiennictwie kanonistycznym
kompleksowo omawiajaca orzecznictwo Roty Rzymskiej, jakze wazne,
znaczgce i wzorcowe dla nizszych trybunatéw koscielnych rozpatrujacych
sprawy malzenskie. Tym samym jurysprudencja rotalna staje si¢ blizsza
oraz bardziej znana i dostgpna szerszemu ogoétowi pracownikéw kosciel-
nego wymiaru sprawiedliwodci, jak tez moze by¢ jednolicie stosowana
i aplikowana w orzecznictwo sadéw koscielnych w Polsce. Fakt, iz autor
zaprezentowal wyroki rotalne dotyczace zgody malzenskiej, najbardziej
trudnej materii orzecznictwa sadowego, zapewne ucieszy pracownikéw
sadéw koscielnych w ich nietatwej, codziennej pracy i postudze poszu-
kiwania prawdy o kazdym z malzenstw zaskarzonych o niewaznos¢, jak
tez bedzie wydatng pomoca w orzekaniu prowadzonych spraw sagdowych
0 niewazno$¢ malzenstwa.
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