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Prezentowana publikacja jest owocem miedzynarodowej konfe-
rencji naukowej pt. Kodeks Pio-Benedyktyniski — miedzy tradycjg a roz-
wojem. W 100. rocznice promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego z 1917
roku, jaka zostala zorganizowana przez Wydzial Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie w dniu 9
listopada 2017 roku z okazji obchodzenia w 2017 roku przez srodowi-
sko prawnicze, a szczegoélnie kanonistyczne, setnej rocznicy powstania
Kodeksu prawa kanonicznego z 1917 roku. Dokument ten, nazywany
réwniez Kodeksem Pio-Benedyktynskim, od imion papiezy uznawanych
za jego tworcow — Piusa X i Benedykta XV, byt pierwszym w Kosciele
katolickim calo$ciowym zbiorem prawa powszechnego. Obowigzywatl
przez ponad sze$¢dziesiat lat, do czasu kiedy w roku 1983 zostal zastg-
piony kodeksem promulgowanym przez papieza Jana Pawla II. Opraco-
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wanie zawiera wystapienia — referaty wybitnych specjalistow z zakresu
prawa kanonicznego, historii prawa i historii Kosciota z kilku o$rodkéw
akademickich polskich i zagranicznych, miedzy innymi z Papieskiego
Uniwersytetu Gregorianskiego w Rzymie. Wérod prelegentdw, ktérych
teksty wystapien (artykuléw) zawiera omawiana publikacja, znajduja sie:
prof. Carlo Fantappie z Rzymu, o. prof. Janusz Kowal z Rzymu, o. dr hab.
Damian Nemec OP z Czech, ks. dr Franck Mbida z Kamerunu, prof.
Wactaw Uruszczak, ks. prof. Piotr Ryguta, ks. prof. Jan Krawczynski, ks.
prof. Zbigniew Janczewski i ks. dr Jan Dohnalik. Zadaniem publikacji,
jak napisano we Witepie, jest przypomnienie i przyblizenie czytelnikowi
problematyki zwigzanej z powstaniem, interpretacja i recepcja Kodeksu
prawa kanonicznego z 1917 roku oraz ukazanie jego wplywu na obecnie
obowigzujace normy prawa kanonicznego. Cel ten ostal osiagniety, gdyz
czytelnik ma mozliwo$¢ zapoznania si¢ z réznymi, wybranymi zagadnie-
niami odnoszacymi si¢ do dawnych regulacji prawnych, ktére przeszty
juz do historii, ale takze ma okazje¢ skonfrontowac je z obowigzujacym
prawem kanonicznym, zapozna¢ si¢ z ewolucyjnym zmianami regulacji
prawnych w Koéciele katolickim.

W Spisie tresci (s. 5-8) zawarte sg tytuly poszczegdlnych artykutow
bez wyszczegélniania ich autoréw, co wykazane zostalo dopiero w tekscie
publikacji, a co nie do konca jest zrozumiale i czytelne dla opracowania,
Wistep (s. 9-11) autorstwa ks. prof. Zbigniewa Janczewskiego, 8 artykutow
wspomnianych wyzej autoréw, w tym jeden w jezyku wloskim - prof.
Carlo Fantappie, ktére zostaly wygloszone na konferencji jako referaty,
z wyjatkiem wystgpien o. prof. Janusza Kowala pt. Pierwsza kodyfikacja
kolejnym etapem optymalizacji kanonicznego prawa matzeriskiego i ks. dr.
Francka Mbidy pt. Recepcja CIC 1917 przez Kosciét w Kamerunie, oraz
wienczace dzieto Zakoriczenie (s. 219-222), ktérego autorem jest ks. prof.
Piotr Rygula. Kazdy z tekstéw zamieszczonych w publikacji zawiera na
koncu streszczenie w jezyku obcym, stowa kluczowe oraz bibliografie.
Artykul opublikowany w jezyku wloskim pt. Historia i znaczenie Kodeksu
Pio-Benedyktyriskiego ma streszczenie w jezyku polskim oraz bibliografie.
W opracowaniu zabraklo noty biograficznej o poszczegdlnych autorach,
ktora zapewne databy czytelnikowi mozliwo$¢ blizszego ich poznania.

Tekstem otwierajagcym publikacje jest artykul p. prof. Wactawa
Uruszczaka zatytulowany Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r. na tle in-
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nych kodekséw prawa w Europie od kovica XVIII do poczgtku XX wieku (s.
13-43). Zarysowuje on pozycje Kodeksu prawa kanonicznego z 1917 roku
na tle innych europejskich kodekséw miedzy koncem XVIII a poczatkiem
XX wieku. Autor jest zdania, ze promulgacja Kodeksu Pio-Benedyktyn-
skiego byta wielkim wydarzeniem w dziejach Kosciota i $wiata, gdyz
w obliczu postepujacej laicyzacji i otwartej walki z Ko$ciotem i chrzesci-
janstwem kodeks ukazywal zywotno$¢ Kosciota i zdolnos¢ do wypelniania
jego zbawczej misji. Stal sie ,,dogodnym instrumentem dla zachowania
czystosci wiary Chrystusowej i propagowania wiernym wtasciwych drég
prowadzacych do zbawienia. Byl to kodeks w duchu swym trydencki,
ale zaadaptowany do nowych czaséw, gdzie ujawnita si¢ donioslej rangi
spirytualizacja prawa koscielnego” (s. 39).

Profesor Carlo Fantappie w tekscie w jezyku wloskim pt. Storia e
significato del Codice Pio-benedettino (Historia i znaczenie Kodeksu Pio-
-Benedyktyniskiego) — s. 45-68, zapoznaje czytelnika z historig powstania
i znaczeniem tego niezwykle interesujacego kosdcielnego zbioru prawa.
Autor przedstawia w nim synteze motywdw, przyczyn i okolicznosci
powstania tego zbioru prawa oraz oceng jego wartosdci dla zycia i dzia-
talnosci Kosciola i jego relacji ze swiatem. Opisuje zalozenia projektu
nowej kodyfikacji Piusa X, przypisujac papiezowi decyzj¢ o dokonaniu
reformy prawa kanonicznego, przyjeciu dla niej formy kodeksu oraz
ustaleniu planu i metody prac nad kodeksem wraz z konsultacjami. Prof.
Fantappie jednoznacznie wskazuje w swym tekscie, ze gléwnym powo-
dem podjecia reformy prawa przez Piusa X byly racje duszpasterskie oraz
potrzeba ukazania wobec panstwa narodowych Kosciota jako prawdziwej
spofecznosci, z wlasnym prawem, podobnym w swej formie do kodeksow
panstwowych, przewyzszajacych je w uniwersalizmie prawno-duchowym.
Nadto - zdaniem autora — motywacjg kodyfikacji byla potrzeba lepszego
zorganizowania struktur oraz instytucji koscielnych. Interesujagcym wat-
kiem artykulu jest okreslenie celéw redakcji kodyfikacji z 1917 roku oraz
wskazanie konkretnych rozwigzan stuzacych pewnosci i jednorodnosci
oraz ujednoliceniu norm prawnych. Autor dokonuje tez oceny konse-
kwencji kodyfikacji prawa ko$cielnego, nie pomijajac jej wad, zaznaczajac
jednoczesnie, ze ,,Kodeks z 1917 roku otworzyl nowa epoke w historii
prawa kanonicznego, wprowadzajac je do wspolczesnosci z wszystkimi
zaletami oraz wadami kodyfikacji prawa” (s. 65).
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Kolejny artykut to tekst autorstwa ks. prof. Piotra Ryguty, w ktérym
autor podejmuje temat: Recepcja prawa kanonicznego w prawie matzen-
skim II Rzeczypospolitej: analiza prawa na terytorium dawnego Krélestwa
Kongresowego (s. 69-92). Autor podjal w swoim opracowaniu probe
ukazania recepcji norm kodeksowych w prawie matzenskim II Rzeczy-
pospolitej na terytorium dawnego Krolestwa Kongresowego. Wskazujac
pig¢ roznych systemow prawa malzenskiego, jakie obowigzywaly w czasie
zaboréw Polski, ks. Rygula ukazal préby legislacyjne w latach 1918-1939
zmierzajace do wypracowania i wprowadzenia w zycie jednego, obowia-
zujacego na terytorium calego panstwa, systemu prawa malzenskiego oraz
przyczyny, dla ktérych nie udalo si¢ tego uczyni¢ w sposéb kompleksowy.
Przeprowadzone szczegélowe analizy historycznoprawne daja czytelnikowi
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z procesem recepcji prawa kanonicznego w pra-
wo malzenskie II Rzeczypospolitej, jego trudnosciami i kontrowersjami.

Ksigdz prof. Piotr Kroczek z kolei oméwit w swoim artykule regu-
lacje wyktadni Kodeksu z 1917 i Kodeksu z 1983 r.: status quo czy novum?
(s. 93-114). W swoim tek$cie autor poszukuje odpowiedzi na pytanie,
czy regulacja wyktadni prawa kanonicznego w kodeksach z 1917 i 1983
roku jest taka sama, a zatem czy utrzymano status quo, czy tez najwyzszy
prawodawca koscielny wprowadzit w kodeksie z 1983 roku w tej kwestii
istotne novum. Chcac da¢ odpowiedz na tak postawione pytanie, ks.
Kroczek dokonal zestawienia i analitycznego poréwnania przepiséw oraz
zakodowanych w nich norm dotyczacych procesu wykiadni zawartych
w obu kodeksach. Najpierw ukazal geneze¢ normatywnego okreslenia
zasad wykladni prawa kanonicznego. Nastepnie naswietlil i wyjasnit
zagadnienie istnienia kodeksowej regulacji interpretacji i hermeneutyki
prawa koscielnego w kontekscie zasad jego stanowienia, a takze opisal
i skomentowal zmiany w regulach wyktadni pomiedzy kodeksem z 1917
i kodeksem z 1983 roku. Swoje rozwazania zamknal uwagami i wnio-
skami, podsumowujac je nastepujacym stwierdzeniem: ,,kodeks z 1983 r.
w poréwnaniu z kodeksem z 1917 r. utrzymuje w przedmiocie wykladni
prawa kanonicznego normatywny status quo wprowadzajac jedynie nie-
wielkie novum” (s. 110).

Ewolucja regulacji kodeksu z 1917 r. dotyczgcej profesji zakonnej cza-
sowej (s. 115-146) to tekst autorstwa o. prof. Damiana Nemca, w ktérym
autor omowit kwestie czasowej profesji zakonnej, a dokladnie ewolucje
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przepisow kodeksu Pio-Benedyktynskiego w zakresie czasowej profesji
zakonnej w Kosciele katolickim. Przedstawiona zostala najpierw pozycja
wyjsciowa tego problemu w $wietle postanowien Soboru Trydenckiego
i pézniejszych przepiséw do 1857 roku. W tym bowiem roku Swieta
Kongregacja Zakonéw wprowadzita jako obowigzkowa profesj¢ czasowa.
Rozwigzanie takie - jak zauwaza autor - zostalo przyjete ostatecznie
po pewnych modyfikacjach w kodeksie z 1917 roku, ktdre zostaly prze-
analizowane i poréwnane z obecnie obowiazujacymi przepisami prawa
kanonicznego.

Kolejnym zagadnieniem podjetym w publikacji jest artykut ks. dr.
Jana Dohnalika zatytulowany Wiek przyjmujgcego bierzmowanie w $wietle
redakcji Kodeksu z 1917 r. (s. 147-172), o ktérym nie wspomniano we
Wistepie, kiedy prezentowano tres¢ publikacji, zapewne przez przeocze-
nie. Na wstepie przedlozenia autor zwrécil uwage na ciekawa literature
teologiczng oraz kanonistyczng co do przyjmowania sakramentu bierz-
mowania, na Instrukcje duszpasterskq dotyczgcg sakramentu bierzmowania
Episkopatu Polski z 1975 roku oraz niedawno przyjete kolejne wskazania
przez Konferencje Episkopatu Polski z 2017 roku (Wskazania Konferencji
Episkopatu Polski dotyczgce przygotowania do przyjecia sakramentu bierz-
mowania). Ukazany zostal stan prawny odnosnie do wieku przyjmujacego
bierzmowanie, jaki byl w Kosciele w przededniu redakeji Kodeksu z 1917
roku, nastepnie w pierwszej fazie redakcji Kodeksu w latach 1904-1913
oraz w ostatniej, w latach 1913-1917, ktdra odnosita si¢ do redakeji kan.
788 okreslajacego wiek przyjmujacego sakrament bierzmowania na okofo
sidédmy rok zycia. Zdaniem autora tak okreslony wiek dla przyjmujace-
go bierzmowanie byt ,,dostosowany do potrzeb nowego czasu i formy
kanonicznej oraz do pewnej wizji katechetycznej”; zauwazyt takze, ze
~redaktorzy Kodeksu dostosowali si¢ do mysli papieza Leona XIII, ktéry
uznawal, ze chrzescijanie potrzebuja task tego sakramentu od mtodzien-
czego wieku” (s. 168-169). Od tak ustalonego wieku nie przewidywano
odstepstw w kierunku jego podwyzszenia. Sytuacja zmienila si¢ dopiero
po Soborze Watykanskim II, kiedy wpltyw zyskal poglad o potrzebie
znacznego podniesienia wieku bierzmowania i dostosowania go do psy-
chologicznego okresu dojrzewania cztowieka.

Wazna instytucja kodeksowa, udzielajaca kaptanom mozliwosci
do sprawowania sakramentu pokuty byta iurisdictio ad confessiones,
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ktora to wladze sakramentalnego odpuszczania grzechdéw otrzymywali
na podstawie specjalnej misji, postania. Wlasnie ten temat podejmuje
w swoim przedlozeniu, zatytulowanym Iurisdictio ad confessiones exci-
piendas jako wyraz sredniowiecznego pojmowania korzystania z wladzy
podczas sprawowania sakramentu pokuty w Kosciele, ks. prof. Zbigniew
Janczewski. Analizy norm dawnego Kodeksu przyblizaja czytelnikowi
sposoby przekazywania wspomnianej misji, szczegélnie poprzez udzielanie
kaptanom tzw. jurysdykcji do spowiadania, a takze ukazujg rozumienie
w $redniowiecznym Kosciele katolickim wtadzy koniecznej do odpusz-
czania grzechéw. Jednocze$nie prowadza do wniosku, ze w Kodeksie
z 1917 roku zachowano norme, ktéra okresla, iz oprécz wladzy $wiecen,
do waznego udzielania sakramentu pokuty potrzebna jest jurysdykcja nad
penitentem, zwyczajna lub delegowana. Nadto podkreslaja, ze w sakra-
mencie pokuty — wedlug dawnego prawa - dokonuje si¢ jakby sad nad
grzesznikiem, stad sadzi¢ mozna wylacznie taka osobe, nad ktéra posiada
sie jurysdykcje okreslajaca, w stosunku do kogo mozna uzywaé wiadzy
$wiecen. Jurysdykeja ta — jak wskazuje autor - taczyta si¢ zazwyczaj z te-
rytorium zamieszkiwania lub przebywania oséb jej podlegajacych. Jurys-
dykcje w obecnie obowigzujagcym Kodeksie zastagpiono upowaznieniem
do spowiadania. Stad ogromna wigkszos$¢ spowiednikéw posiada dzisiaj
habitualne upowaznienie do spowiadania. Dzieki niemu maja mozliwos¢
udzielania sakramentu pokuty w odniesieniu do wiernych proszacych o to
na kazdym miejscu naszego globu.

Zaprezentowane opracowanie stanowiace dokumentacje, aczkol-
wiek niepelng, miedzynarodowej konferencji naukowej w 100. rocznice
promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego z 1917 roku pt. Kodeks Pio-Be-
nedyktyniski — miedzy tradycjg a rozwojem, jest publikacja znaczaca i waz-
ng, gdyz ukazuje w sposob wieloptaszczyznowy zagadnienia odnoszace
sie do historycznego dokumentu, jakim byl Kodeks prawa kanonicznego
promulgowany przez papieza Benedykta XV w 1917 roku. Przypomina
jego powstanie, zakres regulacji prawnej i zadania, jakie mial do spet-
nienia w Kosciele tacinskim. Omawiana monografia charakteryzuje si¢
duza réznorodnoscig podejmowanych tematéw, nieraz tak odmiennych,
ze wspolny mianownik znajdujg jedynie przez odniesienie do Kodeksu
z 1917 roku. Jednocze$nie stanowi pewnego rodzaju inspiracj¢ do dalszej
analizy Kodeksu - jego korzeni, wpltywu na éwczesna rzeczywistos¢ ekle-
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zjalng i prawng, gdyz mimo ze dawny Kodeks jest dokumentem histo-
rycznym, to jednak wskazuje rzeczywistos¢ eklezjalng i prawna poczatku
dwudziestego wieku, zapoznaje z nig oraz wskazuje, w jaki sposéb wy-
pracowal i okreslil instytucje prawne, ktére regulowaly zycie i dziatalnos¢
Kosciota katolickiego tamtego czasu. Przedstawione w formie przygoto-
wanej do druku referaty, jakze interesujace i bogate w rézne szczegdtowe
analizy historycznoprawne, merytorycznie wnikliwe i analityczne, daja
czytelnikowi sposobno$¢ i okazje do poznania tego istotnego w historii
prawa kanonicznego dokumentu, ktéry obowiazywal w Kosciele ponad
sze$¢dziesiat lat i ksztaltowal rzeczywistos¢ prawnokanoniczng.
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