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Stosunek Kosciofa katolickiego do srodkéw spotecznego przekazu',
takze w ujeciu historycznym, to zagadnienie coraz czgsciej podejmowane
przez medioznawcdw, rowniez tych stanu duchownego. Media katolickie,
na swoj sposdb wyjatkowe, niemalze od poczatkéw swojego istnienia do-
skonale realizuja swoje zadanie na gruncie lokalnym. Wedle obliczen ks.
Zygmunta Zielinskiego, tylko w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
ukazywatlo si¢ w Polsce ponad tysigc sto katolickich czasopism religijnych?,
z ktorych ogromng cze$¢ stanowily periodyki nie wykraczajace poza obreb
danej parafii. II wojna $wiatowa i nastgpujacy po niej okres komunizmu
to trudne czasy dla polskich katolickich mediéw, ktdére starano si¢ -
aczkolwiek bezskutecznie — zepchna¢ na margines dwczesnego $wiata

* Przemystaw Solga, doktorant na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Pe-
dagogicznego w Krakowie. Zainteresowania naukowe: historia Ko$ciofa, historia mediow,
historiologia, politologia religii (przemyslaw.solga@gmail.com).

! Postuguje sie tutaj terminologia ko$cielna, stronigc od przymiotnika ,,masowe”,
ktory w nomenklaturze katolickiej kloci si¢ z duchem personalizmu.

2 'W. M. Kolasa, Kierunki bada# nad historig prasy polskiej 1918-1945. Cz. 1.
Tendencje rozwojowe, typologia, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 27-28 (2011) 1-2, s. 25.
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srodkow przekazu. Sytuacja diametralnie zmienia si¢ po roku 1989 wraz
z nastaniem transformacji ustrojowej. Ksigzka ks. Jarostawa P. Wozniaka,
traktujaca o dynamicznym rozwoju medidéw na terenie archidiecezji lubel-
skiej wlasnie po upadku komunizmu, stanowi niezbity dowod na to, ze
katolickie srodki spolecznego przekazu o zasiegu regionalnym odgrywaja
i na pewno wcigz beda odgrywaé ogromng role w formacji wiernych.

Autor recenzowanej ksigzki jest ksiedzem katolickim, pracowni-
kiem Katedry Wspdtczesnych Form Przekazu Wiary na Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim, gdzie zajmuje stanowisko adiunkta. W przesztosci
pelnil takze funkcje m.in. zastepcy redaktora lubelskiego wydania tygo-
dnika ,Niedziela” a takze zastepcy dyrektora Katolickiego Radia Lublin.
Tematyka medioznawcza nie jest mu zatem obca, co za pewne ulatwito
konkludowanie i wycigganie réznych wnioskéw opartych na autopsji.
Cho¢ nie wspomina si¢ o tym na kartach ksigzki, warto nadmieni¢, ze
recenzowana pozycja jest publikacja rozprawy habilitacyjnej ks. Wozniaka
z 2015 r. Fakt ten wzbudzil we mnie wielkie zdumienie, przede wszystkim
ze wzgledu na krotka stosunkowo objetos¢ pracy - tekst wlasciwy miesci
sie w niej na nieco ponad stu pigcdziesieciu stronicach.

Wybér tak podjetej tematyki ujetej w opracowaniu uznaje za
w pelni stuszny i uzasadniony. Archidiecezja lubelska posiada wielkie za-
stugi jesli chodzi o rozwdj katolickich mediéw, a tradycje z tym zwigzane
siegaja wielu lat wstecz. Media w archidiecezji, ktérej dotyczy ksiagzka,
to nie tylko periodyki prasowe o zasiegu lokalnym, ale takze rozglosnia
radiowa, wlasny program telewizyjny i dzialalno$¢ w Internecie. Odno-
$nie do tego ostatniego, warto wspomnie¢, ze wiele parafii w diecezji
o charakterze wiejskim réwniez prowadzi wlasne witryny internetowe,
co jest stosunkowo rzadko spotykanym zjawiskiem, a liczba tego typu
parafii wcigz ro$nie. Ogromng role w tym przedsiewzigciu odgrywa
Wydzial Duszpasterski Kurii Metropolitarnej, ktéry udziela pomocy pa-
rafiom chcacym zaistnie¢ w sieci internetowej (s. 110). Mysle, ze ksigzka
ks. Wozniaka stanowi¢ bedzie cenny asumpt dla badaczy mediéw lo-
kalnych w innych diecezjach, ktére takze przeciez moga si¢ poszczyci¢
wielkimi zastugami na tym polu.

Jesli chodzi o ramy chronologiczne, Autor rozpoczyna swoje wy-
wody od roku 1989, na co z reszta wskazuje tytul pracy, jednak data
zamykajaca tematyke opisywang w ksigzce nie zostata blizej nakreslona.
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Opracowanie ma zatem charakter otwarty, cho¢ faktycznie zamyka sie
na roku 2014, w ktérym to ks. Wozniak zapewne zakonczyl prace nad
ksigzka. Moim zdaniem w tytule nalezalo zaznaczy¢ obydwie daty gra-
niczne podejmowanej tematyki; w innym wypadku bez powierzchownej
przynajmniej lektury ksigzki nie wiadomo, na ktérym roku si¢ ona zamy-
ka. Tymczasem media, w tym takze zagadnienia prawne z nimi zwigzane
caly czas przeciez ewoluuja - inaczej wygladata ich sytuacja jeszcze na
poczatku lat dziewiec¢dziesiatych, inaczej pod koniec pierwszej dekady
XXI w. a jeszcze inaczej wyglada teraz. Dziwi mnie to, ze w wykazie wy-
korzystanych dokumentéw Autor wymienia encykliki papieskie siegajace
pierwszej potowy XIX wieku, z kolei zakres chronologiczny tematyki pracy
rozpoczyna dopiero od konca przedostatniej dekady XX wieku.
Konstrukeja pracy budzi we mnie mieszane uczucia. Sktada si¢ ona
z zaledwie trzech zasadniczych rozdzialéw. Pierwszy z nich traktuje jednak
o0 ogdlnym stosunku Kosciota do mediéw i Jego nauczaniu w tym zakresie.
Z kolei ostatni, trzeci rozdzial omawia ,perspektywy” dalszego rozwoju
medidw, skupiajac si¢ m.in. na takich zagadnieniach jak edukacja medial-
na w rodzinie czy znaczenie srodkéw przekazu w duszpasterstwie. Pro-
blem polega jednak na tym, ze ani jeden ani drugi rozdziat nie odnoszg si¢
w zasadzie do archidiecezji lubelskiej, ktora jest tam li tylko wspominana.
Zupelnie nie rozumiem dlaczego Autor zdecydowal si¢ na zawarcie tak
daleko idacych dygresji w pracy, w dodatku zamieszczajac je w dwdch
osobnych rozdziatach; mozna bylo przeciez zarysowac je ogdlnikowo
w dwoch podrozdziatach pracy. W tym kontekscie chciatbym zauwazy¢,
ze zaledwie jeden, drugi rozdzial pt. Realizacja nauczania Kosciota o me-
diach w archidiecezji lubelskiej traktuje sensu stricto o tematyce okreslonej
w tytule pracy, ktéry wedtug mnie nie licuje z jej trescig. Drugi rozdziat
pracy sktada sie z nastepujacych rozdzialéw: Rozwdj pismiennictwa i prasy
katolickiej; Rozwdj radia katolickiego; Rozwdj sieci internetowych; Rozwdj
wspolpracy z mediami Swieckimi. Mysle, ze nalezalo je rozwina¢ i to one
powinny stanowi¢ zasadnicze rozdzialy opracowania, ktérego zakres te-
matyczny odnosi si¢ do archidiecezji lubelskiej, a nie Kosciota katolickiego
ogolnie. W pierwszym rozdziale pracy mozna byt §miato zamiesci¢ ogdlna
sytuacje mediow katolickich w archidiecezji zaraz po upadku komunizmu.
Mozna bylo takze poczynié retrospekcje do czaséw PRL-u oraz poréwnac
obydwa okresy. Media katolickie w tamtym czasie na wielu ptaszczyznach
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musialy po prostu narodzi¢ si¢ na nowo, co bylo procesem czasochtonnym
i wymagajacym podjecia daleko idgcych dziatan. Cezurg chronologiczng
rozpoczynajaca tres¢ ksigzki jest wlasnie rok 1989 i nalezalo zaznaczy¢
w pracy dlaczego wlasnie on stanowi preludium do rozwazan podjetych
na jej kartach. Zupelnie nie rozumiem tez tego, dlaczego aneks dotaczony
do pracy stanowi prawie siedemdziesiat stron, tj. ok. 30% jej objetosci.
Czy ma on za zadanie ,,zrekompensowa¢” bardzo krétka objetos¢ jej za-
sadniczej czgsci? W dodatku zawarto w nim zupelnie niepotrzebne, nie
wnoszace w zasadzie niczego do nauki edycje wielu dokumentdw, takich
jak krétkie obwieszczenia o charakterze informacyjnym. Jakie przykla-
dowo znaczenie dla czytelnika moze mie¢ zaswiadczenie o rejestracji
czasopisma? Autor stusznie zamiescil w nim zdjecia oktadek katolickich
czasopism ukazujacych sie w archidiecezji lubelskiej i na tym nalezalo
moim zdaniem poprzestac jesli chodzi o konstrukcje aneksu.

Podstawa zrodtowa na ktdrej opiera si¢ praca jest w moim odczu-
ciu wyczerpujaca, cho¢ na pewno nie zawiera wszystkich pozycji ktore
mozna bylo wykorzysta¢. Autor we Wstepie zwraca uwage na to, ze mo-
nografia opiera si¢ glownie na materiatach zgromadzonych w Archiwum
Archidiecezjalnym Lubelskim a takze w Kancelarii Kurii Metropolitalnej
w Lublinie. Niewatpliwie wielka niedogodnoscig dla ks. Wozniaka byto to,
ze zbiory obydwu archiwéw nie zostaly odpowiednio opracowane; czesto
s3 one opatrzone adnotacja ,,akta bez sygnatury” (s. 21). Przytlaczajaca
wiekszo$¢ pozycji wymienionych w bibliografii stanowia dokumenty
ogloszone dla calego Kosciola, przede wszystkim za$ dokumenty Stolicy
Apostolskiej oraz te ogloszone przez poszczegélnych papiezy poczynajac
od Grzegorza XVI. Wszystkie one odnosza si¢ luzno do tematyki pracy;
s3 wykorzystywane przede wszystkim w rozdziale pierwszym i ostatnim.
Odnoszac sie do historii stosunku Kosciota do srodkéw spotecznego prze-
kazu Autor mogl siegna¢ do klasycznego i wartosciowego opracowania
Katarzyny Pokornej — Ignatowicz’. Wiele cennych informacji mozna takze
znalez¢ w ksigzce opracowanej przez Franciszka Adamskiego®. O Stosun-

* K. Pokorna-Ignatowicz, Kosciél w swiecie mediéw. Historia — dokumenty - dy-
lematy, Krakow 2002.

* Zob. Kosciot a kultura masowa, wybor tekstow i oprac. . Adamski, Krakow
1987.
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ku Kosciola katolickiego do prasy w XIX i XX wieku traktuje, cho¢ nie
w sposdb wyczerpujacy, artykutl ks. Krzysztofa Lewandowskiego®, réwniez
pominiety w pracy. Moim zdaniem za $rodek spoltecznego przekazu nalezy
uzna¢ takze film, ktérego nie wiedzie¢ czemu w ksigzce w zasadzie nie
uwzgledniono. W takim wypadku warto bylo siegna¢ do opracowania
Wiadystawa Leszczynskiego®. Jesli chodzi o stosunek Kosciota do Inter-
netu, cenne materialy zrodlowe znajduja si¢ w ksiazce zredagowanej przez
ks. Jozefa Klocha’. Te wszystkie pozycje zostaly pominiete w bibliografii
przez Autora, a mysle, ze warto bylto z nich skorzysta¢. Odno$nie do do-
kumentéw wydanych przez Kosciét ks. Wozniak przytacza wiele z nich,
cho¢ oczywiscie nie wszystkie. Mozna bylo si¢ takze odnies¢ do tych
dokumentéw koscielnych, ktére luzno nawigzuja do tematyki medio-
znawstwa, poniewaz jednak recenzowana praca traktuje stricte o mediach
lubelskich w przekazie wiary mysle, Ze nie bylto to konieczne.

Praca sklada si¢ ze wstepu, trzech zasadniczych rozdzialéw, anek-
su i bibliografii. W rozdziale pierwszym Autor zarysowal ogdlnie za-
gadnienie stosunku Kosciota katolickiego do mediéw, takze Kosciota
w Polsce. Zupelnie nie rozumiem tego, dlaczego ks. Wozniak podajac
rézne ,daty, ktore trzeba przypomniec” (s. 24-25) jesli chodzi o rozwdj
mediow, powoluje si¢ na publicystyczny artykut bpa Wactawa Depo,
ktory ukazat sie w tygodniku ,,Niedziela”. Mozna bylo przeciez w tym
celu powota¢ sie na ktdrekolwiek z opracowan traktujacych o historii
mediow’. Istotne w takim wypadku byloby takze zaznaczenie, jak do
tych wszystkich wynalazkéw zwigzanych z powstaniem $rodkéw spotecz-
nego przekazu odnosit sie¢ Kosciol. W tym celu mozna bylo skorzystaé
chociazby z opracowania cytowanego przez Autora Jana Chrapka'® lub

> K. Lewandowski, Prasa katolicka w dziatalnosci duszpasterskiej Kosciola w swie-
tle mass-mediologii katolickiej, , ,Theologica Thoruniensia” 1 (2000), s. 235-245.

¢ W. Leszczynski, Kosciél i film. Z problematyki stosunku Kosciota katolickiego do
Sfilmu w latach 1895-1987, Warszawa 1990.

7 Internet i Koscidt, red. J. Kloch, Warszawa 2011.

8 Zob. W. Depo, Srodki spotecznego przekazu - nowa ambona Kosciota, (1),
»Niedziela” 2013, nr 3, s. 8.

° Zob. Z. Bajka, Historia mediow, Krakéw 2008; A. Briggs, P. Burke, Spofeczna
historia mediéw. Od Gutenberga do Internetu, Warszawa 2010.

' Jan Chrapek CSMA, Jerzy Géral, Zarys historii wazniejszych wynalazkéw
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przywolywanej juz ksiazki Katarzyny Pokornej-Ignatowicz. Autor w ni-
niejszym rozdziale dokonuje takze dosy¢ udziwnionej w moim odczuciu
periodyzacji jesli chodzi o nauczanie Kosciola powszechnego o mediach,
z uwzglednieniem trzech okreséw. Pierwszy liczy si¢ od czaséw ponty-
fikatu Grzegorza XVI do okresu postugi Piusa XII; drugi etap to czasy
Soboru Watykanskiego II, a trzeci obejmuje okres po jego zakonczeniu.
Moim zdaniem Sobdér Watykanski II i czasy bezposrednio po nim na-
stepujace nalezy traktowaé wspdlnie i calosciowo, jako ze dokumenty
Stolicy Apostolskiej traktujace o mediach, takze te ktére przywotuje ks.
Wozniak nawigzywaly w wigkszym lub mniejszym stopniu do nauczania
soboru. Bp Jan Chrapek we wlasnej periodyzacji, cho¢ réwniez Sobor
Watykanski II i okres nastepujacy po nim traktuje oddzielnie, nakreslit
pierwszy etap, jesli chodzi o nastawienie Kosciota do mediéw (do 1922 r.),
ktéry okreslit jako ,,moralizatorsko obronny”, a kolejny, obejmujacy okres
po 1922 r. az do rozpoczgcia soboru miat by¢ etapem ,,otwarcia Kosciota
na nowe $rodki przekazu”''. Moim zdaniem taki podzial, jesli chodzi
o okres przypadajacy przed Soborem Watykanskim II jest w pelni uza-
sadniony, poniewaz w czasach pontyfikatéw Piusa XI oraz Piusa XII
nastgpifa zupelnie nowa era, jesli chodzi o nastawienie Kosciota do
srodkéw spotecznego przekazu; przestano si¢ w nich dopatrywac przede
wszystkim zagrozen, doceniajac zarazem ich warto$¢ jako daréw Bozych.
Jak stusznie zauwaza ks. Wozniak encyklike Piusa XII Miranda prorsus
uwaza si¢ za ,summe przedpoborowego nauczania o mediach, jednakze
zawiera ona w swojej tresci nauke w duzym stopniu odmienng od tego co
przekazat Grzegorz XVI, stanowiac jednakowoz spiritus movens dla sobo-
rowego nauczania o mediach. Przyznaje jednak, Ze Autor w niniejszym
rozdziale przytacza najwazniejsze z reguly dokumenty Kosciota dotycza-
ce doktryny medialnej i odnosi si¢ do nich dokonujac jak najbardziej
kompetentnej, tresciwej analizy. W kolejnym podrozdziale pt. Nauczanie
Kosciota katolickiego w Polsce na temat mediow ks. Wozniak rozpoczyna
swoje wywody od okresu po II wojnie $wiatowej. Wielka szkoda, ze nie

z dziedziny masowego komunikowania oraz wypowiedzi Kosciola na temat srodkéw
masowego przekazu, w: Kosciél a srodki spolecznego przekazu, red. J. Chrapek CSMA,
Warszawa 1990.

1 Zob. J. Chrapek, Kosciét wobec srodkéw spotecznego komunikowania, ,Ethos”
8 (1989) 4, str. 230-245.
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odniost sie do nauczania polskiego Kosciota o mediach w dwudziestoleciu
miedzywojennym, ktére pozostawilo przeciez wielka spuscizne. Tematyka
prasy katolickiej byta wowczas wielokrotnie poruszana w czasie zjazdow
biskupéw, co bylo poniekad konsekwencja zakrojonej na szeroka skale
Akcji Katolickiej. W kolejnych podrozdziatach Autor dokonuje cennego
podsumowania nauki Kosciota m.in. jesli chodzi o dzialalno$¢ medialng
katolikéw i ich formacje, biorac pod uwage takze aspekt rodziny i edu-
kacji. Zdarzajg si¢ tam jednak wielkie symplifikacje, przykiad: ,,Sobor
Watykanski II nazywany Soborem pastoralnym bez watpienia dla chrze-
$cijan jest jednym z wazniejszych wydarzen” (s. 36). Okreslenie ,,forma-
cja formujacych’, bedace tytutem jednego z podrozdziatéw (s. 48) takze
niezbyt dobrze wpada w ucho i mozna je bylo zastapi¢ np. okresleniem
~formacja pracownikéw przemystu medialnego’”.

Rozdzial II w pracy dotyczy tematyki mediéw katolickich w archi-
diecezji lubelskiej. Osobny paragraf zostal poswiecony ,Wiadomosciom
Archidiecezjalnym Lubelskim”, powotanym w 1919 r. Autor, odnoszac si¢
do niniejszego czasopisma, stusznie czyni retrospekcje do czaséw mie-
dzywojnia, stwierdzajac, ze jego dwczesny program po dziewiecdziesieciu
latach realizowany jest po dzien dzisiejszy. Pamieta¢ jednak nalezy o tym,
ze ,Wiadomosci Archidiecezjalne Lubelskie” w tamtych czasach stawaly si¢
czesto narzedziem do przekazywania oredzi dotyczacych takze do spraw
politycznych'?, za§ w pdzniejszym okresie, a zwlaszcza po 1989 r. tres¢
jego przekazdw spadia wlasciwie na grunt kwestii spofecznych i eklezjal-
nych zwigzanych z archidiecezjg lubelska, zas jego odbiorcami sg przede
wszystkim osoby stanu duchownego. Ks. Wozniak spo$rdéd innych czaso-
pism wydawanych na terenie archidiecezji lubelskiej analizuje tygodniki
»Niedziela” oraz ,Go$¢ Niedzielny”, a takze prase¢ parafialng. Ciekawym
zjawiskiem jest aktywno$¢ internetowa ksiezy pracujacych w archidiecezji,
ktorzy czasem prowadza wlasne blogi. Jest to niewatpliwie element zjawi-
ska, nazywanego czasem e-duszpasterstwem. Autor stusznie wskazuje na
to, ze Kosciot niemal od samego poczatku odnosi si¢ pozytywnie do szans
jakie stwarza Internet, takze w wymiarze duszpasterstwa, nie wspomniat
jednak o zagrozeniach z niego wynikajacych, ktére réwniez nie umykaja

12 Zob. M. Ryba, Stosunki paristwo-Kosciét w wojewddztwie lubelskim 1918-1939,
Lublin 2016, s. 22-35.
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uwadze katolickim komentatorom. Samo zjawisko ,,cyberksi¢zy” oraz ,.e-
-duszpasterstwa” réwniez nie pozostaje wolne od kontrowersji®.

Ostatni rozdzial zawiera osobiste refleksje Autora dotyczace ak-
tualnej sytuacji mediow katolickich w archidiecezji lubelskiej, perspek-
tywy ich rozwoju oraz zadan duszpasterskich jakie pociaga on za soba.
Wywody ks. Wozniaka podparte sa rzecz jasna odpowiednia literatura
przedmiotu. Rozdzial ten, cho¢ stabo nawiazuje do archidiecezji lubelskiej
zawiera ciekawe refleksje Autora dotyczace roli mediéw w dziatalnosci
duszpasterskiej Kosciola, cho¢ zostaty one przedstawione dosy¢ oglednie,
ustepujac miejsca ogolnikowym odnosnikom odwotujacym sie do nauki
Kosciota katolickiego.

Podsumowujac, cho¢ praca posiada pewne mankamenty, nie jest
réwniez pozbawiona zalet. Autor juz we Wstepie do swojej ksigzki infor-
muje czytelnika, ze nie ma ona charakteru $cisle historycznego (s. 21),
szkoda jednak ze ks. Wozniak nie zamiescit tam takze informacji o tym
jaka de facto dziedzine, wedle powzigtej intencji ma ona prezentowac.
Jesli jest to opracowanie z obszaru tzw. teologii medidéw to jak najbardziej
spelnia ono swoja role. Tytul wskazywalby jednak na to, ze jest to praca
z dziedziny historii, a konkretnie - historii katolickich mediéw w pewnym
okresie i na okreslonym obszarze. Dziwi mnie to, ze we Wistgpie Autor cofa
sie az do $redniowiecza i przybliza kulisy funkcjonowania lubelskiej die-
cezji w poszczegolnych epokach historycznych, przede wszystkim biorac
pod uwage okres poczawszy od XIX wieku, za§ w pozostatych czgsciach
ksigzki okres przed 1989 r. jest prawie niewidoczny. Poszerzenie ram
chronologicznych, zawarcie pewnych retrospekeji, na przyklad w jednym
osobnym rozdziale bytoby moim zdaniem wielce wskazane. Wymienione
w bibliografii dokumenty Kosciola powszechnego zajmuja o wiele wiecej
miejsca niz materialy Zrédlowe odwolujace si¢ bezposrednio do archidie-
cezji lubelskiej. W trakcie lektury ksigzki momentami odnosi si¢ wrazenie,
ze ogolne nauczanie Kosciota jest nie tyle ttem przedstawianej tematyki,
ile gtéwnym punktem odniesienia i zasadniczym przedmiotem badan.
Mimo wszystko, cho¢ praca ma ogélnikowy charakter, mysle, ze zadowoli

13 Zob. P. Drzewiecki, Bezcielesnos¢ cyberprzestrzeni a sakramentalny wymiar
Kosciola, ,Biuletyn Edukacji Medialnej” 1 (2008), s. 108-115.
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medioznawcow oraz teologdéw zajmujacych si¢ doktryng medialng'. By¢
moze bedzie ona stanowi¢ asumpt do dalszych badan, bedacych zalgzkiem
do powstania nowej dziedziny nauki — mikrohistorii katolickich mediéw.
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