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1. WSTEP

Przyspieszony w ostatnich stuleciach rozwdj nauki, owocujacy
pojawianiem sie coraz to nowych technologii, nie pozostaje bez wptywu
na mentalno$¢ wspodlczesnego czltowieka. Dawniejszy swiat mogl wyda-
wac si¢ trwaly i niezmienny, gromadzona za§ na przestrzeni ludzkiego
zycia wiedza oraz doswiadczenie zachowywaly swa aktualno$¢. Tempo
wspolczesnych przemian cywilizacyjnych, stanowigcych pochodng po-
stepu naukowo-technicznego, nie tylko rzutuje na sposéb postrzegania
ludzi starszych, jako tych, ktorzy ,nie znajg si¢’, ,nie wiedza jak’, ,nie
potrafig” itp., ale takze prowokuje do zakwestionowania przekazywanych
przez nich w procesie wychowania zasad moralnych. Jakze czgsto usty-
sze¢ mozna stwierdzenia typu: ,dzi§ sa inne czasy’, ,tak si¢ teraz zyje’,
»kiedys to byloby nie do pomyslenia, ale trzeba przeciez i$¢ z postepem”

* Autor jest doktorem habilitowanym teologii oraz doktorem filozofii, wykta-
dowca filozofii i etyki na Wydziale Teologicznym UMK oraz w Wyzszej Szkole Kultury
Spotecznej i Medialnej.
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— przywolywane w celu usprawiedliwienia praktyk i postaw, odbiegaja-
cych niekiedy w zasadniczy sposéb od kanonéw tradycyjnej moralnosci.
Rozluznieniu obyczajowemu, znajdujacemu swdj wyraz w sposobie zycia
poszczegdlnych osoéb, towarzyszy tendencja, by réwniez na poziomie
instytucji spolecznych sankcjonowa¢ jako uprawnione - czy wrecz po-
zadane - zachowania, wobec ktorych etyka prawa naturalnego podnies¢
musi stanowczy glos sprzeciwu.

Chociaz moralny relatywizm nie jest zjawiskiem nowym, to jed-
nak ze wzgledu na popularnos¢, z jaka propagowane i przyjmowane sg
wspolczesnie jego tezy, warto zwroci¢ uwage na szereg mozliwych nie-
porozumien, na ktdrych zasadza si¢ przekonanie, ze nie istnieje zaden
niezmienny kodeks etyczny, za§ normy moralne podlegaja wlasciwym
sobie przemianom oraz ewoluujg wraz z rozwojem zycia ludzkiego, w jego
wymiarze spolecznym, cywilizacyjnym, technicznym itp.

2. DWIE ETYKI

Whbrew balamutnym postulatom budowania etyki ,,$wiatopogla-
dowo neutralnej”, pod ktérym to szyldem na ogét skrywa si¢ mniej lub
bardziej wyrazna kontestacja norm moralnych, wyrastajacych z chrzesci-
janskiej wizji czlowieka i $wiata, kazda etyka z koniecznosci jest ,jakas”,
w tym wlasnie sensie, ze musi zalozy¢ w punkcie wyjscia pewng okreslong
metafizyke, a takze antropologie. Te koniecznos¢ dobrze oddaje okre-
$lenie etyki mianem antropologii normatywnej: z odczytanej uprzednio
prawdy, dotyczacej natury czlowieka, jego pochodzenia i ostatecznego
celu, na gruncie refleksji moralnej formulowane zostajg zasady, ktérymi
winien si¢ on kierowa¢ w swoim postgpowaniu'. Nie ma zatem jednej
etyki, podobnie jak nie istnieje jaka$ jedna, powszechnie przyjmowana
metafizyczna interpretacja rzeczywistosci, czy tez jedna odpowiedz na
pytanie: kim jest czlowiek. Wielo$¢ filozoficznych uje¢ zaré6wno natury
$wiata, jak i charakteru ludzkiego bytu znajduje swoje odzwierciedlenie

! Do okreslenia etyki mianem antropologii normatywnej odwoluje si¢ m.in.
T. Styczen. Zob. Etyka jako antropologia normatywna, w: ,Roczniki Filozoficzne” 1997-98,
nr 45-46, z. 2, s. 5.
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w szeregu rozniacych sie pomiedzy soba koncepcji, powstajacych na
gruncie filozofii moralnodci. Konstatacja tego faktu nie musi oznaczac
przyzwolenia na relatywizm, ktéry wyrazatby sie — zgodnie z kanona-
mi politycznej poprawnosci — w uznaniu tych koncepcji za w réwnym
stopniu prawomocne oraz uzasadnione. Pozostaje ona przede wszystkim
wyrazem realistycznego podejscia do ludzkich ograniczen poznawczych,
w wyniku ktérych prawda odkrywana jest przez nielicznych, mozolnie
oraz z domieszkg wielu bledow?.

Jakkolwiek liczne i réznorodne sg stanowiska w etyce, mozna je
jednak z powodzeniem umiesci¢ w ramach dwdch zasadniczych nurtéw,
ktére rozni miedzy sobg stosunek do powszechnosci, a takze obowigzy-
walnoéci norm moralnych. Pierwszym z nich jest etyczny absolutyzm,
odwolujacy si¢ w swoich podstawach do filozoficznej koncepcji prawa
naturalnego, drugim za$ szeroko pojety etyczny sytuacjonizm, kwestionu-
jacy istnienie jakichkolwiek norm powszechnie, jak tez bezwzglednie obo-
wigzujacych. O ile etyczny absolutyzm utrzymuje, Ze istnieje szereg aktow
wewnetrznie ztych (jak np. pozbawienie zycia cztowieka niewinnego), co
w praktyce przeklada si¢ na kategoryczne ,,nie wolno”, formutowane pod
adresem okreslonych dzialan, o tyle etyczny sytuacjonizm ocen¢ moral-
ng wiaze zasadniczo z okoliczno$ciami tym dziataniom towarzyszacymi,
formule ,,nie wolno” zastepujac jej zrelatywizowanym odpowiednikiem:
»Zazwyczaj nie wolno, aczkolwiek w pewnych sytuacjach - wolno™.

Etyczny absolutyzm swoimi korzeniami sigga refleksji prowadzonej
juz przez Sokratesa, podjetej i kontynuowanej przez Arystotelesa oraz poz-
niejszych myslicieli poganskich, réwniez chrzescijanskich. Jej fundament
stanowi przekonanie o istnieniu obiektywnego tadu moralnego, ktérego
czlowiek nie tworzy, ale jedynie zastaje, a ktory moze odczyta¢ w swej wia-
snej, rozumnej naturze*. Etyczny sytuacjonizm wyrasta natomiast z meta-

> "W powyzszy sposdb na ograniczenia, jakim podlega ludzkie poznanie, zwra-
ca uwage w swojej Sumie Teologicznej $w. Tomasz z Akwinu, wykazujac w pierwszym
artykule tego wiekopomnego dzieta potrzebe wiedzy opartej na Objawieniu nadprzyro-
dzonym. Zob. ST I, 1, 1.

* T. Slipko, Granice zycia. Dylematy wspélczesnej bioetyki, Krakéw 1994, s. 351.

* Sokrates, uwazany powszechnie za ojca etyki, jest wyrazicielem przekonania,
ze w ciszy ludzkiego Zycia intelektualnego rozbrzmiewa boski glos, ktéremu cztowiek
winien by¢ bezwzglednie postuszny. Zob. Platon, Obrona Sokratesa, 28. Dotarciu do
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fizycznego tudziez teoriopoznawczego relatywizmu, ktory — kwestionujac
badz to samo istnienie, badz tez mozliwo$¢ poznania ludzkiej natury
- wylacza poza granice sensownego dyskursu zagadnienie niezmiennych
i powszechnie obowigzujacych praw, zapisanych w tej naturze. Pozba-
wieni w ten sposoéb mozliwosci odwolania si¢ do obiektywnego ukladu
odniesienia, zwolennicy sytuacjonizmu w ocenie moralnej poszczegélnych
dzialan zwykli odwotywac sie do swoistego rachunku zyskéw oraz strat,
opowiadajac sie tym samym za ktéra$ z form utylitaryzmu®.

Jak tatwo mozna zauwazy¢, podjety w temacie problem pozornej
zmienno$ci norm moralnych, z réznych powodéw interesowaé moze
przedstawicieli obydwu powyzszych orientacji. Etyczni relatywisci przy-
wolywac beda przyklady zmieniajacego si¢ podejscia w ocenie moralnej
pewnych zjawisk, jako przemawiajace za stuszno$cig wyznawanego przez
nich pogladu, ze szczegolng satysfakcja podkreslajac te, ktore dotycza
nauczania Kosciofa czy tez praktyki koscielnej. Zwolennicy etyki absolu-
tystycznej, wychodzac z zalozenia, ze fad moralny sam w sobie pozostaje
niezmienny, zainteresowani beda natomiast wskazaniem przyczyn, dla

prawdy moralnej, zapisanej w naturze rozmdowcy, pomoc ma oryginalna metoda dialogu,
wynaleziona i stosowana przez Sokratesa, zmierzajaca do oczyszczenia umystu interlo-
kutora z pseudowiedzy oraz przesadow. Zob. S. Swiezawski, Dzieje europejskiej filozofii
klasycznej, Warszawa—Wroclaw 2000, s. 69-70.

* Relatywizm poznawczy na gruncie refleksji etycznej prowadzi w sposob nie-
uchronny do utylitaryzmu. O ile bowiem w odniesieniu do zagadnien teoretycznych
mozliwe jest zawieszenie sadu, o tyle w przypadku dylematéw natury praktycznej sama
rzeczywisto$¢ wymusza odwolanie si¢ do jakiego$ kryterium aksjologicznego. Przy-
ktadem wspdlczesnym Sokratesowi moze by¢ tutaj relatywizm gloszony przez sofiste
Protagorasa, wedlug ktérego ,,0 kazdej rzeczy istnieja dwa sady sprzeczne” i jego stynna
zasada homo-mensura, gloszaca, ze ,,miarg wszystkich rzeczy jest cztowiek”, tzn. dobrem
i zlem jest to, co wydaje sie¢ mu odpowiednio uzyteczne lub szkodliwe. Zob. G. Reale,
Historia filozofii starozytnej, thum. 1. Zielinski, Lublin 1994, t. I, s. 247 nn. Utylitaryzm
przyjmowac¢ moze rézne formy w zaleznosci od tego, jakie dobro potraktowane zostanie
jako kategoria nadrzedna - jednostkowe, partyjne, panstwowe itp. Do faktu tego nawigzat
w 1992 roku w swoim paryskim przemoéwieniu kard. Ratzinger, stwierdzajac, ze ,,zar6wno
nazistowska, jak i komunistyczna dyktatura nie uwazala Zadnego postepku za zty sam
w sobie i niemoralny. Wszystko, co stuzylo celom ruchu czy partii, bylo dobre, chocby
jawilo sie jako nieludzkie”. J. Ratzinger, Prawda - wartosci - wladza, thum. G. Sowinski,
Krakéw 1999, s. 18-19.
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ktorych w $wiadomosci ludzkiej pojawia si¢ niekiedy watpliwos¢, co do
niezmienno$ci norm moralnych.

3. PRZYCZYNY POZORNEJ ZMIENNOSCI NORM MORALNYCH

Postugujac si¢ terminem ,,pozornej zmienno$ci norm’, mamy na
uwadze stan ludzkiej swiadomosci, w ktorej — wskutek pewnego bledu
poznawczego — pojawia si¢ falszywe przeswiadczenie, dotyczace ewolucji
nie tylko ocen konkretnych dzialan, ale takze ich rzeczywistej moralnej
wartosci.

3.1. LEPSZE POZNANIE NATURY ZJAWISKA

Podejrzenie dotyczace zmienno$ci norm moralnych pojawia sie
zazwyczaj na poziomie norm bardziej szczegdétowych, formutowanych
w wyniku zastosowania norm ogoélniejszych do wybranej dziedziny dzia-
talnosci czlowieka czy tez do konkretnych jego aktow.

Odczytywanie prawa natury dokonuje si¢ za posrednictwem od-
krywania wrodzonych czlowiekowi dazen do posiadania i zachowania
okreslonych débr. Skoro osoba ludzka jako taka ceni sobie np. wlasne
zycie, jest dla niej rzecza samo zrozumialg, ze stanowi ono dobro, ktére
domaga sie ochrony. Podobnie jest réwniez w przypadku innych, waznych
dla niej dobr, takich jak: zdrowie, dobre imie, Zycie rodzinne, spoteczne,
wlasnos¢ prywatna itp. Prawo moralne wystepuje w roli obroncy po-
szczegdlnych dobr, to one ,,przemawiajg” do czlowieka jezykiem prawa,
jezykiem moralnych zobowigzan. Skoro ludzkim dobrem jest zycie, to
»nie zabijaj’, jesli ludzkim dobrem jest milo$¢ matzenska i zycie rodzinne,
to ,,nie cudzot6z”, ale tez ,nie pozadaj zony blizniego swego’, kiedy jest
nim réwniez posiadana przez czlowieka wlasnos¢, to ,,nie kradnij”. Jezeli
ceni sobie czlowiek wlasne dobre imie — nie powinien godzi¢ w cudze
poprzez obmowe czy tez przez wystepek oszczerstwa, dlatego: ,,nie méw
fatszywego $wiadectwa przeciw blizniemu swemu” itd®.

¢ Szczegotowej analizy inklinacji, jakie cztowiek rozpoznaje w swojej naturze,
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Poszczegolne normy prawa zapisanego w ludzkiej naturze oraz,
w przedstawiony powyzej sposob, odczytane i sformulowane, posiada-
ja — jak tatwo zauwazy¢ - charakter ogdlny. Ich wiasciwe zastosowanie
do poszczegdlnych ludzkich dziatan wymaga wlasciwego rozpoznania
natury samego dzialania. Jest np. rzecza oczywista, ze ludzkie zycie oraz
zdrowie stanowig istotne ludzkie dobra, jak réwniez domagajg si¢ moral-
nej ochrony’. By jednak méc dokonac nalezytej oceny, ponadto okresli¢
dane dziatanie jako moralnie naganne, potrzebna jest wiedza o natural-
nych, szkodliwych skutkach tego dziatania. Zdarza sig, ze $wiadomos¢
zagrazajacego niebezpieczenstwa przychodzi dopiero po czasie, w miare
postepu ludzkiej wiedzy. Do$¢ wspomnie¢ niefrasobliwo$¢ odkrywcow
promieniotwodrczosci, ktorzy zafascynowani nowopoznanym zjawiskiem,
nie zdawali sobie poczatkowo sprawy z jego negatywnych skutkow dla
ludzkiego organizmu, badz tez blizsze nam czasowo przyklady w postaci
stosowania aluminiowych sztu¢cow, ktore sprawialo, ze metal z fatwoscia
przenikal do spozywanych przez czlowieka pokarméw, czy tez ,wspanialy”
wynalazek w postaci eternitu.

Czynnoscia, ktdrej ocena moralna ulegla radykalizacji, przywoltywa-
ng czesto jako przyklad rzekomej zmienno$ci norm, jest palenie tytoniu,
ktory w przesztosci traktowany byl jako stosunkowo nieszkodliwa uzywka®.

dokonuje S. Pinckaers. Zob. Zrédla moralnosci chrzescijariskiej, ttum. A. Kurys, Poznan
1994, s. 359 nn. Warto wszakze zaznaczy¢, ze uzywajac w powyzszych rozwazaniach po-
jecia ,natury ludzkiej, mamy na mysli nature ludzka jako taka, wraz z obecnymi w niej
dazeniami, nie za$ nature pojeta jako cato$¢ faktycznych inklinacji okreslonych osob,
co mogtoby np. przemawiaé za stusznoscig tezy E Nietzschego, w mysl ktorej silniejsi
posiadajg rzekome ,naturalne prawo’, by uciskac stabych. Zob. J. Seifert, Antropologia
praw czlowieka, thum. J. Merecki, ,,Ethos” 1999, nr 45-46, s. 139-140.

7 Moralna ochrona siega dalej anizeli ochrona ze strony prawa stanowionego
przez czlowieka, ktére - jak wyjasnia $w. Tomasz z Akwinu - ze swej natury ,,nie zabra-
nia wszystkich wystepkéw, od ktérych stronig ludzie cnotliwi. Zabrania tylko ciezszych
wystepkow, od ktérych moze powstrzymac sie wiekszo$¢ ludzi, zwlaszcza wystepkow
szkodliwych dla drugich” Zob. Suma Teologiczna, I-11, 96, 2.

8 Poczatkowo tyton byt nawet stosowany jako lekarstwo na rozmaite dolegli-
wosci. Francuski ambasador w Portugalii, Jean Nicot, od ktérego nazwiska wywodzi
sie nazwa ,,nikotyna’, uprawial go w swoim ogrodzie, wykorzystujac jako remedium na
wlasne stany migrenowe. Zob. S. Witek, Duszpasterstwo w konfesjonale, Poznan 1988,
s. 242. Sejm Polski w 1650 roku uznal, ze tyton jest nieszkodliwy dla zdrowia i zezwolit



Pozorna zmienno$¢ norm moralnych

Rozwdj wiedzy medycznej, zwigzany z nim wzrost $wiadomosci zagrozen,
jakie praktyka ta niesie dla ludzkiego zdrowia, kazg odnies¢ do niej norme
nakazujacg ochrone zycia i zdrowia, przyjmujaca w tym wypadku swoje
negatywne sformulowanie: ,nie wolno™. Lepsze poznanie natury zjawiska
wplynelo natomiast na znaczace zlagodzenie stosunku wobec osob, ktore
dopuscily si¢ samobdjstwa. Chociaz na plaszczyznie obiektywnej pozostaje
ono niezmiennie aktem wewnetrznie zlym oraz nieuporzadkowanym, to
jednak rozwdj wiedzy psychologicznej kazal zweryfikowaé wczesniejsze
podejscie do czynéw samobdjczych, jako dokonanych w sposéb w pelni
odpowiedzialny, obciazajacych sprawcow w kazdym przypadku cigzka wing
moralng i pociagajacych za sobg sankcje ekskomuniki'®.

3.2. ZMIANA NATURY ZJAWISKA

Mylne wrazenie zmiennosci norm moralnych oraz wynikajacych
z nich ocen moze by¢ réwniez zwigzane ze zmiang natury zjawiska, tak
ze pozostaje ono jedynie pozornie identyczne z tym, ktérego dotyczyt
wczesniejszy werdykt. Przykladem zjawiska, ktorego natura ulegla zmia-
nie, pociagajac za sobg zmiane jego oceny moralnej, a takze podejrzenie,

na jego uprawe. Zob. Cz. Cekiera, Nikotynizm, w: Encyklopedia Bioetyki, red. A. Muszala,
Radom 2009, s. 439.

° Podobnie zreszta, jak nie wolno podejmowac si¢ zabiegu chirurgicznego przy
uzyciu niesterylizowanych narzedzi. To ,nie wolno” zaistniato jednak w ludzkiej $wiado-
mosci moralnej, jako obowigzujaca dyrektywa, wraz z odkryciem zarazkow.

10 Zmiana nie dotyczy w tym przypadku oceny moralnej samego aktu, ale jego
uwarunkowan podmiotowych, zwigzanych z jego dobrowolnoscia. Jak poucza Katechizm
Kosciota Katolickiego, ,cigzkie zaburzenia psychiczne, strach lub powazna obawa przed
proba, cierpieniem lub torturami moga zmniejszy¢ odpowiedzialno$¢ samobdjcy” (2282).
Stad tez zniesiono, wprowadzona w 563 roku przez synod w Bradze, potwierdzong w 693
roku przez synod w Toledo i obowiazujaca az do wprowadzenia w 1983 roku nowego
Kodeksu Prawa Kanonicznego, kare ekskomuniki, jaka obcigzony zostawal samobojca,
a ktorej dyscyplinarng konsekwencja byta odmowa chrzescijanskiego pogrzebu oraz
pochéwek w ,,niepo$wieconej ziemi”. Zob. P. Morciniec, Samobdjstwo, w: Encyklopedia
Bioetyki, s. 536-537. O tym, Ze samobojstwo samo w sobie traktowane jest niezmiennie
jako powazne wykroczenie moralne, §wiadczy¢ moze natomiast fakt, ze proba jego do-
konania stanowi jedng z przeszkod do $wiecen kaptanskich, wymienionych w Kodeksie
Prawa Kanonicznego (kan. 1041, par. 5).
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ze zmianom ulega¢ moga réwniez same normy, jest pozyczanie pienig-
dzy na procent. Zaréwno w tekstach biblijnych, jak réwniez w pismach
Ojcow Kosciota znalez¢ mozna caly szereg sformulowan w kategoryczny
sposéb pigtnujacych lichwe''. Dlatego tez Koscidt w swoim nauczaniu
wielokrotnie wypowiadat si¢ przeciwko pobieraniu procentu ,,z racji same;j
pozyczki’, kwalifikujac tego rodzaju zysk jako ,,niedozwolony i lichwiar-
ski”'>. Momentem zwrotnym w tej kwestii stal sie dopiero rok 1830, kiedy
to zniesiony zostal kanoniczny zakaz pobierania procentu od pozyczki
pieni¢znej”’. Czy jednak tym samym ulegla zmianie moralna ocena li-
chwy? Czy zjawisko pietnowane wczesniej jako moralnie naganne oraz
godne potepienia zyskato prawo obywatelstwa w $wiecie ludzi uczciwych
w wyniku historycznej ewolucji obyczajow?

Odpowiedz twierdzgca na powyzsze pytania bytaby rownoznaczna
ze zgoda na moralny relatywizm. BliZzsza analiza natury tego zjawiska
pozwala jednak zaobserwowac istotne rdznice rol, w jakich wystepowal
i wystepuje pieniadz: od tradycyjnej roli prostego zamiennika towaru
poczynajac, konczac na - wykreowanej w wyniku rozwoju zycia go-
spodarczego — nowej roli kapitalu, pojetego jako swego rodzaju ,dobro
ustugowe” W wymienionych powyzej przypadkach pobieranie procentu
od pozyczki pienieznej posiada¢ bedzie charakter dwoch odmiennych
w swojej naturze dzialan moralnych, zastugujacych na odrebng ocene.

W pierwszym przypadku pobieranie procentu bedzie dziataniem
o charakterze lichwiarskim, podobnie niegodziwym, jak niegodziwym

1 Zob. np. Wj 22,24; Kpt 25,36; Ps 15,5; Prz 28,8; Ez 18,8. Udzielanie nieoprocento-
wanych pozyczek jest obowigzkiem miloéci, o ktérym moéwi wprost takze sam Jezus Chry-
stus: ,,czynicie dobrze i pozyczajcie, niczego stad sie nie spodziewajac” (Ek 6,35). Sw. Am-
brozy, komentujac teksty biblijne, pisal, ze ,,stowo Boze wyklucza wszelki naddatek do
pieniadza”. Cyt. za: J. Piwowarczyk, Katolicka etyka spoleczna, Londyn 1963, t. II, s. 200.

12 Powyzsze sformulowania zawart Benedykt XIV w swojej encyklice Vix pervenit
z 1745 roku, dopuszczajac zarazem jako uzasadnione na plaszczyznie sprawiedliwosci
wynagrodzenie pozyczajacemu strat poniesionych w wyniku oddzialywania czynnikéw
zewnetrznych, niezwigzanych z naturg samego pienigdza. Zob. ]. Piwowarczyk, dz. cyt.,
s. 201.

B J. Gocko, Lichwa. Aspekt moralny, w: Encyklopedia Katolicka, Lublin 2004, t. X,
kol. 998. Penitencjaria rzymska, w porozumieniu z papiezem Piusem VIII, o§wiadczyla,
ze ,nie nalezy niepokoi¢” (non esse inquietandos) penitentéw pobierajacych procent od
pozyczonych pieniedzy. Zob. J. Piwowarczyk, dz. cyt., s. 202.
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byloby np. pozyczenie komus na procent bochenka chleba w oczekiwaniu,
ze zwrdci nam péltora, czy tez szklanki cukru ze zobowigzaniem zwrotu
stosownie wigkszej jego ilosci itp. Zaréwno chleb, jak i cukier naleza
bowiem do tzw. débr przeznaczonych do zniszczenia w pierwszym ich
uzyciu, tzn. dobr, w przypadku ktérych nie da si¢ oddzieli¢ ich uzycia od
ich zniszczenia, a ktérych uzyczenie blizniemu bez spodziewanego zysku
stanowi obowigzek milosci'.

W drugim przypadku pieniadz nie wystepuje jednak w swojej
pierwotnej roli zamiennika towaru, ale petni funkcje dobra nie przezna-
czonego do zniszczenia w pierwszym jego uzywaniu, ktérego udostep-
nienie pozyczajacemu posiada charakter najmu, od ktérego moralnie
godziwym jest pobieranie stosownego wynagrodzenia. Kapital pelni tutaj
role porownywalng z tg, jakg pelni¢ moga grunta rolne albo budynki,
ktorych dzierzawa dokonuje sie odplatnie, zawierana natomiast pomiedzy
wierzycielem a pozyczajacym umowa posiada w swojej istocie charakter
umowy ,,0 ustuge kapitatu™.

3.3. NIEDOSTATECZNE ROZROZNIENIE PRAWA MORALNEGO | LUDZKIEGO
PRAWA STANOWIONEGO

Stosunkowo czestym powodem pojawienia si¢ w ludzkiej §wiado-
mosci wrazenia, ze zasady moralne podlegaja zmianom jest nieumiejet-
nos¢ trafnego rozréznienia norm przynaleznych do prawa moralnego oraz
ludzkich przepisow, z natury swej posiadajacych charakter tymczasowy,

4 Sw. Tomasz wyjasnia powyzszy problem w sposob nastepujacy: gdyby kto$
chcial osobno sprzedawa¢ wino a osobno uzycie wina, sprzedawalby w istocie te sama
rzecz dwa razy, badz tez sprzedawalby to, czego nie posiada, przez co wykraczalby prze-
ciwko sprawiedliwosci. Stad tez - zdaniem Akwinaty - ,bra¢ lichwe za wypozyczone
pienigdze jest samo przez si¢ grzechem, gdyz sprzedaje si¢ to, czego sie nie ma, [...] bo
wlasciwym i gléwnym uzyciem pieniedzy jest ich zuzycie, czyli wydanie przy wymianie
rzeczy”. Suma Teologiczna, 11-11, 78, 1.

> W przypadku najmu, w sposob oczywisty oddzieli¢ mozna uzycie przedmiotu
najmu od jego zniszczenia. ROwniez pienigdz moze pelnic¢ role dobra ,,wynajetego” w celu
czerpania z niego dalszych korzysci, co ma miejsce w przypadku wspomnianej umowy
,»0 ustuge kapitalu” badz tez w przypadku wspomnianym przez $§w. Tomasza, kiedy to
pieniadz wystepuje nie jako $rodek platniczy, ale jako eksponat numizmatyczny, wypo-
zyczony na wystawe. Zob. tamze.



20

Ks. Tomasz Dutkiewicz

odnoszacych sie do konkretnych warunkow czasu i miejsca. Sytuacja
wydaje si¢ komplikowac szczegélnie wowczas, gdy w gre wchodzg rozpo-
rzadzenia wladzy koscielnej, swoje apogeum osiagajac w przypadku roz-
strzygnie¢, jakie zapadly we wspolnocie pierwotnego Kosciota, skutkiem
czego jest ich obecno$¢ utrwalona na kartach Pisma Swietego.

Klasyfikacja norm obowigzujacych czlowieka, przedstawiona przez
$w. Tomasza z Akwinu, posiada charakter odwroconej piramidy i obej-
muje kolejno: pierwszorzedne, jak tez drugorzedne prawo natury, od
najogolniejszych jego sformulowan, typu ,,czyn dobro, unikaj zta” poczy-
najac, na dyrektywach nakazujacych ochrong poszczegdlnych ludzkich
dobr konczac; wreszcie zas$ wskazuje na ludzkie prawo stanowione, ktore
Akwinata okresla mianem determinationes — szczegdtowych ,okreslery,
podanych przez stosowng wladze — $wieckg lub kos$cielng. Te ostatnie
z natury swojej stanowia zastosowanie ogélniejszych norm moralnych do
konkretnych warunkéw miejsca i czasu oraz - jako takie — obowigzuja
w tych wlasnie konkretnych warunkach'.

Przykladem takich norm, wydanych przez wladze koscielna, sa
tzw. ,klauzule Jakubowe”, zatwierdzone na Soborze Jerozolimskim, re-
lacje z ktdérego $w. Lukasz zawart w Dziejach Apostolskich. Problemem
zywo dyskutowanym we wspdlnocie pierwotnego Kosciofa, stanowigcym
zarazem zrédlo nieporozumien i podzialdéw, byta koniecznos¢ poddania
obrzezaniu oraz innym wymogom wynikajacym z religii zydowskiej,
0s6b ochrzczonych, nawrdconych z poganstwa. Poglad taki — przeciwny
praktyce, a takze nauczaniu Apostotéw - glosili niektdrzy chrzescijanie
pochodzenia zydowskiego, co stalo si¢ przyczyna zatargéw, zagrazaja-
cych roztamem mlodej wspolnoty'’. Apostotowie, zgromadzeni w celu
zazegnania konfliktu, przyjeli przedstawiong przez $w. Jakuba ugodowsa

6 Prawo stanowione przez czlowieka - jak wyjasnia §w. Tomasz — podlega
zmianie z dwdch zasadniczych powodéw: 1) naturalnej skfonnosci rozumu ludzkiego
do doskonalenia si¢ w poznaniu, skutkiem czego prawa niedoskonate cztowiek zastepuje
doskonalszymi; 2) zmianom warunkéw zycia ludzkiego, ,,ludziom bowiem zaleznie od
réznych warunkéw zycia odpowiadajg rézne prawa”. Suma Teologiczna, 1-11, 97, 1.

17 Sw. Lukasz tak przedstawia zaistniala sytuacje: ,,Niektorzy przybysze z Judei
nauczali braci: Jezeli si¢ nie poddacie obrzezaniu wedlug zwyczaju Mojzeszowego, nie
mozecie by¢ zbawieni. Doszlo do niematych zatargéw miedzy nimi a Pawlem i Barnabg”
(Dz 15, 1 nn).
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propozycje, by nie obcigza¢ wstepujacych do Kosciota pogan obowigzkiem
obrzezania oraz innymi rozlicznymi wymaganiami, wynikajacymi z Prawa
Mojzeszowego, z zachowaniem wyjatkéw dotyczacych m.in. niespozy-
wania pokarméw ofiarowanych bozkom oraz krwi'. Zakazy te mialy
na celu - jak wyjasnia to $w. Tomasz — utrwalenie jednosci chrzescijan
o korzeniach poganskich i Zydowskich, stad tez stracily swoja aktualnos¢
w miare, jak przestala istnie¢ przyczyna ich wprowadzenia®.

Zmiana przykazan ko$cielnych czy przepiséw liturgicznych powo-
duje w $wiadomosci niektorych oséb falszywe przekonanie, ze ,wszystko
sie zmienia’, odnoszone fatwo do kwestii zwigzanych z zasadami moralny-
mi, czego wyrazem mogg by¢ roszczenia wnoszone pod adresem Kosciota,
by na poziomie swych rozporzadzen sankcjonowal rozpowszechnione
wspolczesnie wykroczenia moralne. Zrédtem tych postaw pozostaje brak
klarownego rozréznienia pomigdzy normami, nad ktérymi Kosciot - jako
prawodawca — posiada wladze, oraz niezmiennymi kanonami pochodza-
cymi z ustanowienia Bozego®.

8 Dz 15, 20.

19 Zob. Suma Teologiczna, 1-1I, 103, 3. Sam zreszta $w. Pawel, znajdujac si¢
w innej wspdlnocie, do ktérej nie dotarty napiecia wlasciwe Koéciotowi Jerozolimskiemu,
ustanawia inne prawo, zezwalajace na spozywanie potraw ofiarowanych bozkom (ktérzy
przeciez nie istnieja), o ile nie jest to dla kogo$ przyczyna zgorszenia: ,,Jezeli zaprosi was
kto$ z niewierzacych, a wy zgodzicie sie przyjs¢, jedzcie wszystko, co wam podadza, nie
pytajac o nic — dla spokoju sumienia. A gdyby ktos powiedzial: To byto zlozone na ofiare
- nie jedzcie przez wzglad na tego, ktory was ostrzegl, i z uwagi na sumienie. Mam na
mysli sumienie nie twoje, lecz blizniego” (1 Kor 10,27 nn). Szerzej na ten temat pisze J.
Salij. Zob. Poszukiwania w wierze, 1992, s. 268 nn.

? Warto tu jednak podkresli¢, ze normy prawa moralnego zawarte w Dekalogu
nie s3 wynikiem arbitralnej decyzji Boga, wyrazem Jego boskiego ,widzimisie” Zrédtem
tych norm jest bowiem nie tyle wola Boga, co sama Jego natura, co oznacza, ze Bog jako
najwyzsze Dobro ,nie mégl” ustali¢ norm innych, anizeli te, ktére nadal. Powigzanie
prawa moralnego z wolg boskiego Prawodawcy, bedace dzielem W. Ockhama, ma swoje
fatalne skutki dla pdzniejszej refleksji moralnej, w ktorej rozwazanie nakazéw i powin-
noéci dominuje niejednokrotnie nad odniesieniem do obiektywnej prawdy o dobru. Zob.
S. Pinckaers, Zrédla moralnosci chrzescijariskiej, s. 311-312. Co wiecej, podejécie takie
wynaturza rozumienie wszelkiego prawa, uzalezniajac tres¢ jego norm od arbitralnej
woli prawodawcy, co dotyczy¢ moze zaréwno rzadéw autorytarnych, prowadzac, jak
w bizantynizmie, do sakralizacji wladzy cesarskiej, jak i demokratycznych, w ktérych
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3.4. AKCEPTACJA LUB NAKAZ POWSTRZYMANIA SIE OD DZIALANIA MORALNIE
DOPUSZCZALNEGO, OBARCZONEGO ZtEM FIZYCZNYM, POWODOWANE
ZAISTNIENIEM NOWYCH OKOLICZNOSCI

Odrebng przyczyna falszywego przeswiadczenia o zmiennosci
norm moralnych sg przypadki, w ktérych dzialanie, wczesniej zakazane ze
wzgledu na towarzyszace mu zto fizyczne, zostaje dopuszczone ze wzgledu
na zaistniale, nowe okolicznosci.

Kategoryczny zakaz czynienia zla, bez wzgledu na towarzyszace
dziataniu okolicznosci, dotyczy aktéw pociagajacych za sobg zfo moralne.
Tradycja etyczna méwi w tym wypadku o tzw. aktach wewnetrznie ztych
(intrinsece malum). Istnieja — jak poucza Jan Pawet II, przypominajac
klasyczng doktryne moralng Kosciota — dzialania, ktore ,s3 zle zawsze
i same z siebie, to znaczy ze wzgledu na swdj przedmiot, a niezaleznie
od ewentualnych intencji osoby dzialajacej i od okoliczno$ci”*. Przykta-
dowe wyliczenia takich dzialan znalez¢ mozna zaréwno na kartach Pisma
Swietego, jak i w tekstach patrystycznych. Sw. Pawel, pietnujac wykrocze-
nia moralne czlonkéw Kosciota w Koryncie, pisze np.: ,Nie tudzcie sig!
Ani rozpustnicy, ani balwochwalcy, ani cudzotoznicy, ani rozwiazli, ani
mezczyzni wspolzyjacy ze sobg, ani ztodzieje, ani chciwi, ani pijacy, ani
oszczercy, ani zdziercy nie odziedzicza krdlestwa Bozego™*.

Obok dzialan bezwzglednie zakazanych ze wzgledu na towarzy-
szace im zlo moralne, istniejg dzialania, zakaz ktérych ma charakter
jedynie wzgledny i wigze si¢ z towarzyszacym im zlem fizycznym. Zto
takie — w przeciwienstwie do moralnego — moze zosta¢ dopuszczone ze
wzgledu na pewne szczegélne okolicznosci. Przyktadem takiego zta moze
by¢ np. naruszenie czyjej$ integralnosci cielesnej. Pozbawienie kogos (badz

wiekszo$¢ parlamentarna stanowi prawa sprzeczne z prawem naturalnym. Zob. M. A. Kra-
piec, Ludzka wolnos¢ i jej granice, Lublin 2000, s. 161.

1 Veritatis splendor, 80.

2 1 Kor 6,9-10. O czynach, bedacych w kazdych okoliczno$ciach niedozwolo-
nymi pisze takze $w. Augustyn: ,Jesli czyny sa same z siebie grzechami (cum iam opera
ipsa peccata sunt), jak na przyklad kradziez, cudzoldstwo, bluznierstwo lub tym podobne,
to ktoz osmielilby sie twierdzi¢, ze gdy dokonane zostaja dla dobrych powodow (causis
bonis), nie s juz grzechami lub - co jeszcze bardziej nielogiczne - s3 grzechami uspra-
wiedliwionymi?”. Contra mendacium, VII, 18. Cyt za: Veritatis splendor, 81.
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tez samego siebie) reki albo nogi jest aktem zasadniczo niedopuszczal-
nym, chyba ze zwigzane z nim zlo fizyczne staje si¢ usprawiedliwione
ze wzgledu na odpowiednio wazng okoliczno$¢, jaka moze stanowic¢ np.
gangrena zagrazajaca zyciu calego organizmu. To, co w innej sytuacji
byloby niedopuszczalnym okaleczeniem, w zaistniatych okolicznosciach
staje sie kwestig stusznego wyboru. Ztem fizycznym jest réwniez pozba-
wienie czlowieka jego $wiadomosci, co m.in. kaze oceni¢ jako naganne
akty odurzania si¢. W niektdrych sytuacjach zto to bedzie mozna jednak
dopusci¢ ze wzgledu na spodziewane wieksze dobro, np. w celu przepro-
wadzenia operacji chirurgicznej”.

Brak rozréznienia pomiedzy dzialaniami, w stosunku do ktdérych
zakaz posiada charakter bezwzgledny (oraz wynika z prawa moralnego)
i dzialan, ktére zasadniczo nie powinny by¢ podejmowane (ze wzgledu na
towarzyszace im zlo fizyczne, moga jednak zosta¢ dopuszczone w szcze-
gblnych okoliczno$ciach), nasuwa niekiedy podejrzenie, ze wszelkie normy
obowiazuja w sposob wzgledny.

Przykladem dzialania, co do ktérego nauczanie moralne Kosciota
ulegto takiej wlasnie pozornej zmianie, moze by¢ sekcja zwlok. Wczesne
chrzescijanstwo z duzg rezerwa podchodzito do tej praktyki, zwracajac
przede wszystkim uwage na jej bezcelowos¢. Synod w Tours w roku 1163
zakazal duchownym (sposrdd ktoérych w tym czasie rekrutowala si¢ wiek-
szo$¢ medykow) udzialu w autopsjach. Wydaje sig, ze tego typu postawa
motywowana byl powatpiewaniem, by sama ciekawo$¢ mogla stanowi¢
okoliczno$¢ usprawiedliwiajaca akceptacje zta fizycznego, w postaci naru-
szenia integralnosci ludzkiego ciata, takze po $mierci*. Swiadczy¢ moze

» Racjg usprawiedliwiajacg jest w wymienionych przypadkach tzw. zasada cato-
$ciowosci, w mysl ktorej poszczegdlne organy i tkanki podporzadkowane sa w naturalny
sposob nadrzednemu dobru organizmu jako calosci. Innym przykladem okaleczenia sta-
nowigcego zlo fizyczne, ktére stusznie nalezy dopusci¢, moze by¢ kastracja powodowana
wzgledami terapeutycznymi w sytuacji, gdy choroba nowotworowa zagraza zyciu pacjenta.
Pozostate przypadki kastracji, motywowane innymi niz terapeutyczny wzgledami, sa
moralnie niedopuszczalne. Zob. T. Slipko, Granice zycia, s. 182 nn.

2 Mozna tu dostrzec pewng analogie do dopuszczalnosci stosowania niektérych
metod diagnostyki prenatalnej, obarczonych ryzykiem spowodowania zla fizycznego
w postaci uszkodzenia plodu. O godziwosci ich zastosowania decyduja w poszczegélnych
przypadkach okolicznosci w postaci przewidywanego ryzyka wystapienia nieprawidfo-
woéci rozwojowych oraz — przede wszystkim — realna mozliwo$¢ terapii. Okolicznoscia
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o tym fakt zgody na sekcje zwlok, zmarfego w sposdb niespodziewany,
papieza Aleksandra, zmierzajacej do wykrycia przyczyny jego zgonu. Wraz
z rozwojem medycyny, uznajac celowos¢ wykorzystania cial ludzkich, stu-
z3cego rozwojowi nauki, Koscidt pozytywnie wypowiada si¢ w tej materii,
zezwalajac na zakazang wcze$niej praktyke®.

Przykladem kwestii, w stosunku do ktdérej nauczanie moralne
Kosciota uleglo pozornej zmianie w kierunku przeciwnym - zalecajac
powstrzymanie si¢ od dzialania wcze$niej akceptowanego i rozpowszech-
nionego - jest stosowanie kary $mierci. Zakaz zabijania cztowieka posia-
da charakter bezwzgledny jedynie w odniesieniu do oséb niewinnych,
poza sytuacja agresji. W przypadku tej ostatniej cztowiekowi przystuguje
stuszne prawo obrony samego siebie oraz innych oséb z wykorzystaniem
niezbednych, skutecznych srodkéw. Wsrdd skrajnych przypadkéw prawo
to usprawiedliwia réwniez pozbawienie agresora jego Zycia, co stanowi
zfo o charakterze fizycznym, za ktére odpowiedzialno§¢ moralna spada
na sprawce agresji. Patrzac przez pryzmat wymiaru spolecznego prawo
do stusznej obrony dato podstawe, wypracowanej na przestrzeni wiekow,
teorii tzw. wojny sprawiedliwej*. Zapewnia ono réwniez wladzy, odpowie-
dzialnej za spoteczno$¢, mozliwos¢ stosowania kary $§mierci w sytuacjach,
w ktérych wymaga tego w sposob bezwzgledny obrona dobra wspdlnego®.

Nauczanie moralne Ko$ciota pozostaje w tej kwestii niezmienne,
na co wskazuje Katechizm Kosciola Katolickiego stwierdzajac, ze ,kiedy

niewystarczajaca pozostaje natomiast sama ciekawos¢. Zob. D. Kornas-Biela, Diagnostyka
prenatalna, w: Encyklopedia Bioetyki, s. 158-160.

» Na prowadzenie sekcji zwlok na uczelniach w Padwie i Bolonii zezwala papiez
Sykstus IV (1471-1484), odtad Koscidl akceptuje te praktyke. Zob. P. Aszyk, Zwloki,
w: Encyklopedia Bioetyki, s. 689. Odrebny problem stanowilo przelamanie mentalnosci,
w ktorej krojenie zwlok bylo swego rodzaju ,wzmocnieniem” kary $mierci, jako ze do
autopsji wykorzystywano zazwyczaj ciala skazancéw. Zob. P. Morciniec, Bioetyka perso-
nalistyczna wobec zwlok ludzkich, Opole 2009, s. 220.

% Podwaliny pod te teorie polozyt §w. Augustyn, rozwinal ja natomiast
$w. Tomasz z Akwinu, szczegélowo opisujac warunki, jakie musza zostaé spetnione,
by prowadzone dzialania wojenne mozna nazwa¢ sprawiedliwymi. Wspolczesnie etycy
i moraliéci chetniej postuguja sie okresleniem ,,wojny moralnie usprawiedliwione;j”, badz
tez ,moralnie dopuszczalnej”

7 Szerzej zagadnienia te omawia m.in. T. Slipko. Zob. Granice zycia, s. 291 nn.
Zob. tez: tenze, Kara smierci z teologicznego i filozoficznego punktu widzenia, Krakéw 2002.
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tozsamos$¢ i odpowiedzialno$¢ winowajcy sa w pelni udowodnione, trady-
cyjne nauczanie Kosciota nie wyklucza zastosowania kary $mierci, jesli jest
ona jedynym dostepnym sposobem skutecznej ochrony ludzkiego zycia
przed niesprawiedliwym napastnikiem”®. Nawigzujac do wcze$niejszych
stwierdzen mozna zatem powiedzie¢, ze pozbawienie zycia skazanca
stanowi zlo fizyczne, ktérego powinno si¢ unika¢, poza przypadkiem
rzeczywistej koniecznosci. Na potrzebe zachowania daleko wiekszej, niz
w czasach dawniejszych, rezerwy w wyrazaniu zgody na stosowanie kary
$mierci zwracal w swoim nauczaniu uwage Jan Pawel II, bedac wyrazi-
cielem przekonania, ze biorgc pod uwage mozliwosci, jakimi dysponuja
wspolczesne panstwa, by skutecznie ukara¢ zbrodnie i unieszkodliwi¢
jej sprawce, przypadki absolutnej koniecznosci usunigcia winowajcy ,,s3
bardzo rzadkie, a by¢ moze juz nie zdarzajg si¢ wcale””.

4. PODSUMOWANIE

Swiat, w ktérym zyjemy podlega niezwykle szybkim przeobra-
zeniom, ktérych zrédlem jest dynamiczny postep techniczny. Fakt ten
sprzyja ksztaltowaniu si¢ mentalnosci sklonnej akceptowad, jako naturalne
i nieuniknione, takze pewne negatywne przemiany o charakterze oby-
czajowym. Ich propagatorzy oraz obroncy chetnie przywoluja przyklady
wczesniejszych zmian w podej$ciu do niektdrych kwestii moralnych,
niekiedy sankcjonowanych réwniez na poziomie oficjalnego nauczania
Kosciofa.

Etyka odwolujaca si¢ do prawa naturalnego, sprzeciwiajac sie
moralnemu relatywizmowi, jak i utylitaryzmowi, podkresla obiektyw-
ny, absolutny, niezmienny charakter jego norm. Wrazenie ich pozornej
zmiennosci moze mie¢ swoje zrodla na poziomie ich zastosowania do:
1) dziatan ludzkich, ktérych natura nie zostala wczesniej wystarczajaco
wnikliwie poznana (np. nadmiernie pobtazliwe traktowanie nikotynizmu
czy tez nadmiernie surowy stosunek do samobdjcow), 2) dziatan, ktd-
rych natura ulegta zmianie, przez co odnie$¢ do nich nalezy inne normy

# KKK, 2267.
¥ Evangelium vitae, 56.
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(np. potepienie lichwy i zgoda na oprocentowane kredyty bankowe);
3) dzialan bedacych przedmiotem ludzkiego prawa stanowionego, mylnie
uznanego za prawo moralne (np. biblijny zakaz spozywania krwi); wresz-
cie za$§ - 4) dzialan, ktére jako moralnie neutralne, a obcigzone jedynie
pewnym zlem fizycznym, moga zosta¢ dopuszczone lub zabronione ze
wzgledu na zaistniale nowe okolicznodci (np. dopuszczenie stosowania
sekcji zwlok dla potrzeb wyjasnienia przyczyny zgonu lub w celu po-
glebienia wiedzy medycznej; zalecenie powstrzymania si¢ od siggania
po s$rodek zaradczy w postaci kary $mierci w sytuacjach, w ktérych
rozwdj cywilizacyjny pozwalalby w inny sposéb ukara¢ i unieszkodliwi¢
przestepce).

Streszczenie. Swiat, w ktérym Zyjemy podlega niezwykle szybkim przeobraze-
niom, ktérych zrédlem jest dynamiczny postep techniczny. Fakt ten sprzyja ksztattowa-
niu si¢ mentalnosci skfonnej akceptowac, jako naturalne i nieuniknione, takze pewne
negatywne przemiany o charakterze obyczajowym. Ich propagatorzy i obroncy chetnie
przywoluja przyklady wczesniejszych zmian w podejsciu do niektorych kwestii moral-
nych, niekiedy sankcjonowanych réwniez na poziomie oficjalnego nauczania Kosciofa.

Etyka odwolujaca si¢ do prawa naturalnego, sprzeciwiajac si¢ moralnemu rela-
tywizmowi i utylitaryzmowi, podkresla obiektywny, absolutny i niezmienny charakter
jego norm. Wrazenie ich pozornej zmienno$ci moze mie¢ swoje zZrédta na poziomie ich
zastosowania do: 1) dziatan ludzkich, ktérych natura nie zostala wczesniej wystarczajaco
wnikliwie poznana (np. nadmiernie poblazliwe traktowanie nikotynizmu czy tez nadmier-
nie surowy stosunek do samobojcoéw); 2) dziatan, ktorych natura ulegta zmianie, przez
co odnie$¢ do nich nalezy inne normy (np. potepienie lichwy i zgoda na oprocentowane
kredyty bankowe); 3) dzialan bedacych przedmiotem ludzkiego prawa stanowionego,
mylnie uznanego za prawo moralne (np. biblijny zakaz spozywania krwi); wreszcie za$ -
4) dziatan, ktére jako moralnie neutralne, a obcigzone jedynie pewnym ztem fizycznym,
moga zosta¢ dopuszczone lub zabronione ze wzgledu na zaistniale, nowe okolicznosci
(np. dopuszczenie stosowania sekcji zwlok dla potrzeb wyjasnienia przyczyny zgonu lub
w celu pogtebienia wiedzy medycznej; zalecenie powstrzymania si¢ od siegania po $rodek
zaradczy w postaci kary $mierci w sytuacjach, w ktérych rozwoj cywilizacyjny pozwalatby
w inny sposéb ukara¢ i unieszkodliwi¢ przestepce).

Stowa kluczowe: etyka; normy moralne; prawo naturalne.

Abstract. The apparent moral standards changeability. The world, in which we
live, is subject to quick transformations resulting from dynamic technical progress. This
favours development of mentality, which is apt to accept some negative transformations
in morality as natural and unavoidable. Promoters and defenders of such morality often



Pozorna zmienno$¢ norm moralnych

refer to previous changes in the approach to some moral issues, which are sometimes
authorized also at the level of official teaching of the Church.

The ethics referring to moral law and opposing moral relativism and utilitaria-
nism, emphasizes an unbiased, absolute and unchangeable character of its standards. The
impression of apparent changeability of the same may have its sources at the level of
application of the same to: 1) human actions, the nature of which has not been known
in a sufficiently closely (e.g. excessively lax approach to nicotine addiction or excessively
stringent attitude to suicides); 2) actions, the nature of which has changed and, therefore,
new other standards should be referred to them (e.g. condemnation of usury and agreeing
to interest-bearing bank credits); 3) actions, which are objects of human law erroneously
deemed moral law (e.g. the biblical prohibition to consume blood); and finally 4) actions,
which are morally neural and are only burdened by some physical evil and, as such, may
be admitted due to new circumstances (e.g. use of autopsy).

Keywords: ethics; moral norms; natural law.
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