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Przechodzaca przez Polske w latach 90. fala spektakularnych na-
wrécenn muzykéw czy nawet szerzej — artystow zwiazanych wczesniej
z ruchami kontestacyjnymi (punkowym, hipisowskim), okreslanych
mianem ,radykalnych”?, rozpoczela dyskusje nad relacjqa miedzy kontr-
kulturg i Kosciotlem katolickim czy chrzeScijafistwem w ogdle. Przywotane
zjawisko, bedace niewatpliwie fenomenem polskim? na tle procesow

* Adam Regiewicz — dr hab. nauk humanistycznych, prof. nadzw. w Instytucie
Filologii Polskiej Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie; kierownik Zaktadu Teorii
Literatury oraz Pracowni Komparatystyki Kulturowej; zajmuje si¢ transkulturowym ba-
daniem sredniowiecznosci, semiotyka i antropologia audiowizualnosci i nowych mediéw
oraz relacjami miedzy chrzescijaristwem i popkultura.

! Punktem odniesienia nalezaloby uczyni¢ nawrécenia muzykéw polskich zwia-
zanych w latach 80. ze sceng punkowsa, heavymetalowg czy hipisowska, ktérg repre-
zentowali: Tomasz Budzyniski — lider zespoléw Armia i Siekiera; Dariusz Malejonek
— lider zespotéw Houk, Izrael, obecnie Maleo Reggae Rockers, 2 Tm 2,3; Robert , Litza”
Friedrich — gitarzysta Turbo, Acid Drinkers, KNZ, lider 2 Tm 2,3, Arki Noego, Luxtor-
pedy; Piotr ,Stopa” Zyzelewicz — perkusista zespoléw Voo Voo, TZN Xenna, Moskwa,
Armia, Izrael, 2 Tm 2,3 i innych. Ich §wiadectwa zebrane przez Marcina Jakimowicza
i opatrzone komentarzem o. Dariusza Cichora ukazaly si¢ w postaci ksigzkowej pt.
Radykalni, Katowice 1997.

2Mam $wiadomosé, ze uzywanie ,polskosci” jako kryterium klasyfikujacego
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kulturowych zachodzacych w Europie Srodkowo-Zachodniej (cho¢ pew-
nie w Stanach Zjednoczonych nie budzitoby az takiego zdziwienia)?, nie
zostalo ograniczone jedynie do zamknietego w czasie okresu postso-
wieckiego, ale wydaje sie nadal istniejacq praktyka, czego wyrazem sa
pojawiajace sie raz po raz swiadectwa i deklaracje przyjmowania postawy
chrzescijariskiej postaci zwigzanych z kulturg alternatywna*. Z pewnoscia
musi zastanawia¢ fakt, Zze ludzie, ktérzy w latach 70. i 80. glosili hasta
anarchistyczne, odrzucali zasady i normy, w tym takze religie — a przede
wszystkim Kosciét katolicki jako narzedzie opresji i zniewolenia, obecnie
staja sie radykalnymi glosicielami wiary chrzescijariskiej i wartosci z niej
wyplywajacych, fundamentami , nowej ewangelizacji”, nie rezygnujac by-
najmniej z przyjetej w mtodosci formy wyrazu artystycznego, kojarzacego
sie bardziej z kultura alternatywna niZ powszechnie przyjetym obrazem
kultury chrzescijariskiej. Wobec tego warto zada¢ pytanie o wspdlne drogi
czy relacje miedzy kontrkulturg i chrzescijaristwem, mozliwosci glosze-
nia Ewangelii i przepowiadania Dobrej Nowiny w kodzie kulturowym
alternatywy.

moze jawi¢ sie jako naduzycie, gdyz sytuacje nawrdcent postaci zwigzanych z kulturg
alternatywnq sa nadal obecne w kulturze globalnej — szczegélnie amerykariskiej, zeby
przywota¢ chociazby posta¢ Alice’a Coopera, stynnego rockmana zwiazanego w latach
80. i 90. z okultyzmem, Briana ,Head” Welcha — gitarzysty i lidera grupy Korn, Dave-
‘a Mustaine’a — lidera grupy Megadeth czy wreszcie perkusisty Iron Maiden — Nicko
McBraina. Jednak ze wzgledu na duza liczbe takich sytuacji w podobnym $rodowisku
alternatywnym (w przypadku Czechéw bedzie to srodowisko miejskich intelektuali-
stéw) w krétkim odstepie czasu mozna przyjad, ze kryterium kultury polskiej, w ktorej
kontrkultura z powodéw politycznych i historycznych zaistnialta w inny sposéb niz
w Stanach Zjednoczonych i Europie Zachodniej, pozwoli lepiej zrozumiec relacje ruchéw
kontestacyjnych i chrzescijaristwa.

3 W amerykariskiej kulturze oraz w zyciu publicznym religia jest wszechobecna.
,Stany Zjednoczone sa najbardziej religijnym krajem Zachodu. Prawie wszyscy Ame-
rykanie wierza w Boga lub inng sile wyzsza. O$miu na dziesigciu jest przekonanych
o istnieniu nieba i anioléw, a siedmiu na dziesieciu uwaza za pewne lub prawdopodobne
istnienie piekla oraz diabla. [...] Co piaty styszat glos bozy, tyle samo jest przekonanych,
ze zostali cudownie uzdrowieni”. M. Watkuski, Watkowanie Ameryki, Gliwice 2012, s. 115.

* Jednym z ostatnio komentowanych medialnie wydarzeri stalo sie¢ publiczne
wyznanie powrotu do Kosciola Zygmunta ,Murika” Staszczyka, lidera zespotu T.Love.
Temat ten pojawit sie przy okazji promocji nowej plyty zespotu ,Antyidol” Zob. G. Utla-
mek, Pig¢ okien, Krakéw 2002, oraz P. Sawicki, Bdg dat ci rock and rolla, ,Kontrapunkt.
Magazyn Kulturalny Tygodnika Powszechnego” (1996) nr 6, dostepny online: http://
www .tygodnik.com.pl/kontrapunkt/06/sawickihtml (dostep 5.04.2014).



Kontrkultura jako sposob i miejsce przekazu wiary
1. KONTRKULTURA 1 JEJ STOSUNEK DO SWIATA

Pojecie kontrkultury mozna rozumie¢ dwojako: po pierwsze — jako
konkretny ruch, ukonstytuowany okoto 1969 roku, ktéry sprzeciwiat sie
zastanej kulturze Zachodu, prébujacej tworzy¢ podwaliny pod kulture
nowa, wyzwolong z hegemonii kulturowej i proponujaca rozproszone
formy obecnosci spolecznej, wyznajaca alternatywne idee kultury i zy-
jaca w odmienny od powszechnie przyjetego sposéb; po drugie — jako
pewien zespodt cech charakteryzujacy dzialania nonkonformistyczne wo-
bec norm obowigzujacych w danej rzeczywistosci kulturowej. W tym
pierwszym znaczeniu termin ,kontrkultura” zostal swiadomie uzyty
przez Theodore’a Roschaka w ksigzce The Making of a Counter Culture®
i skojarzony z bardzo konkretng reakcja spoleczng na materialistyczng
kulture Zachodu. Kontrkultura jako ruch spoteczny pod jedna nazwa
skupila szereg dzialan o charakterze alternatywnym, stanowiac podbu-
dowe ideologiczna® wielu powstajacych wéwczas subkultur, z ktérych
najbardziej znaczaca — hipisi — ukonstytuowala jej obraz w potocznej
mentalnosci”. Wéréd charakterystycznych idei mozna by wymieni¢ kon-
cepcje powrotu do utraconej jednosci czlowieka, swiata przyrody i ko-
smosu oraz ched przywrdcenia duchowego wymiaru ludzkiej egzystengiji,
a tym samym zakwestionowanie zachodniego modelu przezywania
zycia w jego wymiarze materialnym®. W tym kluczu kwestionowano
caly system cywilizacji zachodniej (szczegélnie amerykariskiej) oparty
na instytucjonalnych formach Zycia spolecznego, ktérych wyrazem byly:
rodzina, szkola, sztuka, media masowe, jezyk, systemy pojeciowe, role

> T. Roschak, The Making of a Counter Culture: Reflections on the Technocratic
Society and Its Youthful Opposition, Doubleday 1969.

® Warto zauwazy¢, ze kontrkultura nie byla tylko reakcjq miodego pokolenia,
ale miala takZze wsparcie w srodowisku intelektualnym, zeby wymieni¢ tylko Normana
Mailera, Gregory’ego Corso, Williama Burroughsa, Carlosa Castanede, Jacka Kerouaca,
Allena Ginsberga, Normana Browna, Charlesa Reicha, Paula Goodmana, Alana Wattsa,
Gridleya Wrighta — poetéw, pisarzy, artystéw, filozoféw, socjologéw i innych.

7 Zob. A. Hoffman, Fuck the System, [b.m.w.] 1967; tenze, Revolution for the Hell
of It, New York 1968; Ch. Reich, The Greening of America, New York 1970.

8 Pomijam w tym miejscu geneze ruchéw kontrkulturowych, czyli m.in. rosnaca
wladze nowych elit politycznych, nieudane konflikty zbrojne w Korei i Wietnamie, na-
silajacy sie problem imigrantéw i ,kolorowych” jako odrzuconych, coraz bardziej kon-
sumpcyjny styl zycia, dewaluacje mitéw cywilizacji zachodniej, zwlaszcza purytanskiej
moralnosci i wartosci chrzescijariskich w zderzeniu z rzeczywistoscia, oraz rewolucje sek-
sualng. A. Kaliszewski, Gldwne nurty w kulturze XX i XXI wieku, Warszawa 2012, s. 164.
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spoteczne, wzory sukcesu i aspiracji zyciowych, a takze koscioly (przede
wszystkim katolicki i luterariski — prezbiterianiski)®. Oficjalnej polityce,
propagowanemu stylowi Zycia spotecznego i obyczajowego, ktérego
symbolem byly american dream, kariera, stabilizacja, patriarchalny model
zycia rodzinnego i spolecznego, przeciwstawiano idee pacyfizmu, wolnej
mitoséci, nomadyzmu, flower power itp. Juz tylko tych kilka wiasciwosci
wskazujacych na niezakorzenienie kulturowe daje jasno do zrozumienia,
ze kontrkultura byla przede wszystkim dziataniem ludzi miodych, po-
wiazanych réwiesniczo i uczestniczacych w zyciu zbiorowym w sposéb
okazjonalny, co w dos¢ szybki sposéb (méwi sie o koricu kontrkultury
jako zespotu zjawisk juz w 1974 r.) prowadzi do wyczerpania si¢ po-
tencjatu tkwigcego w tym fenomenie kulturowym'. Jednak ta ,kultura
sprzeciwu”!" nie koriczy si¢ wraz z kontrkulturq przelomu lat 60. i 70.,
ale pojawia si¢ jako zespét wilasciwosci ujawniajacych sie raz po raz
w réznych formach buntu wobec kultury zastanej — jej wewnetrznych
napie¢ powstajacych w wyniku $cierania si¢ ortodoksyjnych norm zycia
spotecznego z koncepcjami wolnosciowymi.

Tak rozumiana kontrkultura jest zawsze rodzajem zaangazo-
wanej krytyki wobec kultury dominujacej i ma na celu transformacje
,istniejacych paradygmatéw spotecznych, naukowych i estetycznych.
Jest reformgq religijng”'?. Za takim pojeciem kontrkultury jako kultury

? Aldona Jalowiecka grupuje zarzuty stawiane przez kontrkulture i podkredla,
ze celem ataku staly sie: system ksztalcenia (szkoly, osrodki naukowe), media scentra-
lizowane i podporzadkowane integralnym celom polityki i gospodarki oraz technika
przenikajaca do zycia codziennego, ktéra wyznacza tempo konsumpgji i zarazem oddala
czlowieka od natury. A. Jalowiecka, Drogi kontrkultury, Warszawa 1975.

10 Jednym z dos¢ czesto pojawiajacych sie gloséw na temat kontrkultury jest
ten o zdradzie idealéw, w ramach ktérej osoby zwigzane niegdys z tq ideologia staty
sie pézniej zwolennikami konserwatyzmu. Symbole kontrkultury staty sie dos¢ szybko
przedmiotem zartow czy elementem folkloru, a z czasem elementem marketingowym
(takze w uprawianiu polityki). Zob. W. J. Burszta, U Zrddet buntu. Lata szescdziesigte
w cyklu smierci i zmartwychwstania, w: Oblicza buntu. Praktyki i teorie sprzeciwu w kulturze
wspdlczesnej, red. W. Kuligowski, A. Pomieciriski, Poznani 2012, s. 52n.

' Pojecia adversary culture uzyt Lionel Trilling w ksiazce Beyond Culture, New
York 1965, w kontekscie rozwazari nad buntem literatury modernistycznej wobec ma-
terializmu klasy mieszczariskiej, piszac, ze “a primary function of art and thought is to
liberate the individual from the tyranny of his culture... and to permit him to stand
beyond it in an autonomy of perception and judgment.” Tamze, s. 13.

2. U. Eco, Does Counter-culture Exist?, w: tenze, Apocalypse Postponed, London
1995. Podaje za: W. J. Burszta, U Zrddet buntu, s. 63.
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alternatywnej czy kultury offu (undergroundu) ukrywa si¢ wiele ruchéw
reprezentujacych rézne koncepcje zycia i wzory dziatania: od ruchéw
feministycznych, ekologicznych, po ugrupowania anarchistyczne. To, co
je taczy, to charakterystyczne ,niedomkniecie” ideologiczne, antydoktry-
nerstwo, a w sferze obyczajowej oraz spolecznej dazenie do zachowania
spontanicznos$ci, niekrepowanego normami, wzorcami, celami itp. Tym
samym bardzo czesto wpisuja si¢ one w nowy typ spoleczeristwa — post-
materialistycznego hotdujacego wartosciom, tj. indywidualizm, ekologia,
tolerancja, pacyfizm, jakos¢ i zdrowy styl zycia®. Z drugiej strony, nowy
typ spoleczenstwa bedacy konsekwencja dzialania kontrkultury lat 60.
i 70. moze by¢ postrzegany jako kolejna forma autorytaryzmu, wobec
ktérej nalezy przyja¢ postawe kontestacji — zeby przywotaé¢ wszelkiego
rodzaju ruchy anarchistyczne czy fundamentalistyczne. Mozna by zatem
za Kenem Goffmanem powtérzyd, ze kontrkultura jest stalym elementem
rzeczywistosci kulturowej, ktéra przez przekraczanie obowiazujacych
w danym momencie horyzontéw staje si¢ Zrédlem zmian w historii'.

2. KONTRKULTURA A KOSCIOt

Przygladajac sie¢ wzajemnym relacjom miedzy kontrkulturg i Ko-
Sciolem, trudno wyobrazic¢ sobie bardziej reprezentacyjna pare antagoni-
stow, a ich wzajemne zestawienie w temacie tego artykulu co bardziej
gorliwi przedstawiciele kazdej ze stron mogliby uznac¢ za prowokacje,
czy nawet obrazoburstwo. Kontrkultura z towarzyszacym jej sprzeciwem
wobec wszelkich form instytucjonalnych z jednej strony i z zainteresowa-
niem duchowoscig, ktdra zastgpila religie rozumiang jako spdjny system
kosmologiczno-etyczny, z drugiej widziala Kosciét jako reprezentanta
cywilizacji Zachodu, a to przeciwko tej wlasnie hegemonii kulturowej
wystepowata. W tym znaczeniu ruch kontrkultury wystapit nie tylko
przeciw kosciolom, podwazajac znaczenie ich autorytetu w kwestiach

3 Wartosci te, za Ronaldem Inglehartem, przeciwstawiane sa przemijajacym
warto$ciom spoleczeristwa przedmaterialistycznego (rodzina, religia, naréd) i mate-
rialistycznego (posiadanie débr, ekonomia, wladza). R. Inglehart, Pojawienie sig war-
tosci postmaterialistycznych, thum. Sz. Czarnik, w: Socjologia. Lektury, red. P. Sztompka,
M. Kucia, Krakéw 2006, s. 334-348.

1 K. Goffman, D. Joy, Counterculture Through the Ages: From Abraham to Acid
House, New York 2004.
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spotecznych, obyczajowych czy moralnych (czego wyrazem byta doko-
nujaca si¢ wéwczas rewolucja seksualna), ale takze przeciw chrzesci-
janstwu w ogole. Miejsce chrzescijaristwa zajely nowe ruchy religijne,
odwotujace sie do religijnych aspektéw ludzkiej egzystencji i stawiajace
pytania o sens Zycia, ale niemajace charakteru instytucjonalnego, wrecz
przeciwnie, podkreslajace indywidualistyczny charakter drogi, jaka nalezy
przebyé w celu doswiadczenia religijnego. W kregu zainteresowan poja-
wily sie ruchy oparte na kontemplagji, iluminacji, przezywaniu natury,
praktykowaniu magii inicjalnej i ceremonialnej, czy nawet okultyzmu;
czesto proponujace wizje religii bez Boga, akcentujace boskos¢ natury
Age). Wsréd nich duzym zainteresowaniem cieszg sie religie wyrastajace
z filozofii Wschodu: sufizm, hinduizm czy buddyzm, ktére uznajg co
prawda istnienie Istoty Absolutnej, ale nie Boga osobowego, tym samym
odrzucajac Chrystusa jako Zbawiciela. Jak méwi jeden z nawréconych
muzykéw, w latach 80. zwigzany z ruchami alternatywnymi: ,Jezus Chry-
stus byt dla mnie postacia mityczna, bajkowa, a Kosciét katolicki kojarzyt
mi sie z martwa religia, z czyms, co nie ma nic wspdlnego z Bogiem,
z prawdziwg wiarg. Zaczatem szukaé prawdy w filozofiach Wschodu,
w buddyzmie, hinduizmie”’¢.

Nowe ruchy religijne powstajace w wyniku dziatania kontrkultury
proponowaty swoim wyznawcom religijny synkretyzm, w ramach ktdre-
go kazdy moze w dowolny sposéb wybierac najlepsza dla siebie droge,
przypominajac tym samym uczestnika religijnego , szwedzkiego stotu”.

Poszukiwania nowych przestrzeni przezy¢ duchowych i para-
religijnych, ukierunkowane w strone filozofii i systeméw religijnych
Wschodu, korespondowaly z ukazywaniem chrzescijaristwa jako systemu
moralno-obyczajowego, ktérego wartosci nie wytrzymywaty konfrontacji
ze Swiatem. Mlode pokolenie zazwyczaj zarzucato ,rodzicom” faryze-
izm, sprowadzajacy chrzescijafistwo do zbioru obrzedéw czy rytuatéw
nieprzekiadajacych si¢ na zycie codzienne. Pokolenie powojenne, zajete
materialnym odbudowywaniem rzeczywistosci, nie znajdowalo uznania
w oczach potomnych, a idealy przez nie propagowane: wyksztalce-
nie, dobrobyt, pracowitos¢, skoligacone z wartosciami przypisywanymi
chrzescijanistwu, tj. prawem, uczciwoscia, sprawiedliwoscia, umiarkowa-
niem itp., staly sie obiektem ataku jako mieszczaniski skompromitowany

5P Sliwiriski, Kraina Wodnika i okolice, Poznari 1998.
16 Dariusz Malejonek, w: Radykalni, s. 97.
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(m.in. wojng w Wietnamie) paradygmat wiary. Idac tym tropem, mozna
by zatem stwierdzi¢, ze atak kontrkultury zostal wymierzony nie tyle
w Chrystusa i Jego nauke (zreszta posta¢ Chrystusa jako outsidera kul-
turowego jest przez dwczesne srodowiska kontestujace bardzo dobrze
przyjmowana), ile w mieszczariska wersje chrzescijaristwa. O tym moéwi
jeden z nawréconych Radykalnych:

Odchodzitem od Kosciota, bo niczego w nim nie widzialem. Widzia-
tem ludzi, ktérzy przychodza w najdrozszych futrach tylko po to, by
wepchna¢ sie do przodu. Dla nich nie bylo wazne to, by przyjs¢ przed
rozpoczeciem Mszy Swietej, oni réwnie dobrze mogli wejs¢ w trakcie
kazania. Pokazywato sie nowe futro, przylizanego syneczka wypychato
do przodu, potem zrywka przed blogostawieristwem... Po cholere cho-
dzi¢ do takiego kosciota? Zadnej tajemnicy, zadnego sacrum, Msza do
odwalenia: przyjsé, wstac, otworzy¢ gebe, zamknaé gebe, usiasé, potem
jeszcze raz wstad, przetknad i do widzenia. Bylo to dla mnie martwe,
nie robilo na mnie zadnego wrazenia. Stwierdzilem, ze jesli Bég, to
owszem, ale nie zinstytucjonalizowany".

Miejsce Dobrej Nowiny zajela z jednej strony etyka wyrastajaca
z ducha protestanckiego, a wyrazajaca si¢ w postawie pracowitosci, uzy-
tecznosci, rzetelnosci, dobrego wychowania, przyzwoitosci, szczerosci,
schludnosci, punktualnodci itp., a z drugiej silny moralizm: , pracuj, staraj
sie, badZ dobry!”, bo wiara bez uczynkéw jest martwa (Jk 2,14-26). Na
to wszystko za$ nalozyl si¢ drobnomieszczanski styl zycia, w ktérym
praktyki religijne staly sie elementem strukturyzowania Zycia spotecznego
(np. kto bogatszy, ten siada w pierwszym rzedzie w wykupionej wcze-
$niej tawce) i obyczajowego (np. obecnos¢ w Swiatyni narzuca pewien
sposéb wygladu, dlugie wilosy badz tatuaz sa trudno akceptowalne).
,Mentalnosc¢ ludzi jest taka matomiasteczkowa, wiadomo wiec, Ze jesli nie
chodzisz do kosciota, nie zachowujesz sie jak wszyscy i co wazne — nie
wygladasz tak jak wszyscy, to biorg cie na jezyki. Mnie kojarzylo sie to
tylko z jednym - doszedlem wiec do tego, ze trzeba si¢ zbuntowac”'®.

Wizerunek kosciotéw, a przede wszystkim Kosciota katolickiego,
sprowadzony do roli straznika prawa — ,policjanta” strzegacego nakazéw
i zakazéw, co oczywiste, nie mégt budzi¢ zaufania. Taki obraz Kosciota,
wynikajacy z naleciatoci historycznych i uwarunkowan kulturowych, nie

17 Grzegorz ,Dziki” Waclaw, w: tamze, s. 48.
18 Tamze, s. 47.
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ukazywat jednak jego istoty, ktéra — jak mowi Konstytucja dogmatyczna
o Kosciele — jest sakramentem zbawienia®, to znaczy jest znakiem dzia-
fania Boga w Swiecie, dzigki ktéremu ludzko$é moze zostaé¢ zbawiona.
Nie chodzi zatem o jurydyczne czy moralistyczne rozumienie Kosciola,
do ktérego weciela si¢ masy, rzesze ludzi, narzucajac im pewien sposéb
postepowania, od ktérego zalezy ich zbawienie, ale o takie dzialanie
Kosciota, dzigki ktéremu czlowiek zobaczy prawdziwa mitosé Boga do
niego i uwierzy, ze ,Bdg jest Mitosciq”, przyjmujac tym samym Dobrg
Nowine. XIX-wieczny polski filozof Mirostaw Dzielski pisal: ,W cywi-
lizacji chrzescijariskiej moralnos¢ wynika z religii. Wiara w Boga jest tu
czyms$ pierwotnym, czyms, co nadaje tu w ogole sens. Préba zastapienia
realnego kontaktu z rzeczywistoscia transcendentng jakimi$ pogadankami
o wartosciach jest nieporozumieniem”®.

Sprowadzenie Kosciota, a tym samym chrzescijaristwa, do mora-
lizmu jest totalnym nieporozumieniem, ktére w sposéb oczywisty rodzi
bunt. Wobec kontrkulturowego priorytetu indywidualizmu rodzi sie
bowiem pytanie: dlaczego przestrzega¢ wszystkich tych przepiséw, dla-
czego wykonywac to prawo? Mozna by powiedzie¢, ze spod ,pospolitej
mentalnosci”?, ktéra ttumila prawdziwg wartosé chrzescijaristwa, nie byto
widac Jezusa Chrystusa i przeciwko takiemu chrzescijaristwu kontrkultura
wyrazala swoj sprzeciw.

3. CHRZESCIJANSTWO JAKO KONTRKULTURA

Oczywiscie, tak postawiona teza bylaby nie do obronienia, gdyby
traktowac kontrkulture sensu stricto jako zjawisko kulturowe przetomu
lat 60. i 70., a takZe — na co zwraca uwage ks. Tomasz Halik — ,powoly-

19 KKK 849: ,Kosciét postany przez Boga do narodéw, aby byt powszechnym
sakramentem zbawienia, usituje glosi¢ Ewangelie wszystkim ludziom z najglebszej po-
trzeby wlasnej katolickosci oraz nakazu swego Zalozyciela”.

2 Cyt. za: F. Memches, Pozerajgc wlasny ogon, czyli krdtki szkic o dekadencji stanu
trzeciego, ,Fronda” nr 23-24, s. 209.

! Pojecie to wprowadza ks. Tomasz Halik, ukazujac réZnice w postrzeganiu
chrzescijaristwa: , Tam, gdzie religia byla tlumiona nie przez »pospolita mentalnosc,
ale przez represyjna ideologie, odzywata, poniewaz brala na siebie role »kontrkultury«,
a to jest co$ wiecej niz tylko zastegpowanie roli opozycji politycznej”. Odkupieni, to zna-
czy wolni. Z ks. Tomaszem Halikiem rozmawia Jan Jandourek, ttum. A. i J. Babuchowscy,
,Tygodnik Powszechny” (2002) nr 25.
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wanie si¢ na kontrkulture wciagnetoby Kosciét w bardzo obskuranckie
towarzystwo ludzi zgorzkniatych, ktérzy — niezdolni do zycia w trud-
nych warunkach wolnego spoteczeristwa oraz do samodzielnego mysle-
nia i dokonywania odpowiedniego wyboru z niewyczerpanych wrecz
mozliwosci pluralizmu kulturowego — nostalgicznie zerkaja w strone
dawnego porzadku”. W niniejszym artykule chodzi raczej o wskazanie
kontrkulturowych wiasciwosci obecnych w swiadomym przezywaniu
chrzescijaristwa przez pewna grupe zwiazang ze Srodowiskiem arty-
styczno-muzycznym w Polsce i nie chodzi tu o ruch mlodziezowy (np.
pokolenie JP II) o charakterze religijnym, ktéry wpisywalby sie¢ w ,logike
wahadla”, ale raczej o pewien zbiér réznych dziatart w Kosciele, swiad-
czacych o dokonujacej si¢ zmianie®.

Na poczatku warto zwréci¢ uwage na kontekst pojawiania sie
w kulturze tematyki chrzescijariskiej, tylko pozornie bowiem mozna mo-
wié o stabilnosci relacji pomiedzy kulturg a chrzescijafistwem, podobnie
jak relacja Kosciét — panistwo przypomina raczej ,pakt o nieagresji” niz
znormalizowane stosunki. Z jednej strony kultura, silnie dzi§ zmediali-
zowana, publikuje treSci o charakterze religijnym w postaci transmisji
mszy i uroczystosci sakralnych, emituje programy i filmy o takiej tema-
tyce, z drugiej zas propaguje zgola odmienny obraz $wiata, ukazujacy
rzeczywistos$¢ zbrutalizowana, cyniczna, oparta na przyjemnosciach he-
donistycznych, usprawiedliwiajaca zjawiska naganne spotecznie itp. Tym
samym eksponuje ona rozbrat pomiedzy zyciem religijnym (zarezerwo-
wanym dla swiatyni i czasu $wietego) a zyciem codziennym, wskazujac
na odmienno$¢ tychze plaszczyzn i wzajemna nieprzystawalnosé. Kazda
za$ proba laczenia obu tych rzeczywistosci zostaje okrzyknieta funda-
mentalizmem i wiagze si¢ z oskarzeniem o zamach na wolnos¢ religijng
jednostki. W tym kluczu mozna by przywota¢ wypowiedzi niektérych
artystow (niekiedy nawet niezwigzanych z chrzescijafistwem) na temat
obecnej dzi$ chystianofobii.

Nikomu nie przeszkadza bycie Zydem lub muzulmaninem. Ale gdy
tylko kto$ przyzna sie otwarcie do chrzescijaristwa, natychmiast jest
atakowany. [...] Ci sami dziennikarze nie czepiaja si¢ kogos, kto dreczy
swojego psa lub z powodu morderstwa powinien siedzie¢ w wiezieniu.

2 O kontrkulturze chrzescijariskiej jako ruchu spolecznym i alternatywie kultu-
rowej pisala Malgorzata Bilska w artykule Pokolenie-marzenie. Chrzescijariska kontrkultura
XXI wieku, ,Wiez” (2006) nr 12, s. 74-84.
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Ale jesli natrafig na czlowieka, ktéry uznaje Chrystusa za swojego Pana,
traktujg go jak kozla ofiarnego. Gdzie my zyjemy?*

W podobnym duchu na temat odrzucenia chrzescijaristwa i jego
konstytutywnej roli w kulturze wypowiada si¢ Lech Majewski, rezyser
filmowy, ktéry moéwi: ,Media potrzebuja zachlysniecia sie jakim$ new-
sem, byle czym, byle tylko dac¢ krétka informacje, ze ktos zrobil co$
skandalicznego, czesto zwigzanego z religig — ale tylko jedna, bo innych
si¢ nie tyka. Na chrzeScijaristwie wszyscy si¢ wyzywaja i méwia, ze sg
odwazni”?, wpisujac sie w dos¢ powszechne przekonanie, ze dzi§ predzej
otrzyma sie dofinansowanie na film o wielokrotnym mordercy niz o zyciu
Matki Teresy z Kalkuty®. Tym samym mozna powiedzied, ze publiczne
deklarowanie swojej przynaleznosci do Chrystusa stanowi przejaw jednej
z konstytutywnych cech kontrkultury, jaka jest wystepowanie przeciwko
gléwnemu nurtowi istniejgcemu w danym momencie kulturowym.

Chrzescijaristwo jawi sie w zsekularyzowanym i liberalnym swiecie
niczym barbarzyristwo, ktére nie jest w stanie poja¢ dobrodziejstw cywiliza-
qji z jego kultem wolnosci, ciala, wyzwolenia seksualnego, konsumeryzmu,
ekonomizagji i utylitaryzmu w kontaktach miedzyludzkich i innych. To
te wiasnie zdobycze cywilizacji konstytuuja dzi$ konstrukcje ponowocze-
snego autorytaryzmu uobecniajacego si¢ w zjawiskach kultury masowej,
popkultury czy ponowoczesnosci wiasnie. Normg zycia spolecznego staje
sie¢ anonimowos¢ relacji miedzyludzkich, pozostajacych w przypadkowych
kontaktach (umownych, przelotnych i sporadycznych), podporzadkowa-
nie zmechanizowanemu rytmowi pracy i budowanie wiasnej tozsamosci
w oparciu o konsumpcje oraz przynaleznos¢ ,firmowa”’. Kryterium po-
stepu i sukcesu jednostek oraz catych spoleczeristw staje sie konsumpgja,
ktora definiuje w ten sposob kategorie wolnosci: , kupuje, wiec jestem”.

% Co ciekawe, ta niezwykla wypowiedZ padia z ust Gene’a Simmonsa, lidera
zespotu Kiss, oskarzanego niegdys o obrazoburstwo religijne, okultyzm i wypowiedzi
antyreligijne. Wokalista Kiss o chrystianofobii, http:/ /wpolityce.pl/kosciol /98529-wokalista-
-kiss-o-chrystianofobii (dostep 7.04.2014).

# Niewiarygodne, ile jest banatu we wspdiczesnej sztuce, Z Lechem Majewskim
rozmawia Karolina Stankiewicz, http://stopklatka.pl/-/79583439,lech-majewski-dla-s-
topklatki-niewiarygodne-ile-jest-banalu-we-wspolczesnej-sztuce (dostep 7.04.2014).

» Kwestia podniesiona podczas rozmowy z Krzysztofem Zanussim na Jasnej
Gérze w czasie konferengji Kieslowski czyta Dekalog: 25 lat w dniu 12 grudnia 2013 r.

% O tej nowej hierarchii spolecznej opartej na konsumpgji pisze Zygmunt Bau-
man w ksigzce Ponowoczesnosc jako Zrddto cierpieri, Warszawa 2000.
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Obiecujac natychmiastowe szczescie, konsumeryzm jest takze narzedziem
nowej demokratyzacji spoteczeristwa, ktére poza dostepem do débr (ma-
terialnych czy komunikacyjnych) nie uznaje struktury hierarchicznej. To
rzeczywistos¢, w ktdrej odrzuca sie miare i kryteria etyczne, podkreslajac
indywidualne — moralne postawy wobec swiata. W konsekwengji sytuacja
ta prowadzi do rozmycia granic pomiedzy dobrem i zlem, usprawiedli-
wiajac wszystkie zachowania, czego swietnym przykladem jest kulturowa
fascynacja obcoscia, celebracja tego, co niedefiniowalne, czy zniesienie
opozycji: meskie — kobiece, dojrzate — niedojrzale, czlowiek — zwierze,
biologiczne — techniczne, realne — wirtualne i innych na rzecz transgresji,
w czym celuje ideologia gender”. W tym kluczu mozna takze rozumiec¢
popkulturowa fascynacje cialem i seksualnoscia, wokét ktérych konstruuje
sie dzi$ dyskurs tozsamosciowy — jako podstawowych kategorii doswiad-
czania rzeczywistosci — oraz wymdg coraz silniejszego przezywania tejze
fizycznosci poprzez coraz mocniejsze doznania (stad tendencja do okrucieri-
stwa, wydarzen ekstremalnych, bombardowanie sygnatami oddziatujacymi
na zmysly itd.).

Juz tylko tych kilka refleksji na temat kultury wspoélczesnej uka-
zuje catkowita niemoznos¢ obecnosci Ewangelii Jezusa Chrystusa w jej
dyskursie. Paradoksalnie, zdobycze kontrkultury lat 60. i 70. w postaci
haset indywidualizmu, liberalizmu moralnego, ucieczki od wielkich religii
ku nieokreslonej duchowosci oddaty swiat w rece konsumeryzmu, ktéry
ma by¢ odpowiedzia na wszystkie te potrzeby®. Wobec tego jedynym
bastionem ,nierynkowosci” wydaje sie¢ wlasnie chrzescijanistwo®, tym
samym postawa chrzescijariska jawi si¢ dzi$ jako wyzwanie rzucone tym
wiasnie formom autorytaryzmu. W takim kontek$cie mozna rozumiec
wypowiedZ Dariusza Basiniskiego, lidera grupy teatralnej Mumio, ktéry
méwi w jednym z programow:

Musze powiedzie¢, ze zawsze lubilem sie¢ sprzeciwiaé¢ gléwnemu
nurtowi, czy to w muzyce, czy tez w sztuce. GIéwny nurt, niestety,
to pomijanie slowa Jezus — stowa, ktdre jest wszedzie w Eucharystii

7 M. Krajewski, Kultury kultury popularnej, Poznari 2003, s. 105-125.

# Zagadnienie to bylo juz wielokrotnie omawiane z réznych perspektyw, po-
czawszy od filozofii, przez antropologie kulturowa, socjologie, skoriczywszy na psycho-
logii. Ciekawy obraz réznych przestrzeni konsumpdji daje G. Ritzer w ksigzce Magiczny
Swiat konsumpcji, thum. L. Stawowy, Warszawa 2001.

» T. Szendlak, Supermarketyzacja. Religia i obyczaje seksualne mtodziezy w kulturze
konsumpcyjnej, Wroctaw 2008, s. 5n.
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i przegania wszelkie demony. Ja jestem ,offowy” i to mi odpowiada, na
zasadzie buntu przeciwko takiej rzeczywistosci, ktéra mnie uwiera. Nie
chce rzeczywistosci, ktéra eliminuje Jezusa i eliminuje Krzyz. Noszenie
ze sobg Jezusa to réwniez zgoda na bycie przesladowanym, swiadczenie
o nim w swoim zyciu®.

W sposéb jeszcze bardziej wyrazisty wigze chrzescijanistwo z dzia-
faniami kontestacyjnymi ,Muniek” (Zygmunt Staszczyk), opowiadajac
o swoim powrocie do Kosciola. Zwraca on uwage, ze w latach 80. w re-
fleksji nad rzeczywistoscig nie byto podzialu na scene i widownie, tylko
obie te przestrzenie obejmowato wezwanie do buntu, podobnie dzi$ bycie
chrzescijaninem wymaga otwartej deklaratywnosci w zyciu prywatnym?.
Przyznawanie si¢ do Chrystusa staje si¢ dzi§ wyrazem radykalnosci,
w ktérym uobecnia si¢ kontrkulturowy prymat indywidualnosci wzgle-
dem istniejacych powszechnych ograniczern wynikajacych z mentalnych,
spotecznych czy obyczajowych wyobrazen. Wyznanie wiary w Jezusa
Chrystusa to dzi§ odwazny krok w kierunku nonkonformizmu, jak wy-
znaje Grzegorz ,Dziki” Waclaw:

Chrystus jest tak radykalny, jak nie byt nikt nigdy na swiecie. Moje
nawrdcenie trwa, dokonuje si¢ caly czas. Nawraca¢ sie musze kazdego
dnia. To jest radykalizm. Mozna sobie powiedzie¢: ,Jestem anarchistg”,
ale tw¢j anarchizm ujawnia sie tylko od demonstracji do demonstragji.
Natomiast tu, by by¢ czlowiekiem wiary, musisz walczy¢ z sobg przez
caly dzieri. Pokusy przychodza jedna za druga. Uwazam, Ze wiekszym ra-
dykalizmem jest walka ze soba samym niz rzucanie kamieniami na ulicy*.

Nie ma bowiem nic bardziej radykalnego od Kazania na Gdrze,
nazywane jest przez protestantéow ,Mojzeszem do kwadratu”, ktére

% Mumio nie wstydzq sig Jezusa, http://www.mt1033.pl/ mumio--jadwiga-i-da-
riusz-basinscy,246,zz. html (dostep 8.04.2014).

31, Wtedy tez wstydzitem sie chodzi¢ do kosciota. Teraz mi to przeszto i chodze.
Chociaz jestem daleki, kurewsko daleki od bycia perfekt, ale walcze, normalnie walcze
jak czlowieczyna i jestem zakumplowany z Bogiem. [...] Jestem wierzacym, religijnym
facetem, ale nie chce o tym za duzo gadad, bo nie lubie sie tym chwalié. Boje sie, ze za
rogiem dopadnie mnie jaka$ pokusa, ze upadne. Ale tez nie wstydze sie przyznad, ze
chodze do normalnego polskiego kosciota, nawet jedli jakis ksigdz pieprzy tam glupoty,
bo nie dla niego tam poszedlem, ale dla Boga”. Muniek, Jestem skumplowany z Bogiem,
http:/ /kultura.dziennik.pl/artykuly / 192392, muniek-jestem-skumplowany-z-bogiem.
html (dostep 8.04.2014).

# Grzegorz ,Dziki” Wactaw, w: Radykalni, s. 94.
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przez samo duchowieristwo jest czesto oblaskawiane, zmigkczane i in-
terpretowane w kluczu metaforycznym. A przeciez Chrystus nie méwi
tam w przypowiesciach, ale ukazuje na wzér Synaju Nowe Przymierze
— nowe prawo Milosci. Ten obraz ,nowego czlowieka”, ktéry ukazuje
Ewangelia sw. Mateusza, wzywa kazdego do stawania w prawdzie
i dlatego moze oburzad, jest to bowiem moment — jak powiedzial ojciec
Paneloux z Dzumy Alberta Camusa — w ktérym ,trzeba we wszystko
uwierzy¢ albo wszystkiemu zaprzeczy¢. A kt6z sposrod was osmielitby
sie wszystkiemu zaprzeczy¢?”*. Podobieristwo w radykalizmie widzi tak-
ze Tomasz Budzynski, ktéry méwi: , Bycie chrzescijaninem wymaga, aby
»stangé w prawdzie« wobec samego siebie i $wiata. Podobnie rock — jest
forma szczerej wypowiedzi. Dobra muzyka musi by¢ autentyczna. Méwi
sie, ze rock and roll to bunt. Ale czym jest radykalizm rocka w stosunku
do radykalizmu Ewangelii?”*.

Trudno ukrywaé, ze wobec chrzescijaristwa sensu stricto takie
samo oburzenie wyrazaja ateisci, agnostycy, jak i ,cywilizowani” ka-
tolicy, ktérzy przyjeli drobnomieszczariski ersatz za wiare Abrahama.
Wszak jedni i drudzy, majac przed oczami wizerunek Jezusa z obrazka
z Pierwszej Komunii — niebieskookiego, usmiechajacego sie¢ z raczka
na sercu — odrzucaja skandal i zgorszenie krzyza, a tym samym nie
przyjmuja Dobrej Nowiny o tym, ktéry pokonat smier¢, czyli wszystkie
zniewolenia czlowieka, w ktdre ten popadl w wyniku niezgody na wole
Boza. Jednak przyjecie takiej postawy wiaze si¢ z przesladowaniem,
o czym przypomina sam Chrystus, méwiac: ,Jezeli Mnie przesladowali,
to i was beda przesladowac” (J 15,20). To jest ten sam rodzaj wygnania
czy wypedzenia ze spotecznosci, jaki towarzyszyt zjawiskom kontrkul-
turowym — oburzenie wyrazane przez drobnomieszczariski styl Zycia,
w ktéry wymierzone byly dzialania kontestacyjne, towarzyszy takze
,katolickiej kontrkulturze”®. Maja tego swiadomos¢ ci, ktérzy swiadomie
deklaruja swoje chrzescijaristwo, méwiac: ,Radykalizm pdjscia za Jezu-
sem jest radykalizmem wziecia na siebie krzyza”. Méwi¢ dzi§ w swiecie

3 A. Camus, Dzuma, thum. J. Guzf, Warszawa 1967, s. 192.

¥ P. Sawicki, Bdg dat Ci rock and rolla..., http://www tygodnik.com.pl/kontra-
punkt/06/sawicki.html (dostep 5.04.2014).

% Pojecie w znaczeniu negatywnym wprowadzone przez Adama Szostkiewicza
na okreslenie fali radykalnego katolicyzmu, ktéry rzekomo sprzeciwia sie¢ linii ,,dialogu”
i ,tolerancji” wypracowanym przez Jana Pawta II. A. Szostkiewicz, Wigcej Piusa, mniej
Jana Pawta, ,Polityka” (2009) nr 8, s. 18-20.
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obiecujagcym natychmiastowq gratyfikacje, przyjemnosé, szczescie jest
podobnie jak 2000 lat temu ,zgorszeniem dla zydéw i glupstwem dla
pogan”, ale ,nie ma chrzescijaristwa bez krzyza. Teraz méwi sie: sukces,
kariera, a wiesz, ze najwigksza kariere zrobit Jezus, idac na krzyz”*. To
znaczy, ze prawdy o krzyzu (przyjmowaniu cierpienia i zia jako woli
Bozej) nie chce przyjac¢ ani ,katolickie” spoteczeristwo masowe wycho-
wane w duchu poboznosci ludowej (religijnosci naturalnej), dla ktérego
religia jest przede wszystkim forma pewnej obrzedowosci wyznaczajacej
porzadek czasowy i przestrzenny zycia, ani tym bardziej $wiat pogariski
— zdesakralizowany, dla ktdrego cierpienie jest z zasady czyms$ antyhuma-
nistycznym, a wiec nadaje sie tylko do odrzucenia. ,,Z punktu widzenia
tak modnego dzi§ marketingu wypada On [Chrystus — A. R.] najslabie;j.
Atena spektakularnie wyskakuje z glowy Zeusa, Swiatowid ciska pioru-
nami, Wisznu przedstawiany jest jako pan $mierci z czaszkami wokét
glowy. A Jezus na kolanach myje stopy uczniéw... Swiat twierdzi przez
caly czas, ze przegral”¥.

To odrzucenie przybiera rézny, czasem bardzo gwaltowny cha-
rakter, o czym niejednokrotnie méwia przedstawiciele tego sSrodowiska,
wskazujac zaréwno na sama branze artystyczna, w ktorej sie poruszaja,
jak i na publicznos¢, do ktdrej kieruja swoéj przekaz. Méwia oni o ostracy-
zmie w swoim srodowisku, oskarzeniach o koniunkturalizm, postrzeganiu
w kategorii dziwactwa czy idiotycznej dewodji, a takze ataku mediéw na
nich samych oraz ich rodziny. Podobne odrzucenie spotyka ich ze stro-
ny masowej publicznosci, ktora jest zdolna do zachowan agresywnych:
plucia, wyzywania, czy nawet pobicia®. Jednoczesnie doswiadczeniu
przesladowania i odrzucenia towarzyszy podobne jak w kontrkulturze
przekonanie, ze odnowa Swiata przychodzi wlasnie przez przemiane
duchowa, ktéra domaga sie wyrzeczenia, zniszczenia starego porzadku
— materialnego, cielesnego:

Uwazam, ze zyjemy w czasach ostatecznych. Sytuacja wyglada
teraz tak jak w czasach pierwszych chrzescijan, gdy caty swiat dookota
byl pogariski i chrzescijanie stanowili tylko male enklawy. Obecnie
caly Swiat, media, rzady sa z powrotem pogariskie, a wlasciwie neo-

% Dariusz Malejonek, w: Radykalni, s. 122.

¥ Tomasz Budzyniski, w: tamze, s. 12n.

¥ Méwig o takich sytuacjach zaréwno bohaterowie ksigzki Radykalni: Dariusz
Malejonek, Tomasz Budzyniski czy Grzegorz ,Dziki” Waclaw, jak i Robert ,Litza” Frie-
drich czy Michal Lorenc w udzielanych wywiadach.
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pogarniskie, a chrzescijafistwo jest znowu znakiem sprzeciwu. Mysle, ze
chrzescijaristwo znowu si¢ rozszerzy moca Ducha Swietego, ktéry jest
teraz wylany na Kosciét. Chrzescijaristwo jest ptynieciem pod prad. Pod
prad tego Scieku, ktérym plyng Smiecie, plynieciem do Zrédel®.

KU WOLNOSCI — PODSUMOWANIE

Rozwazajac niezwykle nosna w ostatnich latach metafore ,chrze-
Scijaniskiej kontrkultury”, autor oparl niniejsza refleksje na fenomenie
polskiej muzycznej sceny alternatywnej (czy szerzej — srodowisku arty-
stycznym), ktéra bedac w latach 80. glosem pokolenia No Future (spad-
kobiercéw kontrkultury w wydaniu punkowym), dekade pdzniej przezyta
nawrdcenie i stala sie glosem niezaleznych artystow na temat chrzescijani-
stwa. I nie chodzi tu bynajmniej o wskazanie nowych przestrzeni oddzia-
tywania chrzescijaristwa (cho¢ z pewnoscig na temat nowej ewangelizacji
mozna by przy okazji tego tematu powiedziec), ale przede wszystkim
o spojrzenie na chrzescijaristwo jako ozywczego Ducha, ktéry wieje przez
Swiat i zmienia jego oblicze. Na tej plaszczyZnie wydaja si¢ spotykac
chrzescijanistwo i kontrkultura, ktérg za wskazaniami kulturoznawcow
mozna sprowadzi¢ do kilku charakterystycznych wlasciwosci®. Idac tym
tropem teoretycznym, mozna zobaczyé, w jaki sposéb chrzescijaristwo
rozumiane nie jako religia czy filozofia, a juz na pewno nie moralizm, ale
przede wszystkim jako wydarzenie — autentyczne doswiadczenie Jezusa
Chrystusa, staje sie¢ wspdlczesnie takim wilasnie dziataniem w kulturze.

Wobec powszechnej desakralizacji i chrystianofobii przyznawanie
si¢ do Jezusa Chrystusa i deklarowanie postawy chrzescijariskiej jawi
sie z jednej strony jako dzialanie sprzeciwiajace sie¢ (czasem wylacznie
na poziomie mentalnym, choé¢ wobec dziatani legislacyjnych w Europie

¥ Dariusz Malejonek, w: Radykalni, s. 123n.

1 Kevin Goffman wymienia trzy takie fundamentalne zasady: prymat indywi-
dualnosci kosztem konwencji spotecznych i ograniczeni plynacych ze strony rzadzacych;
sprzeciw wobec wszelkim formom autorytaryzmu oraz otwarto$¢ na zmiany w zakresie
jednostkowym i spotecznym. K. Goffman, D. Joy, Counterculture Through the Ages, s. 29.
Nieco inaczej formuluje te zasady Wojciech J. Burszta, wymieniajac: dazenie do rady-
kalizmu w sposobach wyrazu siebie; autentyczng gleboka komunikacje miedzyludzka;
réznorodnos¢ wyrazu; wystepowanie przeciw gléwnemu nurtowi istniejagcemu w danym
momencie kulturowym oraz doswiadczenie wygnania czy wypisania sie. W. J. Burszta,
U Zrodet buntu, s. 67.
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dotyczacych zwigzkéw partnerskich, aborcji, in vitro itp. wymaga tak-
ze konkretnego oporu) ograniczeniom rzadzacych, z drugiej zas jako
Swiadectwo dajace prymat indywidualnosci. W obu przypadkach gtos
chrzescijanina w Swiecie zsekularyzowanym jest glosem swiadka wiary,
bez ktérego nie mozna spotka¢ Chrystusa. Dlatego tak istotny wydaje
sie radykalizm wpisany w postawe kontrkulturowa, a zarazem tak bliski
pierwotnemu chrzescijafistwu. Ten skandal krzyza, surowos¢ i radykalizm
Kazania na Gdrze jawia sie w $wiecie ,kultury instant”, kultury udawa-
nia, pozoru jako rzucone wyzwanie. Ten radykalizm objawia si¢ takze
w gloszeniu kerygmatu — Dobrej Nowiny w sposéb czysty, bezposredni,
ktéry pozwala nawiazaé bezposrednia, glebokq relacje ze stuchajacym.
To przekaz niezmacony przypowiesciami, bajkami, anegdotami czy
metaforami, ale donosny glos, ze tylko Jezus Chrystus jest Panem i nie
ma innego — nawet za cene odrzucenia, co poswiadczajg cytowani bo-
haterowie niniejszego artykulu. Kerygmat bowiem wprost odnosi si¢ do
sytuacji egzystencjalnej cztowieka, ktéry z powodu grzechu pozostaje
w niewoli diabla, a w ktdéra to wchodzi Jezus Chrystus, ,aby uwolnié
tych wszystkich, ktérzy cale Zycie przez bojazi $mierci podlegli byli
niewoli” (Hbr 2,15). Ta bezposrednios¢ i prostota Dobrej Nowiny jest
stowem, pozwalajacym patrzec¢ na chrzescijaristwo jako rodzaj dziatania
kontrkulturowego, o czym wspomina jeden z Radykalnych: ,Przez cale
swoje zycie chcialem by¢ wolny. Bylem punkowcem i anarchista dlate-
go, ze laknalem prawdziwej wolnosci, ale zamykalo mnie to w jakims
schemacie i ograniczalem si¢ sam. Dopiero po nawrdceniu te wolnosé
otrzymatem za darmo”*'.

To glebokie pragnienie cztowieka, aby by¢ wolnym od strachu,
leku o wiasne zycie — o rodzine, dom, prace, szczescie itp., ktére w rze-
czywistosci napedza zaréwno wszelkie mechanizmy konsumeryczne,
jak i dziatania kontrkulturowe, znajduje swoje ,miejsce odpoczynku”
w Jezusie Chrystusie. Dlatego tez mozna powiedzied, ze kultura alter-
natywna jako kultura offu — ta znajdujaca si¢ poza gtéwnym obiegiem
kulturowym, ta nieelegancka, wykraczajaca poza dobre obyczaje i sprze-
ciwiajaca si¢ drobnomieszczariskiemu stylowi zycia, staje si¢ dzi$ natu-
ralnym sprzymierzericem chrzescijaristwa w doswiadczeniu odrzucenia,
zgorszenia, poszukiwania autentycznosci, prawdy i wolnosci.

4 Grzegorz ,Dziki” Wactaw, w: Radykalni, s. 88.



Kontrkultura jako sposob i miejsce przekazu wiary

Streszczenie. Przygladajac si¢ nurtom i kierunkom rozwoju globalnej kul-
tury poddanej silnej presji medializacji, mozna zaobserwowad coraz wyrazniejsza
tendencje do desakralizacji praktyk kulturowych. Podobnie w srodowisku otwartym
na doswiadczenie religijne ucieka si¢ przed jawna deklaracyjnosciq wiary, a proces
ten mozna by nazwac dechrystianizacjq rzeczywistosci , posolonej”. Dominujacy
dzi$ nurt kulturowy wyznaczajacy wzorce i normy zachowan czlowiekowi Zyjace-
mu w globalnej ekumenie dokonuje nieustannej redukcji myslenia w kategoriach
wiary. Na tym tle niezwykle interesujaca wydaje sie przestrzen kontrkultury, ktéra
w swej istocie nie tylko odnosi si¢ do sprzeciwu wobec kultury zastanej, odrzuca-
jac lansowane wzory zachowar, ale takze wyraza si¢ w przekonaniu, Ze naprawa
$wiata nie jest zadaniem spolecznym i politycznym, lecz duchowym. Na przykladzie
fenomenu polskiego srodowiska artystéw zwigzanych ze scena muzyczna oraz
srodowiskiem szeroko pojetej alternatywy artykul pokazuje podobieristwa pomie-
dzy wiasciwosciami kontrkultury i swiadomym przezywaniem chrzescijaristwa we
wspdlczesnej rzeczywistosci.

Stowa kluczowe: kontrkultura; swiadectwo; przekaz wiary; nowa ewange-
lizacja; polska scena alternatywna.

Summary: Counterculture as a Space for Religious Discourse and
Transmission of the Faith. Looking at the developments and trends of global
culture subjected to strong medialisation pressure, can be seen more and more
pronounced tendency to desacralization cultural practices. Similarly, in an open
environment for religious experience there is escaping from overt avowal of faith,
and the process can be called dechristianization of ‘salted” society. The dominant
trend today defining cultural patterns and norms of behavior of a man who lived
in the global ecumenical made constant thinking in terms of a reduction in the faith.
Against this background, it seems very interesting counterculture space, which in
its essence not only refers to the existing cultural opposition, rejecting promoted
patterns of behavior, but also expressed the belief that the repair of the world is not
the task of the social and political, but spiritual. For example, the phenomenon of
Polish artists associated with the music scene and the wider community alternatives
article shows the similarities between the properties of the counterculture and the
conscious experience of Christianity in contemporary reality.

Keywords: counterculture; testimony of faith; the new evangelization polish
alternative scene.
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