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Ksiazke autorstwa ksiedza Henryka Nadrowskiego, zatytulowang
Sacrum czasoprzestrzeni — reinterpretacja — kontrowersje — swiat wartosci
wydato Wydawnictwo Adam Marszatek. Recenzje wydawnicza napisali:
prof. zw. dr hab. inz. arch. Adam Lisik i ks. prof. dr hab. Bogustaw
Nadolski.

Recenzowana pozycja zawiera wszystkie elementy sktadowe kla-
sycznej rozprawy naukowej, tj. spis treSci, wstep, siedem rozdzialéw,
zakoriczenie, wykaz skrétéw, bibliografie, streszczenia w jezyku angiel-
skim, francuskim i niemieckim. Recenzent odczuwa jednak niedosyt
spowodowany brakiem indeksu nazwisk cytowanych autoréw.

We wstepie rozprawy (liczacym 21 stronic), ktéry legitymuje sie
wszystkimi wymaganymi metodologicznie elementami, Autor wprowadza
czytelnika w problematyke swej rozprawy, ukazuje jej cel oraz charak-
teryzuje droge postepowania — metode pracy oraz sytuuje publikacje
w obszarze soborowej nauki o $wietej liturgii oraz wobec stanu badan
nad wspdlczesnym budownictwem i sztuka sakralng. Stusznie zauwaza,
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Zze w polskiej literaturze teologicznej brakuje szerszego i calosciowego
opracowania na temat ksztalttowania przestrzeni koscielnej o charakterze
interdyscyplinarnym i z wyraznym zaakcentowaniem opgji teologiczno-
-liturgicznej.

Recenzowana przeze mnie ksiazka jest wiasnie taka potrzebna
préba przedstawienia poglebionej, naukowej refleksji nad aktualnym sta-
nem interpretacji oraz percepcji sacrum w $wiecie wspétczesnym. Jest to
temat nie tylko ciekawy i wazny, ale takze ztozony i trudny. Na poczatek
pragne wyrazi¢ uznanie dla zamystu i realizacji tej pracy. Dotyczy ono
zar6éwno jej strony teoretycznej, jak i praktycznej.

Rozdziat pierwszy ma charakter wprowadzajacy w problematyke
rozprawy. Zawiera on oméwienie zmieniajacej sie¢ swiadomosci, definicji,
a takze zakresu pojecia o rzeczywistosci sacrum i profanum, a zarazem
relacji miedzy nimi. U podstaw ich wspdétzaleznosci znajduje sie saeculum.
Zasadnicze znaczenie ma okreslenie faktycznej autonomii, jak i wza-
jemnych wplywoéw na siebie tych trzech eonéw. Autor wyréznia dwie
opcje, ktére maja wieloraki zwiazek z czasoprzestrzenia sakralna, w tym
z architekturoplastyka. Kosmos przekracza i obejmuje czlowieka, theatrum
i misterium stanowia za$ wazny przejaw postawy tworczej i interakcyjnej
w omawianej problematyce.

W rozdziale drugim autor analizuje hierofaniczny aspekt manife-
stacji sacrum. Posréd réznych interpretacji , innosci” w otaczajacym swie-
cie Autor akcentuje watek teofaniczny z jego chrystocentrycznym, a raczej
chrystoformicznym apogeum. Siega do korzeni biblijnych i wydobywa
treSci oraz interpretacje teologiczne wokol wybranych kwestii estetyki
i szeroko pojetej sztuki. Stusznie rozgranicza sztuke religijng i sakralna.
Swego rodzaju zwornikiem calej pracy jest wydobywanie wielorakich
senséw, nie tylko w kontekscie interpretacji ikonologicznej, ale przede
wszystkim w odniesieniu do symbiozy i harmonii sensu integralnego.
Jego zdaniem tu tkwi rozwigzanie korelacji sztuki, teologii i liturgii.
Zrozumienie tego jest wazne zaréwno dla wszystkich oficjalnych wspét-
twércow dziel sakralnych, jak ich odbiorcow.

Trzeci rozdzial rozwija watek urzeczywistniania sakralizagji, gtéw-
nie poprzez liturgie, ktdra jest Zrédlem i szczytem zycia chrzescijariskiego
i wszelkiej aktywnosci wiernych. Zostaja wyodrebnione rézne przejawy
sacrum poprzez pryzmat czasu, miejsca oraz przedmiotéw. Autor w spo-
s6b kompetentny i rzeczowy stara si¢ ukaza¢, w jakim stopniu rozmaite
przejawy ,zewnetrznosci” wpltywaja pozytywnie lub negatywnie na
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identyfikacje, percepcje czy przezycie religijne. Akcentujac znaczenie
formy i stylu w sztuce, Habilitant w sposéb zdecydowany opowiada sie
przeciw sakralizacji, a nawet wrecz przeciw kanonizowaniu pewnych
wybranych styléw w architekturze i sztuce. Dotyczy to takze Zle pojetego
nawigzywania do przesztosci. Ow blad historyzmu staje si¢ wrecz anty-
kizacja i zamknieta enklawa sztuki sakralnej. Takie myslenie i postawa
prowadza do zaniku twoérczych inicjatyw i rozwoju form w sztuce. Nie
mozna doprowadzi¢ sakralnej architekturoplastyki do stagnacji czy sy-
tuacji getta lub zamknietej twierdzy. Zupelnym nieporozumieniem jest
mniemanie, ze wystarczajacym przejawem usakralnienia obiektéw kultu
jest ich monumentalizm czy gigantomania.

Rozdzial czwarty postrzegam jako najwazniejszaq czes¢ calej roz-
prawy. Autor zwraca uwage na znaczenie wielorakich relacji osobowych
z transcendencja. Ten osobowy charakter ukazuje czlowieka jako imago
Dei, czyli wielorako ukierunkowanego ku Bogu. Odpowiada, w jakim
stopniu conditio humana ujawnia wrazliwos¢ i wyobraZnie, ale i odpo-
wiedzialnos¢, ktora staje sie¢ probierzem granic wolnosci w sztuce. Au-
tor wydobywa jej szczegdlny aspekt zwany hominizacja oraz rozwaza
problem, w jakim stopniu ergosfery i sakrosfery stanowia podstawe do
permanentnego katharsis. Podejmuje tez kwestie relacji interpersonalnych
w odniesieniu do $wietych obcowania oraz Zyjacych ludzi szczegdlnie
ukierunkowanych ku sacrum przez $wiecenia prezbiteratu czy $luby
zakonne.

Pigty rozdzial dotyczy przestrzeni w kontekscie sacrum. U pod-
staw zawartych w nim tresci lezy kwestia symboliki wielu elementéow
oraz ich korelacji, a raczej zagadnienie symbolicznego myslenia i konse-
kwengji tegoz. Najpierw chodzi o przestrzeni zewnetrzna wraz z tym, co
architekci nazywajq genius loci. Autor w sposéb zasadny kladzie nacisk
na symboliczng i misteryjng wymowe architekturoplastyki, na znacze-
nie ,érodka” i centrum wspdlnoty parafialnej, a takze na tzw. ,Swietq
geometrie”. W tym kontekscie zwraca szczegdlng uwage na wielorakie
zagrozenia wynikajace z desakralizacji samej architekturoplastyki, swiecki
charakter tresci i formy, a nawet tendencje komercyjne i marketingowe
w tym kontekscie. Ks. Doktor z niepokojem zauwaza, ze bardzo czesto
nowym realizacjom grozi swiadomy izolacjonizm, exkluzywizm czy syn-
kretyzm formalny. Wcale nierzadko powstaja obiekty kultu, ktére akcep-
tuje zaledwie nikly procent parafian, czy turystéw. Zapomina sie czesto
o gltéwnych uzytkownikach i odbiorcach wlasnych kosciotéw dawnych
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czy wspolczesnych. Zlaicyzowanie powoduje, Ze budowane koscioty nie
tylko zewnetrznie, ale takze, gdy chodzi o wnetrze przypominaja $wiec-
kie obiekty uzytecznosci publicznej, jak teatr, filharmonia, hala targowa,
widowiskowa, czy nawet sportowa.

Szosty rozdzial przypomina o waznej kwestii, a zarazem o roz-
graniczeniu ubdstwienia oraz rytualnego uswiecenia. Materia muréw
koscielnych i oltarza zostaje uroczyscie podniesiona do rangi sacrum po-
przez ryt poswiecenia kosciola, czy oltarza. Autor zwraca takze uwage,
w jakim stopniu utrwalona jest Swiadomos¢ o nienaruszalnej sakralnosci
tej bosko-ludzkiej przestrzeni. Swego rodzaju kulminacjg jest zgroma-
dzenie liturgiczne, ktére skupia lud Bozy na Najswietszaq Ofiare. Mocno
akcentuje, Ze jednostronne ograniczenie przestrzeni wylacznie do celéw
liturgicznych powoduje niekiedy zaniedbania zwigzane z integralnym jej
pojmowaniem. Chodzi tu szczegdlnie o sprawowanie pozostalych sakra-
mentéw, o stworzenie atmosfery modlitewnej i adoracyjne;j.

Siédmy rozdzial jest swego rodzaju podsumowaniem, a raczej in-
terdyscyplinarnym spojrzeniem na sacrum koscielne. (Saeculum), czyli caty
Swiat, cala doczesno$¢ staje si¢ podstawa uswiecenia (consecratio mundi),
teologowie mowia nawet o ,sakralizowaniu $wiata”. Azeby sacrum ko-
Scielne odpowiadato duchowi Vaticanum II, powinno by¢ oceniane nie tyle
i nie tylko jako teoria i pewna ideologia, ale jako konkretna mysl tworcza,
ktéra z jednej strony nawigzuje do dziedzictwa przesztosci, z drugiej zas
— wyraza twdrczg mysl architektoniczng i plastyczng zgodna z podsta-
wami teologicznymi, liturgicznymi i pastoralnymi. Autor zwraca uwage
na rewitalizacje, rewaloryzacje, reintegracje oraz desakralizacje naszych
kosciotéw. Mocno akcentuje idee odpowiedzialnosci i stosownosci, a za-
razem jest przeciwny ksztaltowaniu sie idei czy praktyki tzw. idealnego
Kosciota posoborowego. Zwraca uwage na znaczenie odpowiedniego
przygotowania, a raczej formacji $wieckich i duchownych, ktérzy potrafig
uszanowac zaréwno dziedzictwo pokoleni, jak i wykazac si¢ inwencja
tworcza. Trafnie zauwaza, ze réwniez w tej dziedzinie wazna jest nova
et vetera. Niezbedne jest dazenie do nowoczesnego sacrum koscielnego,
ale takze pieczolowitos¢ i strzezenie starych zabytkéw.

Studium calosci tej rozprawy przekonuje, ze mamy do czynienia
z opracowaniem niezwykle solidnym i bogatym w tres¢. Autor doko-
nal ogromnego trudu najpierw dotarcia, a nastepnie przestudiowania
obszernego materiatu Zrédlowego, ktéry stanowia dokumenty Stolicy
Apostolskiej. Dochodza do tego opracowania i materialy naukowe. Jak
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wynika z lektury, Zrédla oraz bogata literatura przedmiotu zostaty przez
Ksigedza Doktora nie tylko zgromadzone i przeczytane, ale takze skutecz-
nie przyswojone i przemyslane.

Lektura rozprawy habilitacyjnej rodzi uznanie, a w konsekwencji
prowadzi do podkreslenia merytorycznych waloréw osiagniec. Do nich
nalezy zaliczy¢ ukazanie polskiemu czytelnikowi ksztalttowania szeroko
pojetego ,,sacrum koscielnego, i to zaréwno w $rodowisku teologéw i li-
turgistéw oraz réznych inwestoréw, jak i posréd twoércéw i wykonawcow.
Trzeba z satysfakcjq stwierdzié, ze dokonane w dysertacji interpretacje
i ustalenia nad sacrum czasoprzestrzeni koscielnej posiadajq znaczny wa-
lor naukowej oryginalnosci w penetrowaniu bogactwa nauczania Kosciota
i skarbca jego liturgii, dziedzictwa sztuki sakralnej oraz zrozumienia ich
cigzaru teologicznego jako ilustracji chrzescijariskiej doktryny i praktyki
zycia, a takze zywego Zrédla madrosci, poboznosci i duchowosci Kosciota.
Bogactwo materialu teologiczno-liturgicznego zostalo tu przez Autora
wszechstronnie przeanalizowane z zastosowaniem wiasciwych zasad
metodologii naukowej. Jego niekwestionowangq zastuga jest to, ze w swej
rozprawie przedstawil stan wiedzy i Swiadomosci, jak réwniez stan teo-
logicznego i pastoralnego nauczania na temat sztuki wykonywanej ,,ad
usum sacrum” (s. 22). Nie ulega watpliwosci, ze merytoryczna wartosé
recenzowanej rozprawy jest wysoka, zawiera ona bowiem kompleksowe
wskazania dotyczace ksztaltowania przestrzeni koscielnej i tego wszyst-
kiego, co jej towarzyszy i co ja wspéttworzy. Mozna powiedzied, ze jest
ona syntezg sakralnej przestrzeni (!). W ten sposéb rozprawa habilita-
cyjna ks. dra Henryka Nadrowskiego wypelnia luke w polskiej literatu-
rze przedmiotu, poniewaz w Polsce brakuje opracowania dotyczacego
omawianej kwestii o charakterze interdyscyplinarnym, ale z wyraznym
zaakcentowaniem opdji teologiczno-liturgicznej. Autor, znany z wczesniej-
szych publikacji na temat sztuki i budownictwa sakralnego, jest dobrze
przygotowany, by opracowac zaproponowany temat. Recenzowane stu-
dium jest wartosciowe takze z tej racji, ze moze postuzy¢ jako pomoc
dla twdércéw, inwestoréw i odbiorcéw architekturoplastyki sakralnej.
Zapewne okaze sie takze pozyteczne dla miodszego pokolenia, w tym
Swieckich, jak i duchownych — gtéwnie za$ dla studentéw.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze praca jest bardzo starannie przygoto-
wana i zaprezentowana pod wzgledem formalnym. Takze od tej strony
ujawnila ona dobre przygotowanie metodologiczne jej Autora. Przede
wszystkim uderza przejrzysta i logiczna struktura kompozycyjna rozpra-
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wy. Kazdy z rozdzialéw poprzedzony dobrze informujacym wstepem,
tworzy niemal oddzielny rodzaj monografii. Twierdzenia sa dobrze
i obficie udokumentowane (2268 przypiséw!), co wskazuje na szeroka
znajomos¢ i wlasciwe wykorzystanie Zrddet i literatury przedmiotu.
W przypisach Autor prowadzi réwniez wiasne refleksje, co podnosi
walor recenzowanej pracy. W strukturze pracy wida¢ poprawne wnio-
skowanie. Jezyk rozprawy, przez swq starannosc i literacka poprawnosé
ulatwia odbidr nietatwej niekiedy tresci tego opracowania. Watpliwos¢é
co do zasadnosci uzycia budza tylko pewne nowe pojecia stosowane
przez Autora, ktére dla zwyklego czytelnika niekoniecznie moga okazaé
si¢ pomocne w rozumieniu tresci.

Jesli idzie o poprawnos¢ formalng rozprawy, nieco do Zyczenia
pozostawia chronologiczny wykaz Zrédet — dokumentéw koscielnych.
Zapewne byloby takze korzystniej pozosta¢ przy ,klasycznym” po-
dziale bibliografii na Zrédia i literature i zastosowac taki uklad Zrédet,
ktéry wyodrebnialby poszczegdlne ich dzialy. Ubogaceniem ksigzki sg
kolorowe zdjecia. Jedno z nich zamieszczone na s. 361 wymagatoby
jednak komentarza. Zdaniem recenzenta zakoriczenie rozprawy jest zbyt
,skromne” i nieproporcjonalne do tak obszernego dziela. Nalezaloby
bardziej wyeksponowaé wyniki przeprowadzonego studium, a zarazem
nakresli¢ perspektywe dalszych poszukiwan badawczych w omawianej
problematyce.

Lektura tej ksiazki przekonuje, ze prace habilitacyjng ks. dra
Henryka Nadrowskiego nalezy uzna¢ za wazny wkiad i przyczynek
ubogacajacy teologiczno-liturgiczna refleksje nad sacrum czasoprzestrzeni.
Studium to stanowi owoc bardzo szczegélowego namystu nad rozu-
mieniem, percepcja i promocja tworczosci sakralnej uprawianej zgodnie
z duchem liturgii Soboru Watykarskiego II. To wazna praca i pomoc
naukowa dla wszystkich, ktérzy zajmujq sie liturgika i sztukq sakralna,
a takze studiujg badZ pracuja jako katecheci i duszpasterze.



