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Slavoj Zizek (ur. 1949), stoweriski filozof, socjolog i krytyk kultury’,
nalezy do najbardziej radykalnych i szokujacych myslicieli ponowocze-
snosci. Okresla sam siebie jako prawdziwego marksiste?. Jego tworczosé
charakteryzuje sie czesto niepoukladanym pomieszaniem watkéw filozofii
(szczegolnie Heglowskiego rodowodu), Lacanowskiej psychoanalizy?
i teologii judeochrzescijaniskiej. Trzeba zwrdci¢ uwage, juz na samym
wstepie, na konkretny problem w lekturze Zizkowych tekstéw, w ktérych
dominuja niewytlumaczone, nieopisane chaotyczne przejscia od reflek-
sji psychoanalitycznej do teologicznej i kulturoznawczej. Mikrokosmos
wolnych skojarzen i dygresji, nad ktérym panuje (jesli w ogdle!) jedynie
autor, nie pozwala dokonywac — jak sie to czesto zdarza u myslicieli po-
nowoczesnych — tatwych, uproszczonych syntez analizowanego materiatu.

* Ks. dr hab. Robert J. WoZniak — adiunkt w Katedrze Antropologii Teologicznej
na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie.

! Dobre, wstepne i syntetyczne opracowanie wizji Zizka mozna znalezé
w: B. Kuzniarz, Goodbye Mr. Postmodernism. Teorie spoteczne myslicieli pdZnej lewicy, Torun
2011, s. 315-410.

2 G, Zizek, O wierze, Warszawa 2008, s. 11.

3 A. Kotsko, Zizek and Theology, London—-New York 2008, s. 13nn.
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92 Ks. Robert J. Wozniak

W tym rizome senséw i znaczen Zizek przyklada szczegdlng wage
do chrzescijaristwa, twierdzac, ze nalezy je ocali¢, gdyz jest zbyt cenne.
Wydaje sig, ze to przeSwiadczenie ma wiele wspdlnego z jego wlasnym
rozumieniem fenomenu chrzescijariskiej wiary. Niniejszy przyczynek
stawia sobie za zadanie prébe opisu Zizkowego rozumienia aktu wiary,
nastepnie wskazanie na powody, dla ktérych sloweriski autor utrzymuje
wage chrzescijaristwa oraz diagnoze calosci z perspektywy klasycznej
analizy wiary.

1. PROBA NIE DO KONCA MOZLIWEJ SYNTEZY: ZIZEK A LA MILBANK

Zanim przejdziemy dalej, warto poczynié¢ jeszcze jedna wstepna
uwage podyktowana swoistym charakterem pisarskiej dziatalnosci Zizka.
Jako male wprowadzenie do jego myslenia, przyda sie przytoczyc prébe
Johna Milbanka podania syntezy gléwnych watkéw, motywoéw i zamie-
rzeni Zizka*. Milbank wymienia szes¢ giéwnych punktéw quasi-systemu
stowenskiego filozofa: (1) ponowoczesnos¢ jest przediuzeniem nowo-
zytnodci, (2) jej charakter postmetafizyczny wynika z wydoskonalenia
metafizyki w Heglowskim rozumieniu, (3) nowozytnos¢ jest Heglowskiej
natury i dlatego jest wynalazkiem kultury Zachodu i chrzescijaristwa,
(4) nowozytny uniwersalizm jest chrzescijariskiej natury, (5) zwiazek
nowozytnosci i chrzescijaristwa opiera sie na mutacji tego ostatniego
widocznej w péznosredniowiecznym przelomie teologiczno-filozoficznym
(od Eckharta przez Lutra az do Boehme) i w koricu, (6) legitymacja no-
wozytnosci domaga sie wypracowania chrzescijariskiego ateizmu opartego
na marksistowskim materializmie (dialektycznym).

Gléwny punkt niezgody miedzy Milbankiem a Zizkiem to rozu-
mienie natury chrzescijaristwa: dla pierwszego jest ono paradoksem, dla
drugiego dialektyka. Miedzy tymi dwoma ujecia zionie intelektualna
przepasé. Zdaniem Milbanka wiasnie owa dialektycznos¢ autorskiej
interpretacji chrzescijaristwa, obecnej w pracach stoweriskiego socjologa
i filozofa, sprawia, Ze jego wizji nie mozna uzna¢ za adekwatng w sto-
sunku do rzeczywistosci.

* J. Milbank, The Double Glory, or Paradox versus Dialectics: On Not Quite Agree-
ing with Slavoj Zizek, w: C. Davies (red.), The Monstrosity of Christ: Paradox or Dialectic?,
Cambridge MA 2009, s. 111nn.
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Wiara ponowoczesna. Przypadek Slavoja Zizka 93

2. WSPOLCZESNA PROBLEMATYCZNOSC WIARY: PUNKT WYJSCIA
717KA

Zainteresowanie Zizka wiarq zbudowane jest na gniewie z po-
wodu zupelnego zapoznania istoty wiary we wspéiczesnosci®. Zizkowa
pasja do zajmowania si¢ wiara wynika z jego fundamentalnego oburzenia
spowodowanego brakiem spdjnej, nowozytnej teorii wiary.

Juz we wstepie swojej ksiazki O wierze Zizek zauwaza istotne
pekniecie we wspétczesnym przezywaniu wiary. Dzisiaj , trzeba udawad,
Ze sie nie wierzy, tzn. otwarte publiczne wyjawienie czyjej$ wiary ucho-
dzi za bezwstyd, ekshibicjonizm”. By¢ moze taka matryca, paradygmat
postepowania spolecznego nie wydawalaby sie niczym dziwnym, gdyby
nie fakt, ze

ukryta, odwrotna strong [zauwazonego] oporu jest to, ze w rzeczywi-
stosci nikt nie uchodzi wierze — co zastuguje na podkreslenie zwlaszcza
dzis, w naszych rzekomo bezboznych czasach. W naszej oficjalnie ate-
istycznej, hedonistycznej, posttradycjonalnej kulturze swieckiej, w ktorej
nikt nie jest gotéw publicznie przyznawac sie do swojej wiary, fun-
damentalna struktura wiary jest tym bardziej wszeobecna — wszyscy
skrycie wierzymy?®.

Pierwotna posta¢ wiary przybiera strukture ,fetyszystycznego
Spaltung und Verleugnung”, rozszczepienia i negacji (wiem, Ze nie ma
wielkiego Innego, ale... skrycie wierze w Niego). Zizek zauwaza, ze taki
stan rzeczy ma swoje konsekwencje przede wszystkim w apriorycznym
odrzuceniu ateistycznej diagnozy wiary. Jako ze wszyscy podswiadomie
(koniecznie) wierza i ze sama wiara jest skladnikiem natury ludzkiej,
prawo jej interpretacji przynalezy jedynie tym, ktérzy do niej sie¢ przy-
znaja: ateisci a priori nie moga wysuwac przeciw wierze argumentéw.
Zizek nie zgadza sie na taki stan rzeczy. W obliczu zauwazonej struktury
wiary (rozszczepienie i negacja) okazuje sie, ze przystep do niej moze
miec¢ jedynie psychonalityk, ten jedyny ateista juz na mocy fundujacej
psychoanalize negacji Innego. Aby zrozumie¢ wiare, trzeba powrécié¢ do
niej, zredukowac ja do jej struktury symbolicznej.

® Z punktu widzenia teologii katolickiej, przybliZzony i ogélny opis obecnej sytu-
acji wiary mozna znalez¢ w: K. Ruhstorfer, Glaube im Aufbruch. Katholische Perspektiven,
Paderborn 2013, s. 13-44.

6 §. Zizek, O wierze, s. 9.
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94 Ks. Robert J. Wozniak

Wiasnie z tego powodu ZiZek odrzuca wspélczesny, ponowocze-
sny renesans religijny jako fatszywy. W tym duchu krytykuje nawrét
to tendencji gnostyckich widocznych w zblizeniu cybertechniki i religii.
Podobnie sceptycznie odnosi si¢ do prob przeszczepiania buddyzmu na
zach6d. We wszystkich tych postaciach odnowy religijnej nastepuje, jego
zdaniem, prymitywny powrét do wiary ujetej poza struktura symbo-
liczng. W tym ‘duchowym disnaylendzie” przedmiotem zainteresowania
stowernskiego filozofa staje si¢ chrzescijaristwo, ktére, jego zdaniem, jest
religia najbardziej odpowiednig do ujecia symbolicznej natury wiary.

3. 1IKONOKLAZM JAKO PIERWOTNE ODStONIECIE NATURY WIARY

Zizek zmierza do wyciagniecia na $wiatlo dzienne ukrytej natury
wiary odwolujac si¢ do zgrabnie skrojonej analizy ikonoklazmu. Jest
ona na tyle interesujaca, iz warto przyjrze¢ sie jej z wigksza uwaga. Na
kartach podstawowego dla opisu Zizkowego rozumienia wiary O wierze
odnajdujemy takg oto analize Zydowskiego zakazu czynienia obrazéw:

Co zatem z deklarowanym przez Zydéw bezwarunkowym obrazobur-
czym monoteizmem: Bég jest Jednym, catkowicie Innym, bez ludzkiej
formy? Typowy poglad powiada, Ze poganscy (tzn. przedzydowscy)
bogowie byli antropomorficzni [...] podczas gdy religia Zydowska ze
swoim obrazoburstwem pierwsza zupehie , odantropomorfizowana”
boskosé. Moze jednak jest wiasnie na odwrét? Moze potrzeba zakazania
czlowiekowi tworzenia sobie obrazéw Boga swiadczy o ,personifikacji”
Boga wystepujacego w ,uczynimy czlowieka na Nasz obraz, podobnego
Nam” (Rdz 1,26), a prawdziwym celem zydowskiego ikonoklazmu nie
sa wczedniejsze religie pogariskie, lecz raczej wlasna ,antropomorfiza-
ga”/,personalizacja” Boga przez judaizm? Moze religia Zydowska sama
wytwarza ten nadmiar/eksces, ktérego ma zabraniac¢? To Zydowski Bog
jest pierwszym Bogiem w pelni ,spersonalizowanym”, Bogiem, ktéry
moéwi ,jestem, ktdry jestem”®.

7 Warto zwréci¢ uwage, ze we wspdlczesnej teologii katolickiej pojawiaja sie
coraz czesciej odwotania do ikonoklazmu i to z punktu widzenia teologii trynitarne;.
Zob. G. Neuhaus, Fundamentaltheologie: Zwischen Rationalitits- und Offenbarungsanspruch,
Regensburg 2013, s. 219-221.

8 S. Zizek, O wierze, s. 217-218.
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Centralnym punktem powyzZszej argumentagji jest teza, Zze , wraz
z judaizmem Bég ulega petnej ,antropomorfizacji”, a spotkanie z Nim
staje sie spotkaniem z inng osobg w najpelniejszym sensie tego stowa”. To
wilasnie owa antropomorfizacja stanowi istotny moment wspomnianego
w tekscie nadmiaru/ekscesu, przeciw ktéremu zwraca sie ikonoklazm.
Bezposrednim skutkiem takiego ujecia jest podstawowy dla Zizka fakt, ze
,antropomorfizacja i obrazoburstwo nie sq prostymi przeciwieristwami”*°.
Judaizm, odkrywajac radykalny zwigzek miedzy Bogiem i czlowiekiem,
zwiazek odstaniajacy siebie w antropomorficznej, osobowej koncepgji
béstwa, doprowadza do niemozliwego do przezycia doswiadczenia
nadmiaru w samej koncepcji czlowieka. Ikonoklazm stanowi jeden z pod-
stawowych mechanizméw wiary zydowskiej, poprzez ktéry pozbywa sie
on przeczucia antropologicznego nadmiaru wiasnej koncepcji boskosci.

W przeciwienistwie do pogan Zydzi uwazali/zakladali, ze (zmystowy/
materialny) obraz osoby boskiej pokazalby zbyt wiele, uwidaczniajac
jakas straszna tajemnice, ktéra powinna raczej pozosta¢ w ukryciu. To
dlatego musieli go zakaza¢ — zydowski zakaz ma sens tylko w kontekscie
tej obawy, Ze obraz odsloni cos wstrzasajacego, ze w jakis nie do znie-
sienia sposoéb bedzie prawdziwy i adekwatny.

Ikonoklazm jest rodzajem wyparcia prawdy o organicznie powia-
zanych ze sobg tozsamosciach Boga i czlowieka. Innymi slowy, jest on
ucieczka od prawdy o tych tozsamosciach i o ich radykalnie organicznym
zwiazku. W Zizkowej interpretacji, ikonoklazm zydowski rodzi sie z leku
przez prawda.

Zauwazmy, ze wyparcie, o ktérym mowa, jest calkiem innego
rodzaju (jesli nawet nie morfologicznie to przynajmniej genetycznie) niz
te, ktorych resentymentalne wersje odnajdujemy u mistrzéw podejrzen.
Wiara u Zizka nie powstaje z resentymentu, z braku, ale z nadmiaru.
Czlowiek uswiadamia sobie, ze nosi w sobie czastke Boga. Owa czastka,
niestety, nie pozwala mu osiagna¢ pelnej autoidentyfikacji, tozsamosci:

Nie bedac wecale niczym najwyzszym w czlowieku, wymiarem czysto
duchowym, do ktérego dazylby caly czlowiek, ,boskos¢” jest raczej
niejaka przeszkoda, ,kosciag w gardle”, czyms, owym niezglebionym X,

o Tamze, s. 219.
10 Tamze.
" Tamze, s. 223.
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96  Ks. Robert J. Wozniak

z powodu ktérego czlowiek nie moze stac sie w pelni czlowiekiem, stac sie
tozsamy z soba. Nie chodzi o to, Ze z racji ograniczeri swojej Smiertelnej,
grzesznej natury czlowiek nie moze sta¢ sie w peli boski, lecz o to, ze
z powodu Bozej iskierki w nim, nie moze stac sie w pelni czlowiekiem™.

Nie mozna nie ulec wrazeniu, ze Zizkowa koncepcja wiary zwia-
zana jest organicznie z istotng metodq calej mysli ponowoczesnej, jaka jest
od czaséw Nietzschego, Heideggera i Derridy dekonstrukcja. Powyzsze
teksty pokazuja wyraznie, ze Zizek dokonuje mocnej dekonstrukdji jej
treSciowej zawartosci i formalnej struktury. Z punktu widzenia metodo-
logicznego, przez dekonstrukcje autor O wierze rozumie: ,dwa zakazy:
[dekonstrukcjonizm] zabrania ,naiwnego” podejscia empirycystycznego
i globalnych, niehistorycznych tez metafizycznych o poczatkach i strukturze
wszechswiata”"®. Ten podwojony zakaz, odniesiony do zydowskiej wiary
ujawnia w niej wspomniany powyzej lek przed nadmiarem, przed prawda
tozsamosci cztowieka. Pierwotne stowo Zizka o wierze to koniecznos¢ jej
radykalnej dekonstrukgji, za ktora kryje sie przekonanie o jej skompliko-
wanej strukturze znaczeniowej. W przypadku wiary zydowskiej, mamy do
czynienia z rzeczywistoscig ukrywania, wypierania prawdy. Zwigzek wiary
zydowskiej z ikonoklazmem nie jest tu przypadkowy: wiasnie w nim i po-
przez niego mozna odkry¢ ukryty, przemilczany rdzer wiary judaistycznej
w postaci wyparcia nadmiaru antropologicznego. Wiara i ikonoklazm w ju-
daizmie pozostaja w nierozdzielnym zwiazku: ikonoklazm odstania to, co
w judaistycznej wierze jest najistotniejsze, czyli prébe ukrycia, oddalenia
budzacego groze przeczucia antropologicznej nadwyzki transcendengji.
W tej odstonie wiara pozostaje wyparciem, ucieczka, zamknigciem oczu,
albo dokladniej: zakazem tworzenia obrazéw boskosci, za ktérym stoi prze-
czucie, z ktérym czlowiek nie potrafi sobie jeszcze poradzi¢. Niejasnym,
wypieranym tematem tego przeczucia jest wlasna tozsamos¢ czlowieka.

4. DLACZEGO NALEZY OCALIC CHRZESCUJANSTWO?

Wiara Zydéw okazuje sig, w ten sposéb, jedynie etapem w glo-
balnych dziejach wiary. Zgodnie z diagnozaq Milbanka'!, materialistyczna

12 Tamze, s. 168.
13 Tamze, s. 60.
1 J. Milbank, dz. cyt., s. 176-216.
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teologia Zizka opiera si¢ na Heglowskiej dialektyce i jest, w istocie rzeczy,
walka o dialektyczna koncepcje chrzescijanistwa. Czesciq tej dialektyki
jest antytetyczno$¢ wiary pogariskiej i zydowskiej zniesiona w wierze
chrzescijariskiej.

Dialektyke widac jak dloni w przypadku Zizkowej hermeneutyki
relacji miedzy judaizmem a chrzescijaristwem. Chrzescijariska koncepcja
wiary dialektycznie dekonstruuje zydowska jej forme.

Przejscie od judaizmu do chrzescijaristwa to Sciezka prowadzaca
od dekonstrukgji i demistyfikacji judaistycznej wiary do wiary ujetej
w chrzescijaristwie jako dekonstrukcja. W zasadzie wyglada na to, ze
dekonstrukcyjne zabiegi sa dla Zizka samq czysta wiara w jej dekon-
struujacej istocie i Ze wczesniej opisana dekonstrukcja wiary judaistycz-
nej dokonana jest z perspektywy dekonstruujacego charakteru wiary
chrzescijariskiej. Innymi slowy, chrzescijariska wiara staje sie dialektyczna
dekonstrukcja wiary Zydowskiej, rodzajem przezwycieZenia jej antytetycz-
nego wzgledem wiary poganskiej charakteru, uwznioslajacym zniesieniem
(Heglowskie Aufhebung) ich obu. Przy czym, twierdzi Zizek, w procesie
opisywanej dekonstrukgji tym, co ulega zmianie, jest przede wszystkim
zagubiona wczesniej prawdziwa tozsamos¢ czlowieka:

Przy przejsciu od judaizmu do chrzescijaristwa to nie zawartos¢ sie
zmienia (status Boga), lecz gléwnie tozsamos¢ samego wiernego, a zmia-
na w Bogu (juz nie transcendentnym Innym, lecz Chrystusie) stanowi
refleksyjne okreslenie tej zmiany'.

Na czym polega wspomniana w powyzszym fragmencie ‘zmiana
tozsamosci wiernego’? W istocie rzeczy jest ona dekonstrukcja i konstruk-
tywna asymilacjq tego, co dla Zydéw bylo nie do przyjecia: antropologicz-
nego charakteru transcendencji. Zizek docenia wiare chrzescijariska, gdyz
jest ona dla niego podstawowsq silq dekonstruujaca zaréwno pogariskie
wersje religijnosci, jak i ich zydowska antyteze. Wiara chrzescijan, zeSrod-
kowana na przezyciu agape, stanowi tworcza sile emancypacyjna: uwalnia
ona od obcigzajacego i blokujacego cztowieka doswiadczenia nadmiaru.
Jednoczesnie to ona wiasnie skierowuje cala uwage na materialnos¢ re-
alnosci, na jej jedynosé i, w konsekwencji, na brak jakiegokolwiek Spoza.
Rozwazmy nastepujacy teksty:

15 G Zizek, dz. cyt., s. 227.
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Zgodnie z obiegowa opinia poganie byli antropomorficzni, Zydzi rady-
kalnie obrazoburczy, a chrzescijaristwo miatoby urzeczywistni¢ swego
rodzaju ,synteze”, czeéciowy powrét do pogaristwa przez wprowadze-
nie ,ikony” cierpigcego Chrystusa jako ,, wymazujacej wszelkie ikony”.
Whbrew temu potocznemu pogladowi trzeba stwierdzi¢, Zze to religia
zydowska pozostaje ,abstrakcyjna/bezposrednia” negacjg antropomor-
fizmu i jako taka jest z nim zwigzana, okreslona przezen w jego bezpo-
Sredniej negacji, i tylko chrzescijaristwo de facto ,,znosi” religie poganiskie.
Stanowisko chrzescijariskie opiera si¢ na takim oto pogladzie: zamiast
zabrania¢ obrazowania Boga, moze wiasnie na to pozwoli¢ i przedstawic
go jako jeszcze jeden ludzki byt, jako ulomnego czlowieka nieodréznio-
nego pod wzgledem swych istotowych wilasciwosci od innych ludzi?*

Zizkowa analiza przejscia od wiary judaistycznej do chrzesci-
janiskiej jest w istocie rzeczy, oparta na swoiscie interpretowanej praw-
dzie wecielenia, dekonstrukcjg klasycznie rozumianej zawartosci wiary,
szczegdlnie jej sfery referencyjnej. Jest, aby postuzy¢ sie metafora Zizka,
pewnego rodzaju wypréznieniem. Idzie o wypréznienie polegajace na
przyswojeniu prawdy wiasnej tozsamosci bez koniecznosci ucieczki przed
nig w $wiat hipostazowania jakiego$ Spoza. Wierzy¢ po chrzescijarisku
oznacza wyzby¢ sie pokusy projektowania przeczucia glebi wlasnej toz-
samosci na §wiat transcendencji. Przy czym, Zizek podkresla, ze nie pro-
ponuje tym samym rezygnacji z transcendencji, a jedynie nowe jej ujecie.
Dekonstrukcja wiary, jaka jest chrzescijaristwo, nie proponuje uchylenia
transcendengji, lecz uczynienie jej dostepna ,w tej niezdarnej i zalosnej
istocie, ktérg kocham”". W ten sposéb tylko ono ,potrafi zupelnie zrezy-
gnowac z potrzeby obscenicznego suplementum. Nie ma tajnego tekstu
towarzyszacego Ewangelii jako cieri superego”'®.

Kluczowym argumentem ZiZka za jego rozumieniem wiary chrze-
Scijaniskiej jako dekonstrukcji diady pogarisko-zydowskiej w jej dialektycz-
nym uchylaniu transcendencji jest psychoanalityczno-kulturowa analiza
chrystologii. Analiza ta przeprowadzana jest w dwdch kierunkach: po
pierwsze dotyczy ona tresciowej zawartosci wydarzenia wcielenia kulmi-
nowanego w $mierci Chrystusa oraz, po drugie, za przedmiot swdéj obiera
imperatyw nasladowania mitosci Chrystusa wyrazonej w jego wcieleniu
i pozostawionej jako paradygmat postepowania, nowej etyki.

o Tamze, s. 220-222.
7 Tamze, s. 167.
18 Tamze, s. 235.
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Skupmy sie jednak na pierwszym ze wspomnianych aspektéw.
Zizek zapisuje:

Chrystus — pisze Zizek — jest w pelni czlowiekiem tylko o tyle, o ile
bierze na siebie nadmiar/reszte, owo ,zbyt wiele”, ze wzgledu, na ktdre
czlowiek, Sciste biorac, nigdy nie jest w pelni czlowiekiem. Jego formulg
nie jest Czlowiek = Bdg, lecz czlowiek = czlowiek, gdzie wymiar bo-
ski interweniuje tylko jako owo ,co$” przeszkadzajacego czlowiekowi
w pelnej identyfikacji z sobg. W tym sensie pojawienie sie Chrystusa
faktycznie reprezentuje $mieré Boga. Uwidacznia, ze Bog jest tylko
nadmiarem czlowieka, owym ,za wiele” zycia niedajacym si¢ zawrzec
w zadnej formie zycia i naruszajacym ksztalt (morfe) antropomorfizmu.
Chrystus jako cztowiek = Bég to jedyny wypadek pelnego czlowieczen-
stwa (ecce homo, jak Poncjusz Pitat wola do ttumu Zadajacego usmier-
cenia Chrystusa). Dlatego po jego $mierci nie ma miejsca dla zadnego
Boga Spoza®.

Chrystus musi umrze¢ nie po to, by umozliwi¢ bezposrednia komuni-
kacje Boga z ludzkoscia, lecz dlatego, Ze nie ma juz transcendentnego Boga
jako celu komunikacji*'.

To chrzescijaristwo jest w swej istocie, wiara, ktéra demistyfikuje
Swiat Spoza, zwracajac uwage, dzieki postaci wcielonego, cierpiacego,
kruchego Absolutu®, na ostateczno$¢ materialnego $wiata. Wiara chrze-
Scijariska, okreslajac swoja chrystologiczng tresciag sam akt wiary, jest
dziejowa forma seansu psychoanalitycznego, ktéry pozwala ludzkosci —
catkiem po marksistowsku — zwrdci¢ sie tylko do realnosci kontyngenciji,
czyniac ja jedyna istniejaca transcendencja®. Co wiecej, w jednym i tym
samym seansie zostaje zmieciony nie tylko gmach zaswiatéw?*, trynitarna
prawda wiary obrécona w czyste dzianie sie swieckiej historii zbawienia®,

¥ Tamze, s. 222.

2 Tamze, s. 168.

2l Tamze, s. 34.

2 W tym wzgledzie bardzo wazne sq Zizkowe rozwazania na temat ofiary
Chrystusa. Zob. tamze, s. 27-42.

# W istocie rzeczy, mamy tu do czynienia z powtérzonym i zmodyfikowanym
argumentem Luca-Ferry’ego (1998). Istotna réznica polega na zastosowaniu, nieobecnej
u Ferry’ego, perspektywy materialistycznej dialektyki marksistowskiej. Na ten temat
réwniez: M. Onfray, Traktat ateologiczny, Warszawa 2008.

% G, Zizek, dz. cyt., s. 168-169.

% Tamze, s. 32-34. ,Pozostaje tylko Duch Swiety, wspdlnota wiernych, na ktéra
przechodzi niezglebiona aura Chrystusa, gdy zostaje pozbawiona swojej inkarnacji (lub,

TEOLOGIA_23_2013_3.indb 99 2014-01-22 14:16:31



100 Ks. Robert J. Wozniak

ale i podarowana absolutna wolnos¢ rozpoczynania wszystkiego od nowa,
autonomicznego ustanawiania swojej wilasnej tozsamosci i jej dziejow.
Chrzescijaristwo jest najwieksza rewolucjq w $wiecie ludzkiej wolnosci:
centralna w nim posta¢ Chrystusa ,nie zbawia ludzi bezposrednio, lecz
daje im mozliwosc® zbawienia, pozbycia sie nadmiaru”?. To pozbycie sie
nadmiaru, dokonuje si¢ w wierze ,,w skoku wiary”, poprzez ktéry czlo-
wiek decyduje si¢ nasladowac¢ odwage Chrystusa: przezy¢ swoje zycie,
dobrowolnie przyjmujac jego nadmiar bez rzutowania/przenoszenia go
na jakas figure Innego®.

JestesSmy teraz w stanie odpowiedZ na gléwne pytanie: dlaczego
warto zachowad, ocali¢ chrzescijaristwo? Odpowiedz, jakiej udziela Zizek,
jest nastepujaca: wlasnie z powodu dekonstrukcyjnego charakteru jego
wiary”, ktéra — jako dzialalnos$¢ czysto demistyfikacyjna — pozwala na
odzyskanie zycia i wolnosci:

Tu wkracza ,, dobra nowina” chrzescijaristwa: cud wiary polega na tym,
ze jest mozliwe przebycie tej fantazji, odwolanie tego podstawowego
rozstrzygniecia, rozpoczecie wilasnego zycia od nowa, od punktu zero-
wego — krétko méwiac, zmiana calej wiecznosci (tego, czym ,zawsze
juz jesteSmy”). ,, ponowne narodziny”, o ktérych méwi chrzescijafistwo
(wstepujac do wspdlnoty wiernych rodzi si¢ na nowo), to nazwa na taki
nowy poczatek. Wbhrew pogariskiej/lub gnostyckiej madrosci celebrujacej
(ponowne) odkrycie czyjej$ prawdziwej jazni — powrét do niej, urzeczy-
wistnienie jej mozliwosci itp. — chrzescijaristwo wzywa nas do zupelnego
przeorientowania sie. Kierkegaard mial racje: ostateczny wybér przebie-
ga miedzy Sokratejskim przypominaniem a chrzescijariskim powtérze-
niem. Chrzescijaiistwo kaze nam powtdrzy¢ fundujacy gest pierwotnego
wyboru. Chcialoby sie sparafrazowac 11. teze¢ Marksa o Feuerbachu:

ujmujac to w terminach Freudowskich, gdy nie moze juz opierac si¢ na ciele Chrystusa
w takim samym sensie, w jakim dla Freuda poped dazy do bezwarunkowego zaspoko-
jenia zawsze musi sie , opiera¢” na jakims$ szczegdlnym, przygodnym obiekcie material-
nym, ktéry stanowi dla niego Zrédlo zaspokojenia)”. Tamze, s. 168.

» Zizek, za Kierkegaardem, rozumie ,mozliwos¢ jako co$ wyzszego od rze-
czywistosci” (zob. tamze, s. 186). Slycha¢ tu echo fundamentalnego przeswiadczenia
nowozytnej metafizyki przedkiadajacej byt mozliwy nad byt realny.

% Tamze, s. 185.

% Tamze, s. 186.

» Teza ta stanowi gléwnq idee ksiazki Zizka zatytulowanej Kruchy absolut
(2009), w ktorej stawia sobie za przedmiot swojego dyskursu wywiedzenie rodowodu
marksizmu z chrzescijaristwa. Ta genealogia sklania Zizka do stwierdzentia, iz obie formy
spoleczne powinny ‘walczy¢ po tej samej stronie barykady’.
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,Filozofowie uczyli nas tylko odkrywania naszej prawdziwej jazni, idzie
jednak o to, aby jg zmienic”. 1 to chrzescijariskie dziedzictwo, czesto
zamazane, jest dzi§ cenniejsze niz kiedykolwiek™.

Na kartach pism Zizka chrzescijaristwo zostaje usprawiedliwione
przez swoja rewolucyjng potencje. W tym wzgledzie koncepcja autora
O wierze wpisuje si¢ w caty katalog wspétczesnych préb dekonstrukgji
chrzescijanistwa pod szczytnymi hastami wyzwolenia $wiata z religijnego
odniesienia do jakiejs$, tudzacej powabami realnosci i obiektywnosci, trans-
cendengji. Chrzescijaristwo jest wszak ,religia odejScia od religii”?'. Czy
aby na pewno jednak taka interpretacja moze zosta¢ uznana, chociazby
w czesci, za adekwatng?

5. WNIOSKI: PONOWOCZESNA GNOZA

Diagnoza Zizkowego ujecia wiary wymaga odwotania si¢ do
i namystu nad wspdélczesnym kontekstem chrzescijariskiego roszczenia
wyrazonego réwniez w postaci konkretnego rozumienia natury, struk-
tury i tresci aktu wiary. Wzorcowa analize obecnego kontekstu wiary
przedstawil Joseph-Marie Le Guillou OP w swojej ksiazce Le Mystcre
du Pcre.

Ostrze diagnozy Le Guillou staje sie widoczne juz w samym
podtytule interesujacego nas dzieta: Wiara apostotdw i gnozy wspdtczesne.
Kluczowa kategoriq analizy wspoélczesnego zagrozenia wiary staje sie
gnoza jako perwersyjna, zaklamujaca interpretacja wiary. Le Guillou
Sledzi dzieje gnozy na przykladzie polemicznych, apologetycznych pism
$w. Ireneusza. Biskupowi Lyonu przypadio prowadzi¢ szeroko zakrojong
walke ze szturmem gnozy na miody Kosciét. Zdaniem Le Guillou, po-
dobny kryzys dotyka dzisiaj Kosciota. Jaka jest jego anatomia? Gnostyk
utrzymuje, ze wierzy w Boga. Jednak struktura jego aktu wiary wykazuje
niepowstrzymane zakrzywienie ku sobie, ku podmiotowi. Juz klasyczna
i rozpowszechniona diagnoza istoty gnozy wskazuje, iz chodzi w niej
o religijne samozbawienie dzigki autonomicznemu poznaniu. Gnostyk

30 Tamze, s. 250.

3 Zob. wspomniane juz dzielo Luca-Ferry’ego (1998). Na szczegdlng uwage
w tym wzgledzie jednak zastuguja tomy dekonstrukcji chrzescijaristwa napisane przez
Nancy’ego (2005-2010).
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odrzuca zatem $wiadectwo apostolskie o boskim Objawieniu dokona-
nym w $wiece i jego historii dzieki ‘dwém rekom Ojca’: Synowi i Du-
chowi Swietemu. W istocie rzeczy, wiara gnostyka jest autopozycja jego
podmiotu, zagarniajacego totalitarnie rzeczywistos¢ dla siebie. W takim
przypadku pod-miot, chwyta i rzuca pod siebie (pod-miot miota-pod
siebie), poddaje sobie i swoim pojeciom calo$¢ rzeczywistosci, roszczac
sobie prawo do bycia jej ostatecznym panem.

Na uwage zastuguje fakt, ze autor Le Mystcre dostrzega zarzewie
i najbardziej podstawowe formy gnozy w kontekscie wielkich totalitary-
zmoéw, jakie dotknely ostatni wiek. Komunizm moze w tym wzgledzie
uchodzi¢ za wielki gnostycko-utopijny plan sprowadzenia przestania
ewangelicznego tylko do realiéw teraZniejszosci. Komunistyczna utopia
jest forma zeswiecczonej soteriologii chrzescijariskiej™.

Wydaje sie, ze przytoczone teksty Zizka i ich analizy wydajq sie
dobrze wpisywaé w klasyczng juz diagnoze Le Guillou. Dotykamy tu
pewnego rodzaju niescistosci, towarzyszacej czesto rewolucyjnym mysli-
cielom, ktérzy tak gteboko dekonstruuja rzeczywistosé, ze sami wpadajq
w szpony krytykowanych przez siebie jej ujec. Teksty Zizka $wiadcza
o tym, ze walczac z gnoza sam w nig wpada. Chrzescijaristwo, jakie
traktuje on z podziwem, jest w istocie rzeczy jego wiasnym wymysitem,
efektem narzucenia na rzeczywistos¢ wlasnej siatki pojeciowej.

Gléwny jej punkt to nieobecnosé referencjonalnego rozumienia
wiary i sprowadzenie jej jedynie do struktury symbolicznej®. Zizek po-
pelnia rudymentarny blad redukcjonizmu, wtedy, kiedy w swoim mil-
czacym, przyjetym a priori przedrozumieniu wiary redukuje ja jedynie
do struktury immanentnej, podczas gdy klasyczna teologia rozréznia od
zawsze miedzy obiektywnym i subiektywnym wymiarem aktu wiary™.
Taki arbitralny redukcjonizm jest wyraznym dowodem zwyciestwa sil-

% Widad tu wspdlne punkty z de Lubackowskim odczytaniem trynitarnego uto-
pizmu kalabryjskiego opata Joachima z Fiore oraz z jego préba przedstawienia genealogii
tzw. humanistycznego ateizmu. Zob. H. De Luback, La Postérité spirituelle de Joachim de
Flore, Paris 1979; tenze, Dramat humanizmu ateistycznego, Krakow 2004.

% Podobne tendencje mozna odnalez¢é w wielu pracach Drewermanna. Wspomnij-
my chociazby wielotomowa psychoanalityczna egzegeze biblijng Eugena Drewermanna,
zatytulowana globalnie Glauben in Freiheit.

3 Ch. Béttigheimer, Glauben verstehen: Eine Theologie des Glaubensaktes, Freiburg,
Basel, Wien 2012, s. 15, 57, 144175, na temat aktu wiary (jego subiektywne;j struktury): D. Her-
csik, Der Glaube: eine katholische Theologie des Glaubensaktes, Wiirzburg 2007, s. 263-289.
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nego myslenia, ktére znéw odnajduje swoja ostateczng podstawe w sil-
nym podmiocie. Wiara stajac si¢ symbolem prowadzacym cziowieka ku
wnetrzu, przestaje by¢ osobowym spotkaniem z prawdziwg innoscia
Boga. W ten sposéb ryzykuje ona niebezpieczng droge zapasci podmio-
tu. Kiedy zanika wszelka prawdziwa (tzn. obiektywna) transcendencja,
kiedy zostaje ona zredukowana jedynie do antropologicznego, symbo-
licznego klucza do ludzkiej wewnetrznosci, musi, predzej czy pézniej
zaniknad i sam symbolizowany w niej podmiot. Dekonstrukcja realnosci
transcendentnego odniesienia wiary prowadzi nieuchronnie do dekon-
strukgji samego podmiotu, ktdry traci najbardziej fundamentalnego dla
siebie Dialoganta. W moim przekonaniu, opisywany brak $wiadomosci
personalistyczno-dialogicznej natury wiary chrzescijariskiej jest pod-
stawowym bledem, ktéry wiedzie Zizkowe interpretacje na manowce
nietrafnosci.* Wydaje sig, jakby nasz autor w ogdle nie rozumial owej
podstawowej struktury wiary wyznaczonej przez dialogiczna relacje
realnych Ja i Ty*.

Pierwszy owoc wspomnianego, fundamentalnego nieporozumie-
nia co do prawdziwej natury wiary wiedzie Zizka do przeswiadczenia
o zwiazku wiary chrzescijariskiej i materializmu dialektycznego. Przera-
Zajacy mariaz wiary i marksizmu skutkuje przekonaniem, ze przejscie
przez doswiadczenie chrzescijariskie, uczestnictwo w jego dziedzictwie
jest warunkiem stania si¢ materialista. Ten materialistyczny moment
systemu autora The Parallax View zapewne odsuwa jego pozycje od
klasycznie ujetej gnozy, jednak w istocie rzeczy stanowi jej zmutowana
forme. W istocie rzeczy w prawdziwym materializmie chrzescijariskim
idzie nie tyle o dialektyczna koncepcje podboju rzeczywistosci dla za-
borczego podmiotu, ile o prawde wiary gloszaca, Ze droga do zbawienia
wyznaczona jest przez droge Boga do czlowieka. Tajemnica wcielenia
stanowi uwznioslenie materialnej struktury bycia $wiata. W tym ujeciu,
materia jest droga, srodkiem wiodacym do celu, ktérym jest spotkanie
Boga i czlowieka. Tymczasem dla Zizka, materia jest swoistego rodzaju
caloscia, zwartg i zamknieta w sobie, samowystarczalng totalnoscia, ktéra

% Dzisiaj czesto powraca sie w szerszej debacie do tzw. problemu realizmu
przekonan religijnych. Na ten temat warto zapoznac sie z P. Sikora, Stowa i zbawienie.
Dyskurs religijny w perspektywie filozofii Hilarego Putnama, Krakéw 2004.

% J. Mouroux, Je crois en Toi: structure personnelle de la foi, Paris 1949; Ch. Bot-
tigheimer, dz. cyt., s. 126-127.
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podlega wiadzy przeksztalcajacego ja rewolucyjnie podmiotu, co stanowi
istote materializmu dialektycznego. Tym razem 6w materializm wyta-
nia si¢ nie tyle ze scjentystycznej redukcji wszystkiego do materii, lecz
z sprowadzenia calosci rzeczywistosci do psychoanalizy. W materializmie
dialektycznym @ la Zizek materia jest miejscem panowania podmiotu:
oto zamierzona przez Zizka rewitalizacja niemieckiego idealizmu przez
psychoanalize Lacana¥. W tej misji, stowenski filozof podporzadkowuije jej
prawde chrzescijaristwa, ktdrego tres¢ zostaje sprowadzona do odstoniecia
materialistycznej prawdy o $mierci Boga, wielkiego Innego (I’Autre n’existe
pas). Przelomowym paradygmatem materializmu jest Smier¢ Chrystusa,
jego krzyk opuszczenia z Krzyza, wieszczace, zdaniem Zizka, nieobec-
no$¢ Boga®. Wiara w tym wypadku jest otwarciem si¢ na prawde tej
fundamentalnej nieobecnosci, droga do niej i jej akceptacja. Tym samym
staje sie ona droga do dialektycznego materializmu. Analityczne i zalo-
zeniowe zaniedbanie personalistycznej natury aktu wiary chrzescijariskiej,
opisane powyzej, podaza reka w reke ze wspomniang opcja na rzecz
dialektyki.

To wszystko sklania do jednoznacznego wniosku: Zizkowe anali-
zy chrzescijariskiego fenomenu aktu wiary sa radykalnie nieadekwatne
i pozbawione obiektywizmu.

Streszczenie. Celem niniejszego artykulu jest prezentacja hermeneutyki
fenomenu wiary chrzescijariskiej Slavoja Zizka. Przedmiotem analizy jest ksigzka
Zizka zatytutowana O wierze, w ktérej autor prezentuje jego oryginalne rozumienie
istoty aktu wiary i jego zawartosci. Gléwnym argumentem Zizka jest to, ze wia-
ra chrzescijaniska jest pewnego rodzaju strategia dekonstrukcyjna, ktéra pozwala
uwolnié¢ istote ludzka od iluzji obiektywnej, rzeczywistej Transcendencji. Moja
osobista krytyka zasadza sie na fakcie jego analitycznego niedopatrzenia sie teo-
logicznej istoty wiary, mianowicie jej miedzyosobowej, dialogicznej i ekstatycznej
natury.

Stowa kluczowe: Zizek; teologia; wiara.

Abstract. Faith after modernity: a case of Slavoj ZiZek. Present paper aims
at presentation of Slavoj Zizek’s own hermeneutics of the phenomenon of Christian
faith. The subject of analyses is Zizek’s book On faith, in which the author presents
his original understanding of the essence of the act of faith and its contents. The

% M. Pound, ZiZek: A Critical Introduction, Grand Rapids 2008.
% Ten moment systemu Zizka stanowi centrum opisu jego teologii w M. Pound,
dz. cyt., s. 23-52.
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main argument of ZiZek is that Christian faith is a kind of deconstructionist strategy,
which allows to free human being from the illusion of objective, real Transcendence.
My own critique of his position is grounded in the fact of his analytical negligen-
ce of the theological nucleus of faith, namely faith’s interpersonal, dialogical and
ecstatic nature.

Keywords: Zizek; theology; faith.
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