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WSTEP

W Pismie Swietym, a zwlaszcza w Starym Testamencie, jego czy-
telnik spotyka si¢ z ogromna rzesza rozmaitych postaci, charakteréw,
ze starozytnymi opisami poczatkéw i dziejéw ludzkosci jako takiej, ale
i z mniej lub bardziej szczegétowymi historiami pojedynczych oséb.
Wsréd tej plejady biblijnych bohateréw sa postacie mniej lub bardziej roz-
poznawalne, ale trudno byloby znaleZ¢, zwilaszcza w odniesieniu do tek-
stow wchodzacych do zbioru tzw. prorokéw wczesniejszych (czy nawet
i pézniejszych, jezeli wzia¢ pod uwage zakres zainteresowania synagogal-
nej haftary), kogos, kto nie znalby imion dwéch kréléw Zjednoczonego
Krolestwa: Dawida i Salomona. Szczegdlnie ten drugi, nawet przez osoby
niezaznajomione z Biblia, kojarzony jest z archetypem wiadcy o wyjat-
kowej madrosci, dysponujacym bajecznym bogactwem. Nie bez powodu
J. Homerski, autor komentarza do 1-2 Krl w Biblii Poznanskiej, piszac
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rapii uzaleznien oraz terapeuta TSR, biegly sadowy ds. uzaleznien, adiunkt w Zakladzie
Pedagogiki Pastoralnej UMK w Toruniu.

TEOLOGIA_21_2013_1.indb 141 2013-10-31 09:59:39



142 Krzysztof Pilarz

o 1 Krl 3-11 nazywa 6w fragment ,najpiekniejszymi kartami historii
Narodu Wybranego i najchlubniejszym swiadectwem madrosci i roztrop-
nosci Salomona, wielkiego budowniczego pierwszej Swiatyni w Jerozo-
limie”'. Uwazne przyjrzenie si¢ 1 Krl 1-11 pozwala stwierdzi¢, ze zawarty
w tych rozdziatach opis Salomona wecale nie jest tak jednoznaczny, jak
mogloby sie to poczatkowo wydawac.

WIARYGODNOSC 1 KRL 1-11

Pierwsze, co w tej analizie warte jest uwzglednienia, to umiej-
scowienie 1 Krl 1-11 w szerszym kontekscie. Nie czas i miejsce tu na
przedstawienie drogi, jaka w wypracowaniu swojej teorii deuteronomi-
stycznego dziela historycznego przeszedl M. Noth, dokonujac kompilagji
i rozwinigcia wczesniejszych badaczy, m.in. J. Wellhausena, A. Alta czy
W.M.L. de Wette’a, czy na ukazanie modyfikacji teorii Notha, dokona-
nych przez R. Smenda (wprowadzenie DtrH, DtrP, DtrN), F. M. Crossa
(Dtr I, II)* czy J. van Setersa®. Dos¢ powiedzied, ze w zbiorze tzw. hi-
storii deuteronomicznej (obejmujacym ksiegi: Joz, Sdz, 1-2 Sm, 1-2 Krl)
zauwazy¢ mozna Slady przynajmniej kilku redakcji, zaréwno w okresie
przed, jak i powygnaniowym?®. Same Ksiegi Krélewskie obejmuja swoja

! J. Homerski, Wstgp do Ksigg Krdlow, w: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu
(tzw. Biblia Poznariska), Warszawa 2009, s. 504.

2 Por. G. Braulik, Deuteronomistyczne dzielo historyczne, w: W.R. Farmer (red.
oryg.), W. Chrostowski (red. pol.), Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swigtego, Warszawa
2001, s. 426-432. Por. FM. Cross, Cannanite Myth and Hebrew Epic, Cambridge 1973,
s. 274-279.

* Por. M. Cogan, Ksiggi Krdlewskie, w: P.J. Achtemeier (red.), Encyklopedia biblijna
(dalej: EnB), Warszawa 1999, s. 634-637.

* Pomimo wielu dyskusji na temat szczegélowych zmian redakcyjnych oraz
czasu ich dokonania wsréd badaczy panuje generalnie zgodnos¢ co do traktowania
zbioru jako pochodzacego od jednego autora (badZ szkoly). Por. SSW. Holloway, Kings,
Book of 1-2, w: D.N. Freedman (red.), The Anchor Bible Dictionary, New York 1997
(ed. elektroniczna; w wyd. papierowym t. 4, s. 69-83); J.T. Walsh, Ch.T. Begg, Pierw-
sza i Druga Ksigga Krdlewska, w: R.E. Brown, J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy (red. oryg.),
W. Chrostowski (red. pol.), Katolicki komentarz biblijny, Warszawa 2004, s. 264-301 (zwl.
264n.) Por. np. K. Wojciechowska, deuteronomistyczne dzieto, w: T. Gadacz, B. Milerski (red.),
Religia. Encyklopedia PWN, edycja elektroniczna, Warszawa 2003; b.n.a., Krdlewskie Ksiggi,
w: tamze. W kwestii zmian redakcyjnych przewaza poglad, ze historia deuteronomistycz-
na byla napisana pierwotnie w okresie powygnaniowym, a dopiero pézZniej uzupeiniona,
zmieniona przez kolejne redakcje. Por. np. A.D.H. Mayes, Historia deuteronomistyczna, w:
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tresciag okres ponad czterech stuleci, tj. od korica panowania Dawida
(ok. X wiek p.n.e.) do 586 p.n.e. (a konkretniej — do utaskawienia krdla
Jojakina przez Ewil Merodaka). Tak szeroka cezura czasowa, w polacze-
niu z duzq iloscia znajdujacych si¢ w 1-2 Krl informagji, byla i w dal-
szym ciagu jest Zrédlem licznych spekulacji na temat ich historycznej
wartosci.

Z jednej strony znajdujace si¢ w oryginalnym tekscie odniesienia
do nieznanych juz dziel, na ktére powoluje si¢ autor (redaktor), moga
sugerowac jego dbalos¢ o jak najdokladniejsze przedstawienie 6wczesnych
realiow historycznych. W 1 Krl 11,41 mamy odniesienia do ,Ksiegi méw/
kronik Salomona” (w BHS: m%u 27 -os; BP: Ksiegi Dziejéw Salomona;
w BPaul: kroniki Salomona), w 1 Krl 14,29 czytamy o ,Ksiedze Kronik
Kroélow Judy” (BHS: mmm =525 owen 127 =20), w 1 Krl 14,19 dowiadujemy
sie o analogicznych kronikach kréléw Izraela (BHS: oxmir =55 owrm iz
=e0)°... Jak pisat J. Homerski w swoim komentarzu do 1-2 Krl, zamiesz-
czonym w Biblii Poznanskiej,

,historyczne znaczenie tych Ksiag, dzieki coraz nowszym odkryciom
i pracom archeologicznym, wzrasta niemal z roku na rok. Poza teksta-
mi asyro-babiloriskimi wazng role w naswietlaniu tekstu Ksiag Kroéléw
odgrywajq ostraki z Samarii i Lakisz, stela Meszy, kréla Moabu, napis
z Siloe w akwedukcie Ezechiasza, a przede wszystkim wykopaliska
palestyniskie. Szczegoly odkopanych miejscowosci potwierdzajg juz to
ogolnie bieg wydarzen historycznych Ksiag Kréléw, juz to rzucaja pew-
ne $wiatlo na niektére stowa, zwroty, wzmianki Autora natchnionego,
ktorych czesto nie brano wystarczajgco w rachube lub ktére uwazano
za niepewne” (BP, s. 505).

Patrzac z drugiej strony, calkiem niedawno podwazono hipote-
zy, jakoby w Megiddo odkryto szczatki stajni Salomona (zakladajac, ze
w ogole byly to stajnie, pochodzilyby co najwyzej z czaséw Achaba),
ruin odkrytych w latach trzydziestych XX w. w poblizu Akaba/Elat
nie uwaza si¢ juz za pozostalosci portu Esjon Geber, a stynne kolumny
Salomona w Timna, na pdéinoc od Elat, zostaly najprawdopodobniej

RJ. Coggins, J.L. Houlden (red. oryg.), W. Chrostowski (red. pol.), Stownik hermeneutyki
biblijnej, Warszawa 2005, s. 253-255; Tamze, I.W. Provan, Ksiggi Krolewskie (1-2 Krl),
s. 493-495.

®> Por. paragraf ,Sources Identified In Kings” w: S.W. Holloway, Kings, Book of
1-2, ABD, t. 4, 5. 71.
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opuszczone juz ok. XII-X w. pn.e, a wiec nie mogly by¢ przez Salo-
mona uzywane. Pomimo tego, jak twierdzi J. Warzecha, ,budownic-
two Salomona przedstawia si¢ imponujaco i potwierdza wiarygodnosé
przynajmniej niektérych przekazéw 1 Krl o trzecim krélu zjednoczonej
monarchii”®.

Czytelnikowi 1 Krl 1-11 moze pojawi¢ si¢ uzasadnione pytanie,
ktére dwukrotnie postawil Philippe Gruson w ksigzce ,Biblia i jej kul-
tura”: ,Kim naprawde byl Salomon?”’. Jezeli w czasie napisania pierw-
szych jedenastu rozdzialéw 1 Krl bylo juz tyle innych Zrédel, z , Kronikq
Dziejéw Salomona” na czele, po co autor zdobyt! si¢ na przepracowanie
znanej juz historii? I jak wyjasnic to, ze w 1 Krl 1-11 trzy rozdzialy, tj. 1-2
oraz 11, bedace klamrami opowiesci, przedstawiaja Salomona w spos6b
zdecydowanie rézniacy sie od opisu zawartego w 1 Krl 3-10, co wywo-
luje u czytelnika ambiwalentny stosunek do Salomona? Jak to sie stalo,
ze Zrédia wzmiankowane w 1-2 Krl zaginely bez sladu?®

1 KRL 1-11 — NIEJEDNOZNACZNOSC OBRAZU SALOMONA

Julian Warzecha, syntetycznie ukazujac aktualng problematyke
badari dotyczacych Salomona i krélestwa, ktérym rzadzil, podkredla, iz
,wiarygodnos¢ przekazéw o Salomonie nie wyklucza [...] pewnej stron-
niczosci w jego przedstawianiu”’. Autor ten stwierdza, ze przedstawia-
nie Salomona w jak najlepszym $wietle byto efektem nie tylko sympatii

¢ J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, Warszawa 2005, s. 174-177 (cyt. s. 177).
Por. G.N. Knoppers, Solomon, w: D.N. Freedman, A.C. Myers, A.B. Beck (red.), Eerdmans
Dictionary of the Bible, Grand Rapids, Mich. 2000, s.1235-1238 (zwt. s. 1238, gdzie znajduja
sie informacje nt. historycznych swiadectw dotyczacych budowli Salomona).

7 Por. Ph. Gruson, podrozdzial ,Salomon Medrzec (972-932) (1 Krl 1-11)”,
w: M. Quesnel, Ph. Gruson (red.), Biblia i jej kultura. Stary Testament, Zabki 2008,
s. 209-216 (pytanie s. 214.215). Chronologia dotyczaca Salomona nie jest pewna — oprécz
daty 972-932 mozna spotkac sie z datowaniem jego panowania na lata 961-922 (tak
np. w P. Matthiae, M.A. Levi, A. Pellizari, S. Giorcelli, Historia powszechna, t. 2: Od
prehistorii do cywilizacji na kontynentach pozaeuropejskich, Warszawa 2007, s. 475) czy
ok. 965-926 (tablica chronologiczna w BPaul, s. 2954). F.E. Greenstein pisze z kolei
ostroznie o ,czterdziestu srodkowych latach X w. przed Chr.” (tenze, Salomon, EnB,
s. 1074-1076.

8 Zauwazmy, ze Biblia wymienia jeszcze inne dziela na temat Salomona w 2
Krn 9,29, co powigksza liczbe zaginionych Zrédel.

° J. Warzecha, Historia, s. 174-217 (cyt. s. 178).
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do niego oraz do zwiazanej z nim historii, ale stuzylo tez legitymizacji
jego wiadzy, ktéra jednoznacznie mu sie przeciez nie nalezala, jako ze
prawowitym dziedzicem po Dawidzie byt jego najstarszy syn, Adoniasz.
Nieco dalej Warzecha, nawigzujac do calego dziela deuteronomistycznego,
stwierdza: ,nadal sie uznaje, Ze jest ono pierwsza historiq w Biblii i przy-
znaje si¢ mu znaczny stopiefi wiarygodnosci. Mimo to jednak zauwaza
sie coraz bardziej, Ze nie jest ono dzielem ‘bezinteresownym’. Pisane jest
w okreslonym czasie i dla okreslonych potrzeb”®. W istocie, w 1 Krl
1-11 mamy do czynienia z przeplatajacymi sie dwoma nurtami, z kté-
rych jeden nosi cechy pisma propagandowego, drugi — cechy literatury
pisanej w okresie kryzysu. Najprosciej bytloby do pisma propagandowego
zaliczy¢ 1 Krl 3-10, a do literatury kryzysu 1 Krl 1-2 i 11, tymczasem
nawet 1 Krl 3-10 wydawac si¢ moze tekstem krytycznym wzgledem
kréla. Dlaczego? Za klasyczny tekst propagandowy dotyczacy Salomo-
na mozna uzna¢ 2 Krn 1-9. Nie tylko nie opisuje on kontrowersyjnego
sposobu zdobycia tronu przez Salomona i pomija dokonane szybko po
intronizacji mordy, nie tylko nie wspomina o kryzysie krélestwa i bal-
wochwalstwie Salomona, ale pomija takze zabdjstwo Uriasza i grzech
z Batszeba, zaledwie lakonicznie wspomina o wybudowaniu oprécz
Swiatyni patacu krélewskiego, tendencyjnie przedstawia sprawe miast,
ktére Salomon podarowal Chiramowi (2 Krn 8,1-2 opisuje wrecz, ze to
Chiram dal swoje miasta Salomonowi). Modlitwa Salomona podczas
poswiecenia Swiqtyni (2 Krn 6,14-42), zdecydowanie anachroniczna, oraz
bedaca odpowiedzig na nig teofania JHWH w 2 Krn 7,12-22 stanowiq
wyraznie podkreslenie prawowitosci i wybitnosci Salomona. Lud za jego
rzadow byl szczesliwy i tak bogaty, ze srebro nie mialo wtedy prawie
zadnej wartosci (por. 2 Krn 9). Opis 2 Krn nie zawiera takze informagji
o nakladaniu przymusowych prac na Izraelitow - wedlug 2 Krn 2,16n
dotyczyly one tylko ludnosci naptywowe;j.

Wydawacé by sie moglo, ze 1 Krl 3-10, adekwatnie do 2 Krn 1-9,
przedstawia¢ bedzie krdla i jego panowanie w samych superlatywach,
tak sie jednak nie dzieje. Juz w 1 Krl 1-2 jego sposdb dojscia do wiadzy
budzi duze watpliwosci. Najstarszy syn Dawida, Adoniasz, wydawat sie
naturalnym kandydatem na kréla. Nawet wtedy, gdy nabyt sobie rydwan
oraz jeZdZcéw oraz oddzial zlozony z piecdziesigciu ludzi, Dawid nie
interweniowal, chociaz Adoniasz realizowal w ten sposéb pierwsze prawo

10 Tamze, s. 214n.

TEOLOGIA_21_2013_1.indb 145 2013-10-31 09:59:39



146 Krzysztof Pilarz

przystugujace krélowi, wymienione w 1 Sm 8,11. Zdobycie tronu przez
Salomona wydaje si¢ by¢ spiskiem zawigzanym przez Natana i Batsze-
be, a szerzej — przez poplecznikéw Dawida (1 Krl 1,8). Interesujace, Ze
to Natan sugeruje Batszebie, aby powolala si¢ na obietnice, ktéra mial
jej ztozyé Dawid odnosnie swojego sukcesora — czy rzeczywiscie padia
ona wczesniej z ust Dawida (jak sugeruje to 2 Krn 1,30), czy tez byt to
sprytny wybieg, wykorzystujacy stabnace sily (w tym takze i pamigc)
starego czlowieka?!!

W 1 Krl 3-10 historia Salomona rozpoczyna si¢ od poslubienia
cérki wladcy Egiptu. Mlody wiadca sklada jeszcze wtedy krwawe ofiary
i pali kadzidlo na wyzynach. Salomon sprowadza cérke faraona do Jero-
zolimy zaraz po wybudowaniu swojego palacu, ktéry to — rzecz ciekawa
~ budowany byt dwa razy dluzej niz sama Swiatynia. Znamienne, ze
dziedziniec palacu byt skonstruowany podobnie jak wewnetrzny dziedzi-
niec Swiatyni i jej przedsionek (por. 1 Krl 7,12). Mozna tutaj pokusi¢ sie
0 pewng analogie — Salomon sprowadza do Swiatyni, Domu JHWH, Arke
Przymierza, aby odpowiednio Go uczcié, ale réwnocze$nie sprowadza
sobie obca kobiete i wprowadza ja do swego domu, wbrew poleceniu
JHWH (zob. 1 Krl 11,1-10). Salomon w bliZzej niewyjasnionych okolicz-
nosciach, oddaje (sprzedaje?) Chiramowi dwadziescia miast galilejskich,
co stoi w sprzecznosci z panujacym przekonaniem, iz ziemia nalezy do
Boga, a krol jest tylko jej zarzadca'.

' Przyjmujac, ze niedotezny krél Dawid mdgl zosta¢ zmanipulowany, mozna
zwrdci¢ uwage na podobieristwo pomiedzy imieniem umilowanego syna Dawida, Ab-
saloma (D?%W‘:N), z Salomonem (ﬁ?:%fﬁ). Czy mozliwe, ze Natan i Batszeba, odnoszac
sie do rzekomych obietnic kréla, mogli wykorzysta¢ jego ewentualne problemy z pa-
miecia, przywolujac Dawidowi obraz jego najdrozszego potomka? To oczywiscie tylko
spekulacje, niemniej jednak niepozbawione uzasadniajacych je przestanek. Absalom
znany byt z tego, Ze zjednywat sobie serca Izraelitéw poprzez siadywanie w bramie
i obietnice sprawiedliwego rozstrzygania spraw sadowych; Por. jego slowa w 2 Sm
15,4: ,Kt6z ustanowi mnie sedzig w tym kraju? Przychodzilby do mnie kazdy, kto
mialby sprawe sadowa, a ja bym rozsadzat i wydawalbym sprawiedliwy wyrok” (BP).
Z drugiej strony, do zachowania Absaloma blizej jest jednak Adoniaszowi, ktéry nawet
z wygladu przypominal swojego starszego brata (1 Krl 1,5-6), poza tym po rozmowach
z Natanem i Batszebg reakcja Dawida jest opisana jako bardzo konkretna (1 Krl 1,28
nn.), co oslabia sile tej argumentacji — chyba ze wzielibysmy pod uwage ewentualnosé
pOZniejszego zredagowania Zrédla w celu uzasadnienia przejecia tronu przez Salomona.
Tak czy inaczej, kwestia jest otwarta.

2 Por. G. Becquet, Ziemia, w: X. Leon-Dufour, Stownik teologii biblijnej, Poznan
1994, s. 1129-1135.
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SALOMON A USTAWY KROLEWSKIE Z PWT 17,14-20

Szczegolnie druzgocaco wyglada opis panowania Salomona w ze-
stawieniu z prawem krélewskim zawartym w Pwt 17,14-20. Wiadca nie
mogt mnozy¢ sobie koni ani prowadzi¢ ludzi z powrotem do Egiptu, aby
przymnozy¢ koni (17,16), gdy tymczasem Salomon dysponowat ogromng
ich liczbg — miatl ,cztery tysiace stanowisk dla koni dla swoich rydwanéw
i dwanascie tysiecy wierzchowcow” (1 Krl 5,6, BP), ktére pochodzity
z Egiptu oraz z Koa, jak czytamy w 2 Krn 1,16-17". Wiladca nie mogt
powigkszac sobie liczby zon oraz mnozy¢ bogactw, a oba z tych prze-
piséw Salomon lamie tak, jak nikt inny przed i po nim (zob. np. 1 Krl
10,14-27; 11,1Inn.)". Gdyby faktycznie do prac przymusowych zatrudniat
ludno$é naplywowa, jak czytamy w 1 Krl 9,15-23, nie mialby sensu incy-
dent opisany trzy rozdzialy dalej, kiedy to zgromadzenie Izraela skarzy
sie na jarzmo natozone przez Salomona, co skutkuje podziatem krélestwa
(12,1-17). Opis dyskusji Roboama z delegatami daje przy tym jasno do
zrozumienia, ze dobrobyt opisany we wczesniejszych rozdziatach 1 Krl
wecale nie wygladat tak idyllicznie. W 1-2 Krl nawet poboznos¢ Salomo-
na jest poddana krytyce, co uwidacznia opis reformy Jozjasza®®. Nawet
1-2 Krn, przedstawiane jako bardziej prosalomonowe niz 1-2 Krl, po-
srednio uwypuklaja niedoskonale sprawowanie kultu przez Salomona,
kiedy to w opisie obchodzenia Swieta Paschy przez Jozjasza dowiaduje-
my sie, iz ,zadne Swieto Paschy nie bylo obchodzone w Izraelu tak jak
to, od czaséw Samuela proroka; zaden tez sposrdd kréléw Izraela nie
obchodzit w taki sposéb Swieta Paschy, jak je obchodzit Jozjasz” (2 Krn
35,18, BP).

B3 Por. 1 Krl 10,28-29, gdzie wymienione sq wprawdzie inne miejsca: Mucri
(znajdujace sie na pénoc od gér Taurus w Kapadocji) i Kuwe (miejscowosé we wschod-
niej czesci Cylicji; Vg ma tu Coa, co pokrywa si¢ z 2 Krn 1,16), ale jest tez mowa o cenach
egipskich rydwanow, ktérymi handlowal Salomon.

4 Trzeba tu jednak podkresli¢, ze wielkie bogactwo i stawa Salomona sg darami
JHWH, ktéry ofiarowat je Salomonowi w uznaniu za jego prosbe o ,serce pojetne” do
rozpoznawania dobra i zla w celu sprawowania sadéw (1 Krl 3,4-15).

5 Por. zwl. 2 Krl 23,25, gdzie czytamy o Jozjaszu: ,Nie bylo przed nim takiego
jak on krdla, ktéry by wrdcit do Jahwe calym swoim sercem, caly swa dusza, z calych
swych sil, wedlug calego prawa Mojzeszowego i po nim nie zjawil si¢ jemu podob-
ny” (BP).
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1-2 KRL — NEGATYWNY OBRAZ SALOMONA?

W $Swietle tego, co zostalo juz powiedziane, warto wréci¢ do 1 Krl
1-2, jako ze te dwa rozdzialy w ostatecznej redakcji wyznaczajg zasadni-
czy sposob interpretacji dalszej czesci dziela. Wydaje si¢ duzym uprosz-
czeniem traktowanie tych rozdzialéw jako przedstawiajacych Salomona
w zlym Swietle. Chociaz przyporzadkowanie ich do literatury kryzysu
znajduje swoje glebokie uzasadnienie, to i cechy propagandy prosalomo-
nowej takze sa tu widoczne. Wobec spisku zawigzanego przez Natana
oraz niepewng losu wilasnego oraz syna Batszebe'®, Salomon wykazuje
sie milosierdziem, a zarazem konsekwencjg i stanowczoscia w przejmo-
waniu wiadzy. Daruje zycie Adoniaszowi, méwiac, ze ,jesli okaze sie
czlowiekiem uczciwym, wlos mu z glowy nie spadnie, jesli natomiast
bedzie co$ knul, umrze” (1 Krl 1,52, BPaul). Pomimo polecenia Dawida
dotyczacego usmiercenia Szimeiego Salomon takze i jemu daje szanse,
ktérg Szimei lekcewazy (1 Krl 2,36-46). Nowy krél ma takze wzglad na
dawnego towarzysza Dawida, kaptana Abiatara, darujac mu zycie, gdyz
nosit on arke JHWH oraz dzielit losy poprzedniego wiadcy. Zdejmujac
Abiatara z urzedu arcykaplana Salomon stal si¢ wykonawca woli JHWH
odnosnie domu Helego (1 Krl 2,26n). Jednoczesnie okazuje szacunek ojcu
poprzez przykladne rozprawienie si¢ z Joabem, ktéry w imie wiasnych
ambicji pozbawit zycia Abnera i Amase (1 Krl 2,28-34). Niejako ,przy
okazji” tych wydarzen Salomon wprowadza na kluczowe stanowiska
w krélestwie swoich ludzi, kontrolujac tym samym wiadze religijng (Sa-
dok w miejsce Abiatara) i wojskowa (Benajasz w miejsce Joaba). W 1-2
Krl Salomon jawi si¢ wigc jako wladca sprawiedliwy i madry — na jego
madros¢ (oom) zwraca uwage umierajacy Dawid w swoim testamencie
(2 Krl 2,1-9), zachecajac przy tym Salomona, aby ,okazat si¢ mocnym
i byl mezczyzna” (2,2).

KONTROWERSJE WOKOt MADROSCI SALOMONA

Zagadnienie madrosci Salomona moze wydawad sie kontrower-
syjne. Owszem, z czysto pragmatycznego punktu widzenia wydaje sie

16 Nie dos¢, ze jej przyszlos¢ w przypadku koronowania Adoniasza byla
zagrozona, to jeszcze krdl mial w swym lozu milodsza, pigkniejsza kobiete, Abiszag,
co dodatkowo spychato Batszebe na boczny tor. Por. J.T. Walsh, Ch.T. Begg, Pierwsza
i Druga Ksigga Krdlewska, s. 268.
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on by¢ niemalze idealnym krélem — blyskotliwie wykorzystuje pierwszy
okres rzadzenia, aby pozby¢ sie przeciwnikéw i zapewni¢ wsparcie ze
strony zwolennikéw; jego prace budowlane, zwlaszcza Swiatynia i patac,
zapieraja dech w piersiach, podobnie jak cate jego bogactwo. Liczne mal-
zetistwa, jak tez mnogie kontakty z blizszymi i dalszymi krélestwami, sq
wyrazem politycznej madrosci i rozwagi. Salomon otrzymat od JHWH
,serce pojetne” ([nw 25), dostownie ,styszace/stuchajace”, ,rozumieja-
ce”", ktére mialo mu stuzy¢ do sadzenia, przy czym uzyte w oryginale
stfowo vsw ma szerszy zakres znaczeniowy, obejmujac czynnosci zwia-
zane z szeroko rozumianym rzadzeniem'. JHWH daje Salomonowi jan
oon 25, ,serce madre i rozumne” (1 Krl 3,12, BHS i BP), co stanowi dar
wigkszy nawet, niz prosit mlody krél”. Jednoczesnie do daru tego jest
dotaczona obietnica obdarowania Salomona dlugim Zyciem, ale jest ona
obwarowana warunkiem chodzenia drogami Bozymi, przestrzeganiem
Jego praw i nakazoéw (1 Krl 3,14). Tymczasem Salomon, osiagajac dzieki
opiece Boga wielkos$¢ nieosiagalng dla innych kréléw, gubi sie w we
wiasnej chwale i politycznych zaleznosciach, co ostatecznie doprowadza
go do odejscia od JHWH i stuzenia falszywym bogom. Czy naprawde
wierzyt w ich istnienie i ich czcil, czy tez uczestniczyt w kulcie tylko
ze wzgledéw politycznych? A moze historyczny Salomon, stykajac sie
z innymi kulturami i religiami, ulegt ich wptywom, gdyz wydawaty mu
sie bardziej atrakcyjne od rodzimej religii?

W swojej znakomitej monografii dotyczacej postaci Salomona P.A.
Torjano twierdzi, powolujac si¢ na 1 Krl 5,9-14, ze wielka madrosc¢ krdla
nie miata zakorzenienia w sprawiedliwosci. Teza ta znajduje potwier-
dzenie nie tylko w samym tekscie BHS, lecz takze w LXX, w ktdrej to
,madro$¢” i ,rozum” Salomona oddane zostaly przez wmmor  oin®. We-
dlug Torjano terminologia LXX wplynela na péZniejsze zainteresowanie
Salomonem jako medrcem dysponujacym wiedza ezoteryczna, jako ze
ox8a57, oznaczaé moze nie tylko przystowie, ale i koniunkcje astrono-

7 Por. R.L. Harris, G.L. Archer Jr., BK. Waltke, The Theological Wordbook of the
Old Testament, Chicago 1980 (dalej: TWOT), art. 1071 i 2412; L. Koehler, W. Baumgartner,
The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament, CD-ROM Edition, Leiden 2000
(dalej: HALOT), art. 4509 i 9751.

8 Por. TWOT, art. 2443; HALOT, art. 9864

¥ Por. Wj 36,1, w ktérym to madrzy (22M) mezczyZni charakteryzujg sie tym,
ze otrzymali od JHWH madros¢ (i) i zrozumienie (7713130).

% Por. P.A. Torjano, Solomon the Esoretic King. From King to Magus, Development
of a Tradition, Leiden-Boston—-KoIn 2002, s. 32.
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miczna?*, natomiast grecki termin oznaczajacy w LXX piesii (1) jest
skorelowany z epwdh,, co odda¢ mozna poprzez ,urok” czy ,zaklecie”?.
Niezaleznie od tej argumentacji, znajdujacej swoje uzasadnienie takze
u Jozefa Flawiusza®, czytelnik 1 Krl 5,9-14 nie moze si¢ nie zgodzi¢, iz
madro$¢ Salomona jest w tym fragmencie przedstawiona w kategorii,
ktéra obecnie nazwalibySmy naukowa i Ze rzeczywisScie w przywoly-
wanym fragmencie nie odnosi si¢ ona do Prawa JHWH, jakkolwiek od
Boga pochodzi. Przytoczony juz cytat z 2 Krl 23,21,22, méwiacy o tym,
ze takiej Paschy, jakg urzadzil Jozjasz, nie obchodzono od dni Sedziéw
i przez wszystkie dni kréléw Izraela i Judy, tylko ten fakt podkresla.

Model madrosci filozoficznej, ezoterycznej, czesto spotyka sie
z krytyka w manuskryptach qumranskich. Dokumentem, w ktérym
szczegblnie wyraznie to ukazano, jest tzw. ,Ksiega Tajemnic”, zwlasz-
cza 4Q300, w ktérym czytamy o ,magach, nauczycielach przestepstwa,
moéwiacych przypowiesé i odpowiadajacych na zagadke szybciej, niz sie
ja wypowie”?; magowie ci, nie znajac sekretu stawania si¢ (mm ™) oraz
wizji (prawdopodobnie wizji rozwazan, ywghh !wzx, wzmiankowanej
chociazby w 4Q417 frag. 2 kol. 1,16-18), nie sa w stanie pojac , korzenia
madrosci”. Przestepstwo i niegodziwos¢ sq we wzmiankowanym doku-
mencie przeciwstawione sprawiedliwosci, co dodatkowo wzmacnia jego
przekaz®.

2l Tamze, s. 32.

2 Tamze, s. 32n.

» Por. J6zef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, VIILIL5 (w przekl. Z. Kubiaka
iJ. Radozyckiego): ,Nie bylo takiego zjawiska w przyrodzie, ktérego by nie znat albo nad
ktérym nie pochylilby sie¢ badawczo: wszystkie rzeczy badat filozoficznie i wykazywat
najgruntowniejszq wiedze o szczegdlnych wiasciwosciach kazdej z nich. Bég obdarzyt
go réwniez znajomoscia sztuki stosowanej przeciwko demonom w celu wspomagania
i leczenia ludzi. Ukladal wiec Salomon zaklecia przynoszace ulge w chorobach i zostawit
po sobie formuly egzorcyzméw, za pomoca ktérych ludzie opetani przez demony
moga je wygnac tak, ze nie wréca”. Nastepnie znajduje sie dokladniejszy opis takiego
egzorcyzmu, podczas ktérego wymieniane jest imie Salomona. 11Q11 kol. 2, pomimo
zlego stanu zachowania, wydaje si¢ nawigzywac do stéw Salomona, chroniacych przed
demonami, co moze by¢ dowodem na wczesne powstanie takiej tradycji.

# Por. 4Q300 frag. 1 kol.2. Szczegélowo zagadnienie to oméwione zostato
w ksigzce: K. Pilarz, Wychowanie we wspdlnocie z Qumran. Studium analityczno-krytyczne,
Krakéw 2013 (w druku).

» Por. 4Q300 frag. 3,4b—6.
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ZAKONCZENIE

Podsumowujac, opis Salomona w 1 Krl 1-11 jest duzo bardziej
niejednoznaczny, niz wydawac by si¢ to mogto przy pobieznej lekturze
tego tekstu. Interpretacja, jakoby fragment ten pisany byl przez redak-
tora deuteronomistycznego ,ku pokrzepieniu serc”, wydaje si¢ nie do
utrzymania. Zbyt wiele jest w opisie mniej lub bardziej subtelnych aluzji,
a nawet podanych wprost opiséw sprzeniewierzenia si¢ kréla wobec
Prawa JHWH. Wyjatkowo problematyczna jest kwestia czasu powstania
tekstu, zwlaszcza w zestawieniu z tzw. ,prawami krélewskimi” z Pwt
17,14-20, jednak nawet zalozenie, ze Pwt zredagowano po 1 Krl 1-11,
odnoszac si¢ bezposrednio do opisu panowania Salomona, nie wptywa
znaczaco na rozwianie watpliwosci dotyczacych historii powstania obec-
nej wersji tekstu.

Niezaleznie od tych trudnosci zasadniczy przekaz tekstu na ,tu
i teraz” zawiera jednoznaczne ostrzezenie. Bg moze dawac cztowiekowi
rozliczne dary, jednak cztowiek nimi obdarzony czesto doswiadczy¢ moze
pokusy pochloniecia przez nie — przez wiladze, stawe, budowanie wiasnej
chwaly w oczach swoich i ludzi. W takim ujeciu nawet poswiecenie zycia
nauce moze doprowadzi¢ do upadku, jezeli nie bedzie si¢ zyto tym, co
wieksze od Salomona (por. Mt 12,42), a co wobec swiata wydawac sie
moze nie wyrazem madrosci, lecz glupstwem i zgorszeniem. Salomon,
pomimo swej wielkosci, przeminal jak trwa, stad tez ciagle aktualne
pozostaja stowa sw. Pawla:

Gdzie jest madry? Gdzie uczony? Gdzie ten, co wnika w sprawy $wiata?
Czyz Bég nie uczynit glupstwem madrosci $wiata? Skoro bowiem $wiat
przenikniety madroscia Boza nie poznat Boga za pomoca tej madrosci,
spodobato si¢ Bogu zbawié tych, ktérzy wierza, przez glupstwo glo-
szenia nauki. I tak, Zydzi zadaja znakéw, a Grecy szukajq madrosci,
my glosimy Chrystusa ukrzyzowanego. On jest dla Zydéw powodem
upadku, a dla pogan glupstwem, jednakze dla powotanych, tak Zydéw,
jak i Grekéw, jest Chrystusem — mocq i madroscia Boza. Bo to, co
glupie u Boga, madrzejsze jest od ludzi, a co uchodzi za stabe u Boga,
mocniejsze jest od ludzi (1 Kor 1,20-25; BPaul).
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Streszczenie. Salomon - czlowiek Bozej madrosci? Kilka uwag na podsta-
wie 1 Kri 1-11. W artykule przedstawiono kilka najbardziej wyraznych watpliwosci
odnosnie do niejednoznacznego przedstawienia postaci kréla Salomona w 1 Kri 1-11.
Jako cel postawiono skupienie si¢ na jego powszechnie przyjmowanym obrazie jako
czlowieka o wielkiej madrosci i przeanalizowanie tej koncepcji przede wszystkim na
podstawie zaprezentowanego fragmentu Biblii. Studium postaci Salomona stanowi
doskonaly przyklad na to, jak wielkie znaczenie ma postugiwanie si¢ madroscig
z uwzglednieniem jej Stwércy i Jego woli. Z tego wzgledu tekst 1 Kri 1-11 ciagle
pozostaje aktualny i w dalszym ciagu moze by¢ postrzegany jako rozbudowany
tekst dydaktyczny na temat priorytetéw w ludzkim dazeniu do samorealizacji.

Stowa kluczowe: Salomon; madrosc; Ksiega Krélewska.

Abstract. Solomon — a man of God’s wisdom? Some thoughts concerning
1 Kgs 1-11. The article aims to present some of the most significant concerns regard-
ing ambiguous presentation of King Solomon in 1 Kgs 1-11. An emphasis is made
here on a widely recognised image of Solomon’s as a person of great wisdom. This
conception is primarily analysed on the basis of the abovementioned passage of the
Bible. Study of Solomon’s character is an excellent example of how important it is
to take into account God’s person and His will when using one’s wisdom. For this
reason, the 1 Kgs 1-11 is still valid and can be viewed as an extensive didactic text
on the significance of priorities in the human quest for self -fulfilment.

Keywords: Solomon; wisdom; Book of Kings.
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