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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI ,SEX OR GENDER
W POSZUKIWANIU NATURY 1 KULTURY".
TORUN, 24 MAJA 2012 ROKU

W dniu 24 maja 2012 roku odbyla sie ogélnopolska konferencja
»Sex or gender w poszukiwaniu natury i kultury” zorganizowana przez
Zaklad Pedagogiki Pastoralnej Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Na poczatku zgromadzonych przywitat ks. prof. dr hab. Jan Per-
szon, dziekan Wydzialu Teologicznego, ktéry zyczyl wszystkim stucha-
czom egzystencjalnych przezy¢. Jako nastepny wynikami badan, ktére
przeprowadzil razem ze studentami III roku nauk o rodzinie, podzielit si¢
ks. dr hab. Wojciech Cichosz, prof. WSKS. Dotyczyly one plci biologicznej
i kulturowej i zostaly przeprowadzone na populacji 369 studentéw, ktérzy
odpowiadali na pytania majace wskazad, czy i jak pojecie ,gender” jest
rozumiane przez studentéw UMK.

Pierwszym, ktéry wyglosil swdj referat na temat ,Mezczyzng
i niewiastg stworzyt ich (Rdz 1,17)”, byt ks. dr hab. Grzegorz Szamocki,
prof. UG, ktéry ukazat starotestamentowsq perspektywe tego, co nazywa-
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my ,zréznicowaniem plciowym”. Aby poszerzy¢ kontekst historyczny
omawianego zagadnienia, prelegent nawiazat do literatury pozabiblijnej,
np. do Uczty Platona, w ktérej Arystofanes opisywat czlowieka jako byt
ztozony z dwéch potéwek, ktére po rozdzieleniu wzajemnie si¢ przycia-
gaja. I to wzajemne przyciaganie mozna nazwacé miloscia. W mitologii
greckiej odmiennos¢ piciowa byla karg boska. Réwniez w Talmudzie i Ka-
bale pierwszy cziowiek byt hermafrodyta. Ksiadz profesor przedstawit
twierdzenie rabbiego Jeremiasza, ktéry wyznawatl poglad, ze Adam miat
dwie twarze, jedna z tytu, drugg z przodu, i ta przednia twarz nalezala
do mezczyzny. Na potwierdzenie tej tezy moga stuzyc slowa rabbiego
Eleazara, ktéry stwierdzil, Ze mezczyzna bez kobiety nie jest czlowiekiem.
Komentujac fragment Rdz 1,27, rektor seminarium gdariskiego przedsta-
wil teze, Ze obraz Boga w czlowieku nie jest kompletny dopdki, dopéty
mezczyzna i kobieta nie sq w akcie prokreacji. Ksiadz Szamocki ukazatl
takZe alegoryczne spojrzenie ojcéw Kosciota na ten fragment. Orygenes
stwierdzil, Zze w omawianym fragmencie typem meskim jest Chrystus,
natomiast typem zeriskim — Kosciét. Grzegorz z Nysy natomiast uwazal,
ze w tym wersecie dodatek ,stworzyl mezczyzne i niewiaste” jest poz-
niejszy, z czego mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze na poczatku swojego
istnienia czlowiek byl bezplciowy. W dalszej czesci referatu prelegent
przeszedt do krytyki tekstu, stwierdzajac, ze wspomniany fragment po-
chodzi z tradyqji kaplanskiej i jest pierwotniejszy niz fragment o stwo-
rzeniu $wiata. Uzyte w tekscie oryginalnym stowo ,podobieristwo” jest
w apozycji do stowa ,obraz”. Po raz kolejny wyraz ,podobieristwo”
mozna spotka¢ w Rdz 5, gdzie czytamy, ze Adam mial syna na swoje
podobienistwo. Wystepuje tutaj hendiadys, czyli figura retoryczna, w kto-
rej za pomocg dwdéch stéw jest wyrazona jakas idea. W tym przypadku
chodzi o podkreslenie faktu, Ze co$ z ojca znajduje sie¢ w synu, cos sie
moze miedzy nimi dokonywac. Rektor gdariskiego seminarium podkreslit
fakt, ze Bog jest kreatorem, natomiast czlowiek tylko, lub az, prokre-
atorem, oraz stwierdzil, ze ludzkie podobieristwo obejmuje plciowosc,
dlatego aby je przekazad, potrzeba kobiety i mezczyzny. W zwiazku
z tym promowanym w Biblii modelem zwiazku jest heteroseksualizm,
ktéry zawiera w sobie watek prokreacji. To para heteroseksualna zo-
stala poblogostawiona przez Boga, a prokreacja byla niezbedna, aby
wykonac nakaz edeniski — ujarzmic¢ ziemie i zwierzeta. We wnioskach
prelegent stwierdzil, Ze istota omawianego fragmentu jest genealogiczna
transmisja Bozego podobieristwa, relacja do Boga powinna bowiem by¢
przekazywana.
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Kolejny referat wygtosit ks. dr hab. Dariusz Kotecki, prof. UMK,
na temat ,MezZczyzng i niewiasta stworzyt ich. Perspektywa nowotesta-
mentowa”. Prelegent rozpoczat od zdefiniowania pojecia ,gender” i pod-
kreslenia faktu, ze w dzisiejszym Swiecie nie mdéwi sie juz o mezczyZznie
i kobiecie, ale o meskosci i kobiecosci. Odzwierciedlenie innosci plciowej
jest podkreslone przez Jezusa, ktéry powoluje sie¢ na Ksiege Rodzaju,
wyglaszajac swoje pouczenia dotyczace malzeristwa. Réznica gatunku
byla podkreslona juz w akcie stworzenia, jednak zréznicowanie piciowe
zaklada podobieristwo natury. W dalszej czesci swojego wystapienia
ksiadz profesor powotywal sie na nauke zawartq w pismach pawtowych.
W 1 Kor 7 Apostot stwierdza, Ze rzecza dobra jest nie dotykac¢ kobiety
— wskazany mamy tutaj aspekt zwigzku kobiety i mezczyzny lub seksual-
nosci. Tak radykalne stwierdzenie moze by¢ odzwierciedleniem pogladéw
ascetéw, ktérych nie brakowalo w gminie korynckiej. Sw. Pawel uwaza,
Ze malzetistwo chroni przed rozpusta, a oddawanie wzajemnej powinno-
$ci wskazuje na kontrakt, w ktérym zawarte jest wspétzycie. Chiastyczny
uklad w 1 Kor 7,34 podkresla réwnos¢ miedzy mezem a Zona. Jesli
matzonkowie sa gotowi, aby podjac sie wstrzemiezZliwosci malzenskiej,
sa zobowigzani do spetnienia trzech warunkéw, mianowicie akt ten wy-
maga: obopdlnej zgody, czasowosci oraz oddania sie modlitwie. W kolej-
nym punkcie referatu ks. Kotecki zajat si¢ problemem homoseksualizmu
w listach sw. Pawla. Wedlug Rz 1,26-27 homoseksualizm swiadczy
o bezboznosci kobiety i mezczyzny, jest to problem wykraczajacy poza
pleé. W 1 Kor 6,9-10 Apostot wymienia postepowania niekonwencjonalne,
ktoére wykluczaja z posiadania dziedzictwa w krolestwie Bozym, wsréd
tych uczynkow jest réwniez homoseksualizm. Jednak warto podkreslic, ze
Pawel nie jest ,homofobem”. Negacja homoseksualizmu bierze sie z uzy-
cia przez Apostola Narodow tych samych poje¢ co w Rdz 1,27 w LXX,
mianowicie: gAluj — kobieta i Arshn — mezczyzna, te terminy okreslaja
bowiem komplementarnos¢ tych dwoch plci, a kazde wykroczenie poza
ten zwiazek jest niegodne. W listach pawlowych nie ma takze idei pod-
porzadkowania plci, poniewaz wszystko pochodzi od Boga, natomiast
mezczyzna rodzi si¢ z kobiety, a kobieta pochodzi z mezczyzny. Sw.
Pawel podkresla tez fakt, ze w Chrystusie mezczyzna i kobieta sq kims
jednym, co mogloby zaprzeczac calej idei zawartej w Rdz, gdyz Apostot
stosuje negacje religijna, cywilng, a nawet seksualng. Chrystus réwniez
daje do zrozumienia, ze po zmartwychwstaniu bedziemy funkcjonowac
w niebie jak anioly. Pawel méwi o zyjacych juz teraz, juz teraz mamy
bowiem udzial w Chrystusie, jednak nie jest to negacja biologiczna. We
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wnioskach prelegent stwierdzil, ze Nowy Testament zaklada zréznicowa-
nie piciowe, ze wzgledéw teologicznych — tak Bég stworzyt ludzi oraz
majac na uwadze porzadek natury. Mimo préb wprowadzenia zmian do
prawa Bozego nic nie jest w stanie go poprawic.

Referat na temat ,Ple¢ mézgu” wygtosit pan prof. dr hab. Aleksan-
der Araszkiewicz, kierownik Katedry Psychiatrii Wydziatu Lekarskiego
UMK. Na poczatku prelegent stwierdzil, Ze mezczyzna i kobieta réznia
sie od siebie nie tylko fizycznie, ale takze strukturalnie. Réznica ta spro-
wadza si¢ do réznicy w mézgu. Lewa pétkula mézgu odpowiadajaca
miedzy innymi za przetwarzanie informagji i logike jest lepiej rozwinieta
u mezczyzny, natomiast prawa, odpowiadajaca za myslenie abstrakcyjne
i reakcje emocjami — u kobiety. Kobiety majgq wiekszy odsetek istoty szarej
niz mezczyzni, mezczyzni natomiast maja bardziej asymetryczny moézg
niz kobiety. Umysl kobiety jest lepszy niz meski w tym, ze pracuje caly.
Kobiety i mezczyZni maja rézne sposoby na rozwigzywanie probleméw,
co réwniez $wiadczy o ich zréznicowaniu strukturalnym. W dalszej
czesci referatu pan profesor ukazal wpltyw hormonéw plciowych na
mozg. Do 8 tygodnia ciazy moézg plodu jest bardziej kobiecy, pdzniej
pod wptywem testosteronu (w przypadku chlopca) dochodzi do zmian.
Hormony regulujg takze niektére zachowania: mezczyZzni sq bardzie agre-
sywni, natomiast kobiety cechuje wigksza tkliwos¢ i empatia. Réwniez
zachowania seksualne sg zréznicowane ze wzgledu na ple¢. MezczyZni
mysla o stosunku plciowym Srednio 10-20 razy dziennie, natomiast or-
gazm kobiety oprdécz aspektu przyjemnosci zawiera tez nastawienie na
prokreacje. Intensywny orgazm warunkuje zasysanie plemnikéw, dlatego
dla kobiety nawet aktywnosc¢ seksualna ma na celu zachowanie gatunku.
We wnioskach prelegent stwierdzit, ze biologia ma prymat nad mézgiem,
jesli chodzi o zréznicowanie pici, jednak nie mozna wykluczy¢ dzialania
moézgu w tej kwestii.

Kolejnym prelegentem byl pan prof. dr hab. Marian Grabowski,
kierownik Zakladu Filozofii Chrzescijariskiej WT UMK, ktéry wyglosit
referat na temat ,Filozofia miloSci Karola Wojtyly”. Na poczatku swoje-
go wystapienia prelegent wprowadzil rozréznienie miedzy seksualnoscia
a miloscig seksualng. Przedstawit takze wojtyliariskie réwnanie cztowieka,
w mysl ktérego cztowiek to istota seksualna + osoba. Osoba mituje, tzn.
oddaje siebie drugiej osobie, natomiast istota seksualna uzywa. W kolej-
nym punkcie referatu pan profesor przeprowadzil stuchaczy przez pojecie
milosci oblubiericzej, ktérej podstawq ontyczng jest oddawanie swojego
»ja”, siebie, a nie tego, co moje. Wydawac by sie mogto, ze mitos¢ oblu-
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biericza jest nie do obrony w przypadku rozwazania jej w malzenistwie,
w kazdym cztowieku dochodzi bowiem do glosu egoizm zmysléw, samo-
lubnos$¢ uczu¢ oraz ched brania nad dawanie. Jednak jesli wprowadzimy
pojecie oblubiericzego sensu ciala, niewinnej seksualnosci, nieprzeniknietej
przez grzech, ,nadazania” za wartoscig osoby, ,,dociagania” kazdej warto-
$ci do relacji ,ciata” i ,plci”, to teza o milosci oblubiericzej w malzenistwie
bedzie do utrzymania. Kolejny aspekt poruszony przez pana profesora
to nieczystos¢ ludzkiego wnetrza, stojaca w opozycji do czystosci, ktéra
stoi na strazy mitosci. Na koricu prelegent przedstawit ,moral”, w ktérym
zawarl mysl, Ze istnieje milos¢, ktora nie sprowadza sie ani do ,,sex”, ani
do ,gender”. Zaproponowat on takze ewolucje tematu z ,Sex or gender”
na ,Sex or gender?”, a dalej ,Neither sex or nor gender but Sexual love”.

Jako ostatnia referat na temat , Gender, performatywnos¢, queer...
Plec i seksualnos¢ w perspektywie kulturowej” przedstawila pani dr hab.
Lucyna Kopcewicz, prof. UG. Podkreslita ona fakt, ze feminizm to ak-
centowanie réznic, a nie dazenie do ujednolicenia. Na poczatku swojego
wystapienia pani profesor przedstawita pokrétce historie feminizmu, wy-
prowadzajac ja od XIX wieku i wejscia kobiet jako matek do sfery publicz-
nej, nastepnie omdéwita zaangazowanie kobiet w walke z niewolnictwem.
Pani prelegent zwrdcila takze uwage na wielki stopieri samoorganizacji
kobiet, ktére chcac zmieni¢ Swiat, rozpoczynaja od zmiany siebie. Na-
stepnie pani profesor przeszia do omawiania zagadnienia , queeru”, czyli
kwestii gejowskiej wywodzacej si¢ z socjologii przestepczosci, doktadnie
dewiacji. Homoseksualista uwazany byt za chorego, za czlowieka, ktory
ulegt dewiacji. W latach 60. spotecznos¢ homoseksualna zaczyna budowac
swéj model. W roku 1968 w jednym z miast w USA nastapit nalot na
klub gejowski, poniewaz homoseksualistow uwazalo sie wtedy za znie-
wiescialych chlopcéw, co jednak doprowadzilo do kilkudniowych walk
gejow z policja, w wyniku czego powstala pierwsza organizacja gejowska.
W opinii spolecznej tamtych czaséw pojawilo sie przekonanie, ze AIDS,
ktéry tak czesto dotykat homoseksualnych mezczyzn, jest karg za grzech
sodomii. Od lat 90. mniejszosci seksualne zaczely domagac sie praw do
uznania ich zwigzkéw i malzeristw. Kolejnym zagadnieniem poruszonym
przez paniag prelegent byla ,performatywnosc¢”, czyli polityka braku
tozsamosci. Do ogdlnie przyjetych norm powoli mozna zaliczy¢ chlopca,
ktory publicznie bawi sie lalkami, co jeszcze kilkadziesiat lat temu bylo
nie do pomyslenia. Pojeciu performatywnosci mozna réwniez przypisacé
aspekt magii, poniewaz nadanie komus lub czemus jakiej$S nazwy niesie
za sobg przypisanie tej osobie lub rzeczy konkretnej mocy.
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Po ostatnim referacie odbyla sie dyskusja, ktérej moderatorem byt
pan dr Krzysztof Pilarz. Rozpoczat on od zadania pytania, czy ci, ktérzy
przynaleza do ,queeru”, sa nieczysci w budowaniu swojej tozsamosci.
Pan prof. Grabowski odpowiedzial, ze tozsamos¢ kulturowa powinna
da¢ dojs¢ do glosu tozsamosci stworzonej przez Boga, oraz zauwazyt,
ze pojeciowanie dotyczace szeroko rozumianej definicji ,genderu” jest
jeszcze bardzo prymitywne, co pani prof. Kopcewicz zripostowata, twier-
dzac, ze jezyk, ktéry mialby opisywac¢ wspomniane wyzej pojecie, nie jest
jeszcze prymitywny, ale nie mozna na pewno nazwac go prymitywnym.
W dalszym toku dyskusji pani profesor zwrdcita réwniez uwage na fakt,
ze w spoteczeristwie szwedzkim czy francuskim polityka emancypacyjna
jest rowna ,genderyzmowi”, jednak ks. prof. Kotecki zauwazyl, ze w tych
spoleczeristwach decydujacq role odgrywa polityka ekonomiczna parstwa
wobec kobiet i rodziny.

Konferencja poswiecona pici biologicznej i kulturowej pokazata, jak
moze wygladac¢ debata akademicka, w ktérej udzial wzieli przedstawiciele
réznych nauk. Moze sta¢ si¢ ona przyczynkiem do poszerzenia badari
nad ,genderyzmem”, zdefiniowania zagrozenia badZ dobra, jakie niesie
ze sobg ten nurt, a takze przedstawienia go od strony czysto teoretycznej
i stworzenia nowego stownika pojec. Referaty oraz wnioski, ktére zostaly
wygloszone podczas tej sesji naukowej, zostang zawarte w publikacji
pokonferencyjnej.
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