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1. WSTEP

Zagadnienia zwiazane z ochrong srodowiska naturalnego naleza
z pewnoscig do stanowiacych przedmiot czestych dyskusji oraz niosa
ze soba niematly tadunek emocjonalny. Warto w tym kontekscie zauwa-
zyé, ze — tak powszechne wspoéiczesnie — zainteresowanie problematyka
ekologiczna pojawilo sie stosunkowo niedawno. Przyczyna tego faktu
wydaje sie oczywista: przez cale stulecia to nie czlowiek i jego dziatalnos¢
w Swiecie mogly by¢ zagrozeniem dla swiata przyrody, ale przeciwnie —
to przyroda stanowila nieprzyjazne czlowiekowi srodowisko, z ktérym
musial sie zmaga¢ w trudnej walce o przetrwanie.

To przetrwanie, mimo stabego biologicznego przystosowania do
otoczenia (brak naturalnego uposazenia w postaci siersci, kléw, pazuréw
itp.), czlowiek zawdziecza swoim zdolnosciom intelektualnym, dzieki
ktérym stal sie twdrca narzedzi, czego wyrazem jest laciriskie okresle-

" Ks. dr hab. Tomasz Dutkiewicz jest adiunktem w Zakladzie Teologii Fun-
damentalnej i Religiologii Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu.
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nie homo faber badz tez bardziej wspdlczesne: tool making animal. Fakt
tworzenia narzedzi okazal si¢ na tyle istotny, Ze poszczegdlne epoki
w dziejach ludzkosci zaczeto nazywad, odwotujac sie do ich specyfiki,
mowiac o epoce kamienia, brazu, zelaza, pary wodnej, elektrycznosci,
energii nuklearnej itp. Jak nietrudno zauwazy¢, wraz z rozwojem nauki
oraz — stanowiacym jego owoc — postepem technicznym narzedzia te
stawaly sie coraz bardziej efektywne, przez co postugiwanie si¢ nimi
w coraz powazniejszym stopniu oddzialywad poczynalo na zastane,
naturalne Srodowisko zycia czlowieka.

Fakt ten uswiadomil cztowiekowi potrzebe zwrécenia uwagi na
problematyke ochrony tego srodowiska, zaréwno w aspekcie technicz-
no-przyrodniczym, jak i etyczno-moralnym. Warto w tym kontekscie
zaznaczy¢, ze jednym z pierwszych gloséw w tej dziedzinie byt glos
Kosciota. Na aspekt moralny postepujacej degradacji srodowiska natu-
ralnego zwrdcit uwage papiez Pawet VI, kierujac 4 paZdziernika 1965
roku swoje oredzie do Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Réwniez
Soboér Watykariski II w konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie
wspotczesnym Gaudium et spes krytycznie odni6st sie do postawy bedacej
wyrazem przekonania, ze ,rzeczy stworzone nie zalezg od Boga, a czlo-
wiek moze ich uzywac bez odnoszenia ich do Boga™'.

Obok gloséw bedacych wyrazem uzasadnionej troski o Srodo-
wisko naturalne obserwowaé¢ mozna jednak caly szereg wypowiedzi
skrajnych, w mysl ktérych ,czlowiek jest rakiem Ziemi”, , barbarzynca”,
,agresywna malpa” itp.? Niektore organizacje o charakterze ekologicznym
odwotlujg sie do postulatéw tak absurdalnych, jak np. zmniejszenie dla
dobra Ziemi zamieszkujacej ja ludzkiej populacji o ok. 90% (postulat taki
sformutowat dzialajacy w Stanach Zjednoczonych ruch o nazwie Earth
First — ,Najpierw Ziemia”)*. Inne w celu wprowadzenia w zycie swoich
ideologii siegaja po Srodki, takie jak podpalenia, zamachy bombowe,
specjalne przesylki-pulapki z zarazkami §miertelnych choréb, dostarczane
wiascicielom firm hodowlanych, przetwérni migsnych, zakladéw futrzar-
skich itp. Wielka Brytaniq wstrzasnela w polowie lat 90. fala zamachow
skierowanych przeciwko hodowcom, zaktadom przetwdérstwa migsnego

! Zob. S. Zieba, Teologiczny wymiar kryzysu ekologicznego, w: Ekologia. Przestanie
moralne Kosciota, red. J. Nagoérny, Lublin 2002, s. 21.

2 Tamze, s. 36.

3 Zob. P. H. Kieniewicz, Ekologia — szansa czy zagrozenie, w: Ekologia. Przestanie
moralne Kosciota, red. J. Nagorny, s. 53-54.
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i restauracjom. Podpalano ludzi noszacych futra oraz detonowano tadunki
wybuchowe w sklepach zajmujacych sie ich sprzedaza. Ocenia sig, ze
Radykalny Front Wyzwolenia Zwierzat, w szczegdlnosci zas jego muta-
ga pod nazwa ,Milicja Wyzwolenia Zwierzat”, stal sig, po terroryzmie
IRA, najpowazniejszym zagrozeniem dla mieszkaricéw Zjednoczonego
Kroélestwa®.

W Swietle powyzszych faktéw w uzasadniony sposéb méwic¢ moz-
na o zjawisku tzw. ekoterroryzmu czy tez nawet ekofaszyzmu. Ksiadz
prof. Zwoliriski, podejmujac te kwestie w pracy zatytulowanej Rozdroza
ekologii, zwraca uwage na fakt stopniowego przechodzenia od gloszonej
ideologii do stosowania coraz bardziej radykalnych srodkéw, majacych
stuzy¢ jej urzeczywistnieniu: poczatkowo w imie obrony ,praw zwierzat”
(animal rights) gloszono idee wegetarianizmu, urzadzano pikiety firm
hodujacych zwierzeta na ubgj, kontestowano handel wyrobami futrzar-
skimi; p6Zniej jednak przyszedt czas akcji bezposrednich, polegajacych na
niszczeniu obiektéw, uwalnianiu silq zwierzat z farm hodowlanych, labo-
ratoriéw itp. Zatozyciel tzw. Animal Liberation Front (Front Wyzwolenia
Zwierzat), Ronnie Lee, przestrzegal wprost: ,,Bedq ranni i by¢é moze zabici
po obu stronach [...] zanim odniesiemy ostateczne zwycigestwo w walce
o wyzwolenie zwierzat. To smutne, ale nieuchronne”>.

Wydaje sig, ze przyczyny nieporozumiert wokét kwestii zwigza-
nych z ochrong srodowiska naturalnego sa zlozone. Mozna sie doszuki-
wac ich na gruncie rozpowszechnianych celowo, falszywych informacji
z dziedziny nauk przyrodniczych, stanowiacych rodzaj karty przetargo-
wej, stuzacej realizacji partykularnych intereséw ekonomicznych, na co
zwraca uwage m.in. P. Masztalerz w swojej ksiazce Ekologiczne ktamstwa
ekowojownikdw. Rzecz o szkodliwosci ktamliwej propagandy ekologicznej, wy-
kazujac absurdalnosé calego szeregu ,naukowych” pogladéw, funkcjo-
nujacych niemal powszechnie na poziomie tzw. opinii publicznej (warto
podkresli¢, ze sam autor jest profesorem chemii, autorem kilkunastu
monografii z dziedziny chemii organicznej oraz biochemii, a takze pieciu
podrecznikéw akademickich)®.

* Zob. A. Zwolinski, Pozachrzescijariskie orientacje i ruchy ekologiczne w Polsce,
w: T. élipko, A. Zwoliniski, Rozdroza ekologii, Krakéw 1999, s. 243.

5 Zob. tamze, s. 242.

¢ Zob. P. Masztalerz, Ekologiczne ktamstwa ekowojownikdw. Rzecz o szkodliwosci
ktamliwej propagandy ekologicznej, Wroctaw 2000.
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W kontekscie rozwazan o charakterze filozoficznym i teologicznym
na szczegodlniejsza uwage zastugiwacé beda jednak przyczyny blednych
ujec¢ problematyki srodowiska naturalnego siegajace metafizyki, na ktére
wskazuje m.in. ks. prof. A. Maryniarczyk w swojej ksiazce Metafizyka
w ekologii’; antropologii i etyki, co w swoich licznych opracowaniach
przedstawia m.in. ks. prof. T. Slipko; a takze egzegezy Pisma Swigtego,
ktérego wyrywkowa i wybidrcza lektura stala si¢ na terenie omawianej
przez nas problematyki Zrédtem licznych nieporozumieri.

Celem podjetej w ramach artykutu refleksji bedzie ukazanie fai-
szywych przestanek filozoficznych i teologicznych, przyjmowanych przez
zwolennikéw niektérych skrajnych inicjatyw ekologicznych, a takze wska-
zanie — jak zostalo to sformutowane w podtytule — metafizycznych oraz
biblijnych podstaw wiasciwie pojetej troski o srodowisko naturalne. Jako
ze zjawisko ,ekoterroryzmu” w szczegdlny sposéb wiaze sie z dzialalno-
Scia organizacji wystepujacych w obronie zwierzat, w centrum naszego
zainteresowania pozostanie relacja czlowieka do $wiata zwierzecego.

2. BEEDNE UJECIA RELACII CZLOWIEK-PRZYRODA

Zaréwno postawa agresywnej eksploatacji débr ziemskich, do-
konujacej si¢ w imie dazenia do cigglego wzrostu konsumpgji oraz do
podnoszenia stopy zyciowej z oczywista szkoda dla srodowiska na-
turalnego, jak i postawa wyrazajaca skrajna tendencje do zachowania
tego srodowiska w stanie nienaruszonym i nieskazonym, ze szkoda dla
zywotnych intereséw ludzkiego gatunku, wyrastaja z falszywych ujec
relacji czlowiek—przyroda®.

Przywolany juz wczesniej ks. prof. Slipko odwotuje si¢ w tym kon-
tekscie do pojecia paradygmatéw, a wiec pewnych modelowych sposobéw
interpretowania tej relacji. U podstaw tych ujeé-paradygmatéw dostrzec
mozna bledne zalozenia siegajace zaréwno metafizyki, jak i teologii.

7 A. Maryniarczyk, Metafizyka w ekologii, Lublin 1999. Zagadnienie to wcze$niej
podjat takze o. M. A. Krapiec. Zob. tenze, ,Idea postepu” w krzywym zwierciadle ekologii,
,Czlowiek w Kulturze” 2 (1994), s. 17-28.

8 Jest rzecza sygnalizowang przez licznych autoréw, ze u podstaw nieuporzad-
kowanych odniesieri czlowieka do $wiata przyrody lezy tzw. blad antropologiczny.
W doniosty sposob na fakt ten zwrécil uwage Jan Pawet II w encyklice Centesimus annus.
Zob. tamze, 37. Zob. tez: S. Nowosad, Antropologiczno-etyczny wymiar ekologii, w: Ekologia.
Przestanie moralne Kosciota, red. J. Nagoérny, s. 57 nn.
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2.1. PARADYGMAT DOMINACII CZLtOWIEKA NAD PRZYRODA

Pierwszy ze wspomnianych paradygmatéw nazwac¢ mozna, jak
czyni to ks. Slipko, paradygmatem dominadji czy tez ,wiladztwa” czto-
wieka nad przyroda. Jego krytycy, rekrutujacy sie ze Srodowisk niechetnie
badZ tez wrogo nastawionych w stosunku do religii chrzescijariskiej, zwy-
kli eksponowac jego rzekome biblijne korzenie, obciazajac tym samym za-
warte w Ksigdze Rodzaju polecenie czynienia sobie przez cztowieka ziemi
poddana, odpowiedzialnoscig za wszelkie naduzycia, jakich dopuscit sie
on w przesziosci i wcigz dopuszcza sie w stosunku do swiata przyrody.

Dlaczego zarzut ten uznaé trzeba za niestuszny, sam za$ para-
dygmat wiladztwa czlowieka nad przyrodaq za pozbawiony zaréwno
biblijnych, jak i metafizycznych podstaw?

Odpowiadajac na pierwsza czes¢ postawionego pytania, zwrdcié
warto uwage na dos¢ charakterystyczny mechanizm powstawania bled-
nych nauk, zwanych tradycyjnie herezjami. To wiasnie grecki czasownik
,wybiera¢”, od ktérego pochodzi termin hairesis — ,herezja”, pozwala
dobrze mechanizm ten zrozumie¢®. Herezja rodzi si¢ z wybidrczosci,
z wyeksponowania pewnego aspektu rzeczy, z pominigciem pozostatych
(warto zauwazy¢, ze wszelkie ludzkie poznanie jest z koniecznosci aspek-
towe, tzn. nie ogarnia ono calosci poznawanej rzeczy, ale rozbija jg na
aspekty; np. w przypadku poznania zmyslowego jest rzecza oczywista,
ze widzac ,przéd” przedmiotu, nie widzimy jednoczesnie jego ,tytu”;
podobnie jest réwniez w przypadku uje¢ intelektualnych, w ktérych
przedmiot poznawany zostaje niejako ,rozbity” na poszczegdlne aspek-
ty, postrzegany z réznych perspektyw; w odniesieniu do lektury Pisma
Swigtego powiemy tutaj o wielosci obrazéw biblijnych, ktére dopiero
razem wziete, pozwalaja wilasciwie odczyta¢ prawde objawiong)™.

Majac na uwadze powyzsza konstatacje, trzeba podkresli¢, ze
biblijny tekst, zawierajacy polecenie ,czynienia sobie ziemi poddana”,
cho¢ jest by¢ moze najpowszechniej znanym fragmentem Pisma Swietego,
odnoszacym sie do relacji czlowiek—wiat stworzony, to z cala pewnoscia
nie jest jednak tekstem jedynym.

° Herezja (gr. heiresis) to dostownie: ,branie dla siebie”, ,wybdr”. Zob. W. Ko-
paliniski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotdw obcojezycznych, Warszawa 1968, s. 301.

10" Odczytanie to — jak poucza Sobér Watykariski II — musi sie ponadto dokony-
waé w $wietle Tradycji Kosciola, z uwzglednieniem analogii wiary. Zob. Dei verbum, 12.
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W Ksigdze Mgdrosci na przyklad, znaleZzé mozemy dodatkowa,
niezmiernie istotnag informacje, pouczajaca w jaki sposéb panowanie
cztowieka nad $wiatem ma by¢ realizowane:

,Boze ojcéw i Panie milosierdzia,

ktérys wszystko uczynit swym stowem

i w madrosci swojej stworzyles czlowieka,

by panowat stworzeniom co przez Ciebie si¢ staly,
by wladal swiatem w swietosci i sprawiedliwosci
i w prawosci serca sady sprawowal”!’.

Panowanie cztowieka nad $wiatem przyrody, w mysl powyzszego
tekstu, ma sie dokonywac , w Swietosci i sprawiedliwosci”. Nie powinno
ono zatem przybiera¢ formy samowolnego uzywania i naduzywania
doébr naturalnych z pogwalceniem zapisanego w naturze fadu moral-
nego. Prawde te potwierdza réwniez uzyty w przywolanym wczesniej
poleceniu ,czynienia sobie ziemi poddang” hebrajski czasownik radah,
ktéry ma znaczenie szersze anizeli polskie stowo , panowac”, oznaczajac
rowniez ,bycie przewodnikiem, pasterzem” 2.

Takze teksty Pisma Swietego akcentujace fakt, ze $wiat przyrody
stanowi swoista Ksiege, w ktérej objawil sie Stworca i z ktoérej ludz-
ki intelekt zdolny jest odczyta¢ prawde nie tylko o Jego istnieniu, ale
takze o Jego ,przymiotach i Béstwie”, w sposéb oczywisty wskazuja
jako jedyna wlasciwa postawe szacunku i podziwu wobec tego Swiata
(W szczegolnosci wymienic tutaj nalezy tekst z trzynastego rozdzialu
Ksiggi Mgdrosci oraz z pierwszego rozdziatu Listu do Rzymian, na kto-
rych Sobér Watykanski I oparl ogloszony na nim dogmat o naturalnej
poznawalnosci Boga)®.

Reasumujac, stwierdzi¢ mozemy, ze stworzony przez Boga Swiat,
taki jakim ukazuje go Objawienie nadprzyrodzone, nie jest Swiatem bez-

" Mdr 9,1-3.

12 Zob. T. Slipko, Ekologiczna doktryna Kosciota, w: T. Slipko, A. Zwoliriski, Roz-
droza ekologii, s. 67.

3 W konstytucji soborowej Dei Filius o wierze katolickiej z 24.04.1870 czytamy:
~Swieta Matka Kosciét utrzymuje i naucza, ze naturalnym swiatlem ludzkiego rozumu
mozna z rzeczy stworzonych na pewno pozna¢ Boga, poczatek i cel wszystkich rze-
czy”. Cyt. za: Breviarium fidei, red. I. Mokwa, Poznan 2007, nr 641. Swiat stanowi zatem
swoistg ,ksiege” objawienia, ktére dokonato si¢ w stwoérczym akcie Boga. Zagadnienie
to podejmuje szerzej Jan Pawet II w encyklice Fides et ratio. Zob. tamze, nr 19; nr 22.
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panskim, ale przeciwnie — jest ,Swiatem Pariskim”. Stwierdzenie to ma
swdj ogromny ciezar gatunkowy.

Do podobnych wnioskéw prowadzi takze refleksja metafizycz-
na, na gruncie ktérej sformulowaé mozemy odpowiedz na druga czesé
postawionego wczesniej pytania: dlaczego paradygmat wiladztwa czlo-
wieka nad przyroda pozbawiony jest rzetelnych metafizycznych pod-
staw. Refleksja ta bowiem, zmierzajac do wyjasnienia $wiata, danego
czlowiekowi w bezposrednim poznaniu zmystowym poprzez wskazanie
na jego pierwsza i ostateczng przyczyne, prowadzi do odkrycia istnienia
Bytu Absolutnego, bedacego zarazem Stwdrca i celem wszelkich bytéw
stworzonych.

Roéwniez poprawne odczytanie natury czlowieka, jego miejsca
w Swiecie, nade wszystko za$ jego zaleznosci w bytowaniu od Boga, jego
ostatecznego ukierunkowania na Stwdrce jako na Najwyzsze Dobro, do
ktérego — swiadomie badZ tez nie — dazy on w swoich aktach, fakt ze
w swojej naturze odczytuje on prawo, ktérego sam sobie nie nadaje, ale
ktore zastaje i ktérym winien sie kierowad, kaza odrzucic¢ jako pozbawio-
ny metafizycznych podstaw (a raczej oparty na blednych metafizycznych
przestankach) tzw. humanizm antropocentryczny, stanowiacy fundament
paradygmatu dominacji cztowieka nad przyroda.

2.2. PARADYGMAT PARTNERSTWA

Drugi z paradygmatéw w zamysle wielu sposréd odwolujacych
si¢ do niego autorow ma stanowié¢ remedium na naduzycia, bedace
konsekwencjg pierwszego. Jest to jednak remedium skrajne, oparte na
falszywych — zaréwno z punktu widzenia metafizycznej, jak i biblijnej
wizji $wiata — zalozeniach, przyjmujace w punkcie wyjscia ontologiczna
rownosé cztowieka i przyrody.

Ksiadz Slipko, jako charakterystyczng dla tego paradygmatu ilu-
stracje, przywoluje sformulowana przez Alberta Schweitzera tzw. etyke
czci dla zycia, ktérej wyrazem pozostaje dewiza: ,Jestem zyciem, kto-
re pragnie zy¢ posrod zycia, ktére pragnie zy¢”. Dewiza ta, zdaniem

" Na wieloznacznos¢ terminu ,humanizm” zwraca uwage m.in. ks. bp I. Dec,
analizujac szereg stanowisk z zakresu metafizyki czlowieka, odwotujacych sie do pojecia
humanizmu. Zob. tenze, Humanizmy i ich roszczenia w wyjasnianiu cztowieka, w: Blgd
antropologiczny, red. A. Maryniarczyk, Lublin 2003, s. 49 nn.
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Schweitzera, na wzor kartezjariskiego cogito, wyraza przezycie stanowigce
jedyny dany czlowiekowi bezposrednio fakt: ,kiedy zatapiam sie w my-
Sleniu — pisze Schweitzer — prawda ta pojawia si¢ w mojej swiadomosci”*.

Wydaje sie jednak, ze przywolany przez ks. Slipke przyklad
Schweitzera — francuskiego (cho¢ o niemiecko brzmiagcym, z racji jego
pochodzenia, nazwisku) filozofa i teologa, muzyka i muzykologa, laureata
pokojowej nagrody Nobla (1952), lekarza i misjonarza, ktéry w 1913 r.
wyjechal do Gabonu, gdzie za pieniadze uzyskiwane z honorariéw
autorskich i recitali zbudowal oraz wyposazyt szpital, ktérym kierowat
przez dlugie lata, bo az do swej Smierci w 1965 r. — stanowi wyjatkowo
pozytywny przyklad mysliciela opowiadajacego sie za zrownaniem sta-
tusu moralnego czlowieka oraz innych istot zywych'e.

O tym, ze zatarcie ontologicznej réznicy pomiedzy bytem ludzkim
a Swiatem zwierzat ma swoje niebezpieczne konsekwencje, swiadczy¢
moze refleksja etyczna prowadzona przez tak popularnego wspédlczesnie
autora jak Peter Singer. Wystepujac otwarcie jako zwolennik eutanazji,
Singer w sposéb otwarty kwestionuje jakakolwiek wyjatkowos¢ czlowieka
w stosunku do $wiata przyrody. Stwierdza on: ,Nikt inteligentny i po-
zbawiony uprzedzer [...] nie moze juz wierzy¢ w dostowna prawde Ksiggi
Rodzaju. Wraz z obaleniem hebrajskiego mitu o stworzeniu, podkopana
zostala takze wiara, ze ludzie osobnym aktem stworzeni zostali przez
Boga na Jego wlasne podobieristwo. [...] Ale jesli nasza natura i budowa
jest taka sama jak natura i budowa innych zwierzat — jezeli jesteSmy
zwierzeciem, a nie wyréznionym bytem, stworzonym na podobienistwo
Boga — jakze moze to nie pomniejszy¢ przepasci miedzy nami a nimi?
[...] Wolni od krepujacych wiezéw religijnych, mamy nowa swiadomosé
tego, kim jesteSmy i z kim jesteSmy spokrewnieni, tego, ze réznica miedzy
nami i innymi gatunkami jest niewielka oraz [...] wytyczana jest w dos¢
przypadkowy sposéb”".

Konsekwencja antropologicznych zapatrywan Singera jest, na co
zwraca uwage ks. prof. Bortkiewicz, postulat traktowania cztowieka
,Wylacznie na poziomie kalkulacji kosztéw zwiazanych z eliminacja badZ

15 Zob. T. Slipko, Granice zycia. Dylematy wspdlczesnej bioetyki, Krakéw 1994, s. 30.

16 Pozytywny, biorac pod uwage postawe zyciowa Schweitzera, jego zaangazo-
wanie na rzecz potrzebujacych oraz posiadany przezen autorytet moralny. Na poziomie
metafizycznym jego ,etyka czci dla zycia”, co wykazuje m.in. wlasnie ks. Slipko, nie
da sie bowiem obronid.

7 Tenze, O zyciu i smierci. Upadek etyki tradycyjnej, Warszawa 1994, s. 188-200.
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ochrong gatunkéw biologicznych”'®. W perspektywie ludzko-zwierzecej
rownosci oraz jednosci ludzkiego i zwierzecego posmiertnego losu w sy-
tuagji ludzkiej choroby i cierpienia powraca zatem nieuchronnie pytanie
postawione w tytule filmu Sydneya Polacka: , Czyz nie dobija sie koni?”.
O niebezpiecznych konsekwencjach, do jakich zréwnanie statusu ontolo-
gicznego czlowieka i zwierzecia prowadzi¢ moze na gruncie skrajnych
ruchéw ekologicznych, swiadczyé moga takze przywolane we wstepie
przyklady ekofaszyzmu i ekoterroryzmu.

Jak stwierdziliSmy juz wczesniej, podobnie jak paradygmat domi-
nagji czlowieka nad przyroda, tak réwniez paradygmat partnerstwa opie-
ra sie na falszywych przestankach metafizycznych. Sq one, co podkresla
m.in. — przywolywany juz — ks. prof. Maryniarczyk, SciSle powigzane
Zz monizmem na gruncie ogélnej teorii rzeczywistosci®.

Historycznie rzecz ujmujac, monistyczna interpretacja Swiata jest
pierwsza, jaka pojawila si¢ u zarania dziejéw filozofii. Zanim nastapito
odkrycie przez Platona niematerialnego wymiaru rzeczywistosci, jej
pierwsi przedstawiciele prébowali wyjasnia¢ dajacq sie¢ zaobserwowac
w przyrodzie zmiennos¢ zjawisk przez odwotanie si¢ do pojecia praele-
mentéw (zywioléw, zarodkéw, atoméw itp.), ktérych taczenie sie i roz-
dzielanie miato by¢ przyczyng proceséw powstawania i giniecia. W ujeciu
monistycznym wszystkie byty skiadajq sie z tych samych praczastek, stad
tez wszelkie réznice pomiedzy nimi maja jedynie charakter zjawiskowy
i dotyczy¢é moga co najwyzej stopnia zlozonosci poszczegdlnych bytow.
Na gruncie monizmu zanika zatem podstawa jakichkolwiek jakosciowych
rozrézniern pomiedzy rosling a zwierzeciem czy tez Swiatem zwierzat
a Swiatem ludzi.

Najdojrzalszym tworem tego naturalistycznego okresu greckiej
filozofii byt atomizm Demokryta, w mysl ktérego calos¢ rzeczywistosci
zlozona jest z niepodzielnych, elementarnych czastek — atoméw. Warto
zauwazy¢, ze wspolczesne odmiany materializmu i naturalizmu nie
odbiegaja w istotny sposéb od powyZszego stanowiska. Cziowiek wi-
dziany z ich perspektywy, podobnie jak reszta otaczajacej go przyrody,
pozostaje jedynie zbiorem okreslonych pierwiastkéw, sktadajacych sie na

'8 Tenze, Przede wszystkim etyka, Poznani 2000, s. 67-68.

¥ ,W konsekwencji monistycznej interpretacji rzeczywisto$ci — jak wyjasnia
ten autor — zanika realna podstawa zréznicowania dziatania, tak w stosunku do $wiata
0s6b i zwierzat, jak i roslin oraz rzeczy. Wszystko bowiem ma te samaq nature”. Tenze,
Metafizyka w ekologii, s. 44.
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powszechnie znang tablice Mendelejewa. Stad tez, w sytuacji konfliktu
intereséw pojawiajacych sie na styku czlowiek—przyroda, na gruncie
tych stanowisk trudno wskaza¢ na metafizycznag racje przyznania pierw-
szefistwa dobru czilowieka, dominujaca zas w przypadku niektérych
umystowosci sklonno$é do irracjonalizmu pozwala uznaé za stuszne
hasta w rodzaju: ,, wszech$wiat istnieje po to, aby w lasach mogly rosna¢
muchomory”?.

3. PROPOZYCJA ROZWIAZANIA — PARADYGMAT PRYMATU
CZtOWIEKA WOBEC PRZYRODY

Przezwyciezeniem omdéwionych wczesniej blednych ujec relacji
czlowiek — przyroda jest — jesli postuzy¢ sie sformutowaniem ks. Slipki
— ,paradygmat prymatu cztowieka wobec przyrody”, wyrosty na gruncie
realistycznej metafizyki, a zarazem pozostajacy w zgodnosci z integralnie
ujetymi przestankami biblijnymi.

3.1. PODSTAWY METAFIZYCZNE 1 BIBLIJNE

Zasadnicza przestanka o charakterze metafizycznym, do ktorej
nawigzuje paradygmat prymatu czlowieka wobec $wiata przyrody,
jest uznanie transcendentnego charakteru osoby ludzkiej. Zaréwno ze-
wnetrzna obserwacja zachowarn przedstawicieli gatunku homo sapiens, jak
i wewnetrzne doswiadczenie bycia czlowiekiem pozwalaja zaobserwowac
fakt spelniania przez osobe ludzka aktéw, ktérych peina filozoficzna
interpretacja okazuje sie niemozliwa na gruncie samej tylko materii.
W szczegdlnosci chodzi tutaj o ludzka zdolnos¢ poznania abstrakcyjnego,

2 Zob. P. H. Kieniewicz, Ekologia — szansa czy zagrozenie, s. 52. Warto tutaj
réwniez wspomniec fakt razacej niespdjnosci, jaka obarczona jest ideologia, wyznawana
przez te sposréd organizacji ekologicznych, ktére deklarowang troske o stan srodowiska
naturalnego lacza z halasliwg propaganda proaborcyjng. Na fakt ten zwrdcil uwage
w swoim nauczaniu Jan Pawet II, podkreslajac, Ze ,zadnego ruchu ekologicznego nie
mozna bra¢ powaznie, jezeli nie zauwaza on masakrowania i unicestwiania niezliczonych
dzieci, ktére moglyby zy¢ dalej w tonie matek”. Tenze, Stowo do mieszkaricow Miinster
z 1.05.1987, w: Przemowienia i homilie Ojca §wi¢tego Jana Pawta II, red. ]J. Poniewierski,
Krakow 1997, s. 487.
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kontemplatywnego oraz refleksyjnego, a takze mozliwos¢ dokonywania
wolnych wyboréw?'.

Samo istnienie ludzkiego jezyka swiadczy¢ moze wystarczajaco
o wyjatkowosci cztowieka, ktéry w komunikacji z innymi ludZmi nie
ogranicza si¢ do wydawania nieartykulowanych dZwiekéw, ale nazywa
rzeczywisto$¢ (nazwa jest materialnym znakiem istniejacego w ludzkim
intelekcie pojecia, utworzonego wczesniej w procesie abstrakcji — ode-
rwania cech wspdlnych danej klasie przedmiotéw od ich jednostkowo-
-materialnego podloza). Wyjatkowos¢ te potwierdzaja takze pozostate
rodzaje poznania, bezuzyteczne z punktu widzenia tworzenia narzedzi
oraz przetrwania w srodowisku naturalnym, a jednak silnie angazujace
cztowieka, ktéry zdolny jest kontemplowac pigkno, a takze reflektowac
$swiadomie swdj los (specyficznie ,ludzkim” wynalazkiem sg galerie
i muzea, a takze cmentarze rozumiane jako miejsca pamieci o zmartych
i zadumy nad wilasnym zyciem). O wyjatkowosci czlowieka swiadczy
takze fakt, ze — w przeciwienistwie do dzialajacych na mocy instynktu
zwierzat — jest on w poszczegdlnych sytuacjach zdolny przezwyciezy¢
instynkt, manifestujac w ten sposéb swojg wolnos¢.

Jest rzecza powszechnie znana, ze w codziennym obcowaniu ze
zwierzetami niektérzy sklonni bywaja przypisywacé swoim ulubiericom
takie ,ludzkie” aktywnosci, jak myslenie, rozumienie, ,pamietanie” itp.
Powyzsza sklonnos¢ do antropomorfizacji zwierzecych zachowan wyrasta
zazwyczaj na gruncie emocjonalnego przywiazania czlowieka do zywego
stworzenia, bedacego towarzyszem rozrywki, pracy, niekiedy takze anti-
dotum na ludzka samotnos¢. Nie zmienia to faktu, ze wszelkie przejawy
rzekomej rozumnosci zwierzat dajg sie z powodzeniem wyjasni¢ na
gruncie wiasciwego im psychizmu (dos¢ uswiadomic sobie, ze jako ludzie
réwniez posiadamy, przyporzadkowana naszej sferze cielesnej, pamigc¢
zmystowq — kojarzymy zapachy, dZzwigki — a takze pamie¢ motoryczna,
szczegOlnie wazng w przypadku nauki gry na instrumentach muzycz-
nych, opanowywaniu sztuk walki, obstugi niektérych urzadzen itp.).

Juz w sredniowieczu podkreslano, ze przy calej obserwowanej
,zmy$lnosci” zachowar zwierzat sa one zdeterminowane ad unum genus
operabilium — ,,do okreslonego zespotu dziatan\”, charakterystycznych dla
danego gatunku. W fakcie tym — jak zauwaza ks. Slipko — tkwi przyczyna
bezbronnosci zwierzat wobec czlowieka, ktéry postugujac sie rozumem,

2! Problematyke te omawia szerzej m.in. o. Krapiec. Zob. tenze, Filozofia w teo-
logii, Lublin 1999, s. 53 nn.
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potrafi odczyta¢ prawidtowosé zwierzecych zachowan i wiedze te wy-
korzystywac (np. stosujac odpowiednie techniki lowieckie)?.

Druga, obok uznania transcendentnego charakteru osoby ludzkiej,
przestanka, do ktérej nawigzuje paradygmat prymatu cztowieka wobec
przyrody, jest uznanie istnienia obiektywnego tadu moralnego, ktérego
czlowiek nie tworzy, ale ktory zastaje i odczytuje. Na plaszczyZnie meta-
fizyki uznanie tego tadu wyrazac sie bedzie w formie postulatu afirmacji
kazdego bytu stosownie do poziomu jego bytowania. Zlo — widziane
w tej perspektywie — bedzie wynikiem rozminiecia si¢ ludzkich dziatari
z naturg ich adresata. W tym kontekscie za catkowicie zasadne uznad
trzeba hasto lansowane przez niektére srodowiska ekologiczne, w mysl
ktoérego ,zwierze nie jest rzecza”. Ludzki intelekt odczytujacy prawde
bytu w sposéb oczywisty rozpoznawac bedzie jako niezgodne z natura
bytu-zwierzecia (a zatem zle), a wiec istoty, ktéra czuje i cierpi, tak jakby
byla ona nieozywionym przedmiotem. Podobnie jednak sprzeciwiac sie
bedzie stawianiu w sytuacjach konfliktowych dobra zwierzecia na réwni
z dobrem osoby ludzkiej.

Paradygmat prymatu czlowieka wobec przyrody ma réwniez
swoje podstawy biblijne. Pismo Swigte z jednej strony podkresla fakt
wyjatkowosci czlowieka oraz jego uprzywilejowanej pozycji w stosunku
do s$wiata przyrody, z drugiej natomiast akcentuje prawde, ze zaréwno
on sam, jak i reszta stworzen naleza do Boga, ktéry jest Panem $wiata.

Opis stworzenia zawarty w Ksigdze Rodzaju notuje niezmiernie
wazng z punktu widzenia antropologii prawde, w mysl ktdrej czlowiek
stworzony zostaje ,na obraz Bozy”?. To podobieristwo do Boga, bedace
zarazem Zrédlem transcendencji osoby ludzkiej w stosunku do Swiata
przyrody, wiaze sie — jak wyjasnia Katechizm Kosciota Katolickiego — z fak-
tem posiadania nieSmiertelnej duszy wraz z jej wiadzami: rozumem
i wola*. Psalmista gloszac pochwale Stwércy i godnosci czlowieka, stawia
swe stynne pytanie: ,Czym jest czlowiek, Ze o nim pamietasz i czymze
syn czlowieczy, ze sie¢ nim zajmujesz?”, na ktére zaraz tez odpowiada:

2 Zob. Granice zycia, s. 58-59. Podobnie o. Krapiec zwraca uwage na istotna
réznice pomiedzy ,inteligencja”, przypisywana niekiedy zwierzetom, wyrazajaca sie
w ich zdolnosci adaptacji do warunkéw $rodowiska naturalnego, a inteligencjq czlo-
wieka, ktéry — rozumiejaco poznajac i opanowujac przyrode — potrafi tworzy¢ sobie
takze sztuczne (kulturowe) warunki, potrzebne mu do istnienia i rozwoju. Zob. tenze,
Ja — cztowiek, Lublin 1991, s. 60.

# Rdz 1,27.

% Zob. tamze, 1705.
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,Uczyniles go niewiele mniejszym od anioléw”*. Takze sam Chrystus Pan
podkresla fakt gérowania cziowieka nad swiatem zwierzecym, dodajac
stuchajacym Go otuchy stowami: ,Nie bdjcie sie: jestescie wazniejsi niz
wiele wrébli”#, a dla uzdrowienia opetanego czlowieka nie waha sie
posta¢ na zaglade dwutysieczng trzode swin®.

Obok powyzszych tekstéw znajdujemy jednak réwniez inne, wska-
zujace na fakt, Ze swiat jest Swiatem Pariskim, czlowieka zas obowiazuje
zachowanie ustanowionego przez Boga porzadku moralnego. Wspomniec
tu nalezy w pierwszym rzedzie, cytowany juz wczesniej, fragment z Ksiggi
Magdrosci, przypominajacy, ze wiladanie cztowieka nad swiatem ma sie
oraz ,w prawosci serca”®.

7

realizowad ,w Swietosci i sprawiedliwosci’
W Ksigdze Psalmow czytamy, ze ,Pana jest ziemia i co ja napelnia, krag
ziemi i jego mieszkaricy””, a takze: ,Twoje jest niebo i Twoja jest ziemia,
Ty$ ugruntowat krag ziemski z tym, co go napelnia”®. Chwate Stwércy,
ktéry jako wiladca ziemi obdarza ja nieskoriczonym pieknem i bogactwem,
glosi réwniez hymn trzech miodziericow z Ksiggi Daniela®. Stowa napo-
mnienia, zaznaczajace fakt panowania Boga nad swiatem, znajdujemy tez
w Ksigdze Kaptariskiej: ,Nie wolno sprzedawac ziemi na zawsze, bo ziemia
nalezy do mnie, a wy jestescie u mnie przybyszami i osadnikami”®.

Warto tez podkresli¢, ze nieuporzadkowany stosunek czlowieka do
Swiata przyrody jest w perspektywie biblijnej ukazany jako nastepstwo
niepostuszenistwa i grzechu, stad skarga Boga na nieprawe uzytkowanie
ziemi:

,Zaprawde wwiodlem was do ziemi — ogrodu,
na pozywanie jej owocéw i débr,
alescie wszedlszy, skalali ma ziemie,

i wlo$¢ moja zamienili w ohyde”*.

» Ps 8,5-6. W tekscie hebrajskim pojawia si¢ nawet stwierdzenie: ,niewiele
mniejszym od Boga”, co oddaja réwniez niektére przekiady.

% Pk 12,7.

¥ Zob. Mk 5,1-13.

% Mdr 9,3.

¥ Ps 24,1.

% Ps 89,12.

3 Dn 3,52-90.

%2 Kpt 25,23.

B Jr27.
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3.2. POSTULATY PRAKTYCZNE

Na gruncie przedstawionych powyzej stwierdzeri, dotyczacych
natury czlowieka i jego relacji do otaczajacego go Swiata, mozna sfor-
mulowad szereg praktycznych postulatéw, realizacja ktérych moze by¢
zakwalifikowana jako roztropna troska o srodowisko naturalne. Ze
wzgledu na fakt, ze w tytule naszego wyktadu owa ,roztropna troska”
przeciwstawiona zostala zjawisku ekoterroryzmu (ktére — jak wczesniej
wspomnieliSmy — w sposéb zasadniczy pojawito si¢ w kontekscie relacji
cztowieka do Swiata zwierzecego), formulujac wspomniane postulaty,
przywolaé pragniemy w tym miejscu tekst Katechizmu Kosciota Katolickie-
g0, w zwiezlej formie ujmujacy zasadnicze kwestie, dotyczace tej relacji:

,Bog powierzyt zwierzeta zarzadzaniu cztowieka, ktérego stworzyt
na swoj obraz. Jest wiec uprawnione wykorzystywanie zwierzat jako
pokarmu i do wytwarzania odziezy. Mozna je oswaja¢, by towarzyszyty
cztowiekowi w jego pracach i rozrywkach. Doswiadczenia medyczne na
zwierzetach sa praktykami moralnie dopuszczalnymi, byle tylko miescity
sie¢ w rozsadnych granicach i przyczynialy sie do leczenia i ratowania
zycia ludzkiego.

Sprzeczne z godnoscig ludzka jest niepotrzebne zadawanie cierpiert
zwierzetom lub ich zabijanie. Réwnie niegodziwe jest wydawanie na nie
pieniedzy, ktére moglyby raczej ulzy¢ ludzkiej biedzie. Mozna kochac
zwierzeta, nie powinny one jednak by¢ przedmiotem uczué naleznym
jedynie osobom”*.

W Swietle powyzszego tekstu, jak i przeprowadzonych wcze-
$niej rozwazarn mozemy sformutowaé, w formie koricowych wnioskéw,
nastepujace postulaty bedace wyrazem roztropnej troski o srodowisko
naturalne:

1. Zaréwno realistyczna metafizyka, jak i Swiatlo Bozego obja-
wienia odkrywa przed nami Swiat stworzeni rézniacych sie
pomiedzy sobg w aspekcie swojej bytowej doskonatosci. By-
tem najdoskonalszym — pelnia Bytu, Stwoérca i Panem $wiata,
a takze jego ostatecznym celem, pozostaje jedynie sam Boég.
Czlowiek natomiast, stworzony na jego obraz i podobieristwo,
przewyzsza swoja godnoscia swiat otaczajacej go przyrody,
ktéra jako podporzadkowana jego dobru ma stuzy¢ realizacji

3 KKK, 2417-2418.
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celéw osoby ludzkiej. Zgodne z naturg $wiata materialnego
(takze zwierzecego) jest zatem traktowanie przez osobe ludzka
tego Swiata w sposéb instrumentalny.

2. Poszanowanie ustanowionego przez Stworce tadu oraz wiasnej
godnosci osobowej kaze jednak eksploatacji sSrodowiska natural-
nego przez cztowieka wyznaczy¢ pewne roztropne granice, kto-
rych podstawg jest solidarna troska o los innych ludzi, zyjacych
wspélczesnie oraz w przyszlych pokoleniach®. Swiadomosé
obcigzenia gatunku ludzkiego skutkami grzechu pierworodne-
go i zwigzana z nim pokusa konsumizmu kaza sformutowad
postulat swoistej ,,ascezy ekologicznej” tak, by — wedlug stow
Jana Pawla II — ,powstrzymac nieumiarkowang konsumpcje
débr doczesnych i unika¢ mnozenia sztucznych potrzeb”*.

3. Jest rzecza oczywista, ze w otaczajacym nas Swiecie poszczegol-
ne dobra wchodza ze sobg we wzajemne konflikty. Nie byloby
np. rzecza mozliwa — jak zauwaza ks. Slipko — utrzymanie
stanu Srodowiska naturalnego z czaséw Sredniowiecza, bez
zgody na konsekwengcje tego faktu, w postaci pozostania na 6w-
czesnym, prymitywnym poziomie rozwoju cywilizacyjno-tech-
nicznego. Przy podejmowaniu konkretnych decyzji powstaje
zatem konieczno$¢ rozwazenia proporcji zachodzacej pomiedzy
oczekiwanym dobrem — w postaci korzysci, wyptywajacych dla
ludzkosci z osigganego postepu cywilizacyjnego — a kosztami,
jakie wypada w zwigzku z nim ponosi¢, w postaci skazenia
srodowiska oraz jego dalszych konsekwencji dla ludzkiego
zdrowia, egzystencji przyszlych pokolen itp.

4. Zrédtem poznania norm dotyczacych relacji cziowiek — $wiat
zwierzecy jest ludzka rozumna natura (znamienne jest, Ze

% Jan Pawel II zwraca uwage na to, ze narody ekonomicznie stabe, pozostajac
pod presja parstw bogatych, zmuszane s za cene rabunkowej gospodarki powodujacej
dewastacje srodowiska naturalnego do zawierania niekorzystnych dla siebie uméw mie-
dzynarodowych. Papiez przypomina w tym kontekscie, ze zimny rachunek ekonomiczny
musi znaleZé swoje granice. Zob. tenze, Oredzie na Swiatowy Dzieri Pokoju 1993 — Jesli
pragniesz pokoju, wyjdZ naprzeciw ubogim.

% Tamze. Papiez stwierdza tez, Ze ,umiarkowanie i prostota winny stac sie kry-
terium naszego codziennego zycia”, wskazujac tym samym na koniecznos¢ przezwycie-
Zenia przerostéw cywilizacji nastawionej na konsumpcje, naznaczonej marnotrawstwem,
produkujacej nadmiar ,,odpadkéw” i ,rzeczy do wyrzucenia”. Zob. T. Zadykowicz,
Potrzeba ,ascezy” ekologicznej, w: Ekologia. Przestanie moralne Kosciota, s. 156-157.
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Katechizm wymieniajac skrajne ludzkie postawy w stosunku
do zwierzat, w postaci zadawania im zbednych cierpiei badZ
tez przeznaczania na nie nadmiernych srodkéw, ktére mogty-
by ulzy¢ ludzkiej biedzie, stwierdza, ze zachowania takie sa
,sprzeczne z godnoscig ludzka”).

5. Rozum ludzki odczytuje jako dopuszczalne i uzasadnione wy-
korzystywanie zwierzat w celu pozyskiwania pokarmu oraz
odziezy, jak rowniez wykorzystywanie ich w rozmaitych pra-
cach oraz rozrywkach, a takze przeprowadzanie na nich do-
$wiadczent naukowych, zmierzajacych w dalszej perspektywie
do ratowania zdrowia i zycia ludzkiego”. Zadawanie zwie-
rzetom cierpienia ma w perspektywie etycznej charakter zla
fizycznego, ktére — jako takie — moze zosta¢ dopuszczone ze
wzgledu na odpowiednio wazne przyczyny.

6. Réwnoczesnie jednak ten sam ludzki rozum pozwala ocenic
jako sprzeczne z godnosciq ludzka, a tym samym moralnie
niedopuszczalne zadawanie zwierzetom nieuzasadnionych cier-
pien. Wydaje sie, ze wymieni¢ mozna w tym kontekscie zaréw-
no przypadki bezmyslnego znecania si¢ nad zwierzetami, jak
i niektére formy krwawych rozrywek z ich wykorzystaniem (jak
np. korrida). W przeprowadzanych na zwierzetach doswiadcze-
niach przywolad¢ nalezy w tym kontekscie postulat zabraniajacy
przeprowadzania na organizmach wyzszej zorganizowanych
(a co za tym idzie posiadajacych wiekszg zdolnos¢ odczuwania
bélu) doswiadczen, ktérych przeprowadzenie jest mozliwe na
organizmach nizszych lub tez z zastosowaniem znieczulenia.

7. Jako niezgodne z porzadkiem rozumu nalezy oceni¢ réwniez
sytuacje, w ktérych — jak zauwaza Katechizm — zwierzeta staja
si¢ przedmiotem uczué naleznych jedynie osobom lub tez gdy
przeznacza si¢ na nie nieproporcjonalnie powazne srodki ma-
terialne w sytuacji, w ktérej srodki te mogtyby ulzy¢ ludzkiej
biedzie. Stan rzeczy, w ktérym dopuszczone zostaje ludzkie

¥ Chodzi tutaj, rzecz jasna, o ludzki rozum jako taki, pojety gatunkowo, wol-
ny od obcigzeri i ulomnosci, jakimi dotknigete moze by¢ poznanie jednostki, niekiedy
za$ réwniez catych grup spolecznych, ktére moga pozostawaé w bledzie. Sw. Tomasz
z Akwinu wyjasnia to zagadnienie w swej Sumie Teologicznej. Zob. tamze, I-II, 94, 4.

¥ W szczegdlnosci chodzi tutaj o problem wiwisekgji, a wigc doswiadczert me-
dycznych przeprowadzanych na zywych organizmach zwierzecych.



Ekoterroryzm a roztropna troska o $rodowisko naturalne. Metafizyczno-biblijne aspekty zagadnienia

cierpienie w imie pomocy niesionej zwierzeciu (zwierzetom),
stanowi pogwalcenie porzadku natury, ktéry na poziomie
metafizyki odczytuje przyrodzony rozum, w perspektywie zas
Objawienia nadprzyrodzonego poznaje rozum oswiecony wiarg.

PODSUMOWANIE

Kwestie dotyczace ochrony srodowiska naturalnego naleza wspot-
czesnie do zywo dyskutowanych. Swiat przyrody przez cate wieki stano-
wil dla cztowieka srodowisko, z ktérym musiat sie on zmagaé w trudnej
walce o przetrwanie. Dynamiczny postep techniczny, jakiego swiadkami
jesteSmy w ostatnich stuleciach, przyczynil sie do powstania nowej sy-
tuacji, w ktoérej to nie tylko przyroda zagraza¢ moze cztowiekowi, ale
takze on wplywac moze destrukcyjnie na stan srodowiska naturalnego.

Koniecznosé troski o srodowisko naturalne wydaje sie w tym
kontekscie czym$ oczywistym i niepodlegajacym dyskusji. Kontrowersje
pojawiaja si¢ natomiast wraz z prébami ustalenia, w jakich postawach
oraz dzialaniach troska ta mialaby sie konkretnie wyrazac. Praktyka
zyciowa pokazuje, ze wypada stawac niejednokrotnie wobec sytuacj,
w ktérych w konflikt wchodza ze soba poszczegélne dobra: budowa
bezpiecznej drogi oznacza zniszczenie terenéw zielonych, postep me-
dycyny, ktéry w dalszej perspektywie przyczynic¢ sie ma do ratowania
zdrowia i zycia ludzkiego, zaklada koniecznos¢ prowadzenia bolesnych
niekiedy doswiadczen na zwierzetach, dazenie do podniesienia Zyciowego
komfortu zaklada rozwdj przemystu, ktéry negatywnie wptywa na stan
srodowiska naturalnego itp.

Obok przejawéw roztropnej troski o to srodowisko mamy wspét-
czes$nie do czynienia z szeregiem postaw oraz inicjatyw skrajnych, kt6-
rych przejawem jest m.in. zjawisko tzw. ekoterroryzmu. Ekoterrorysci,
inspirowani monistyczna wizja rzeczywistosci, w ktorej zatarciu ulegajq
istotne réznice pomiedzy czlowiekiem a otaczajacym go Swiatem przyro-
dy, gotowi sa podejmowac dzialania godzace w ludzkie Zycie i zdrowie,
w imie obrony rzekomych ,praw zwierzat”.

Aktualnym zadaniem pozostaje zatem poszukiwanie oraz uka-
zywanie Swiatopogladowych podstaw, na ktérych oprzeé¢ mogta by sie
postawa odpowiedzialnej i roztropnej troski o srodowisko naturalne,
wyrazajaca si¢ w podejmowaniu trafnych decyzji we wspomnianych
wyzej sytuacjach konfliktu débr. Zaréwno realistyczna metafizyka, jak
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i poglebiona refleksja nad tekstami biblijnymi pozwalajg odkry¢ prawde
o czlowieku i jego relacji do otaczajacego go Swiata, na gruncie ktorej
cel taki mozna osiagnac.

Abstract. Eco-terrorism and sagacious care for natural environment — its
metaphysical and biblical aspects. Problems relating to protection of natural
environment are lively discussed nowadays. The world of nature used to be for
a human being an environment, in which he had to fight for survival. The dynamic
progress of technology, which we experienced in the last centuries, contributed to
existence of a new situation, in which it is not only nature that may pose a threat
to a human being, but a human being may affect natural environment in a more
destructive manner as well.

The need to care for natural environment seems to be something obvious
and unquestionable in this context. However, controversies arise at attempt to de-
termine attitudes and activities, which should embody the care. The practice shows
that one has to face numerous situations, in which particular types of well-being
conflict with one another, namely construction of a safe road involves destruction
of greenery, progress in medicine, which, in a longer perspective, is to contribute
to saving of human life and health, assumes the need to perform painful experi-
ments on animals and striving to improve human comfort assumes development
of industry, which affects natural environment etc.

Apart from manifestations of sound care about the environment, nowadays
we also deal with a series of extreme attitudes and initiatives, which are manifested,
among other in, a phenomenon referred to as eco-terrorism. Eco-terrorists, who are
inspired by a monistic vision of reality, in which significant differences between
a human being and his natural environment, are erased, are ready to undertake
activities, which pose a threat to human life and health for the sake of alleged
protection of “animals’ rights”.

Thus, a current task is still to search for and show world view attitudes,
which could constitute a basis for reasonable and sound care for the natural envi-
ronment expressed in making right decisions as regards the above-mentioned cases
of conflict between well-beings. Both realistic metaphysics and deep reflection on
biblical texts will make it possible for one to discover the truth about a human-
-being and his relations with his environment, which will constitute a basis for
achievement of this aim.



