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OBLICZA ROMANTYCZNE]J MILOSCI

LeoN ULrIiCH DLA NAS SPOKOJNOSCI NIE MA

Nie mozna méwié¢ o epoce romantyzmu bez podjgcia tematu mitosci ro-
mantycznej. Przymiotnik ,romantyczna” wskazuje bowiem na to, Ze ten spo-
sob pojmowania owego uczucia zostal stworzony wlasnie w tym okresie
i jest dla niego charakterystyczny. Marta Piwiniska pisze we wstepie swojej
pracy po$wieconej omawianemu zagadnieniu, ze ,mito$¢ nie byta najwaz-
niejszym tematem polskiego romantyzmu, wiadomo. Zadecydowali o tym
nie pisarze, lecz publiczno$é¢ dokonujaca wyboru dziet z epoki”!. Powyzsze
slowa nabierajg sensu, kiedy uswiadomimy sobie, zZe literature tworzyli nie
tylko ci wielcy, zapisani trwale na kartach historii. To takze cate rzesze po-
mniejszych pisarzy, ktérych utwory sg echem tego, czego dokonaty najwybit-
niejsze jednostki. Wlasnie ich teksty stanowig najlepszy material, obrazujacy
upodobania 6wczesnych czytelnikéw, gdyz byli zmuszeni dostosowywac sie
do wymagan odbiorcéw. A skoro, jak pisze Piwinska, publiczno$é¢ lubowata
sie w literaturze o wskazanej tematyce, to nic dziwnego, ze wielu préobowa-
o swoich sit w tworzeniu tekstéw zwigzanych z konwencjg mitosci roman-
tyczne;j.

Wsréd nich byt m.in. Leon Ulrich. Cho¢ znany byt gléwnie z wybitnych
ttumaczen dramatéw Szekspira?, to jednak jego pierwszymi prébami li-

1 M. Piwinska, Mifo$¢ romantyczna, Krakéw 1984, s. 518.
2 Zob. A. Stowik, Rok Leona Ulricha w Urzedowie, ,,Glos Ziemi Urzedowskiej”
2011, http://gokurzedow.pl/glos-ziemi-urzedowskiej/, dostep: 22.11.2014, s. 23.
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terackimi byty utwory liryczne3. Poeta urodzil sie 25 kwietnia 1811 roku
w miejscowosci Urzedéw w Lubelskiem. Tamze ukonczyt szkote podstawo-
wa, potem kontynuowal nauke w Opolu i Lublinie. Trudno stwierdzi¢, czy
juz w tych miejscach zetknatl sie z nowymi pradami literackimi, czy dopie-
ro w roku 1828, kiedy to rozpoczat studia na Uniwersytecie Warszawskim.
Nauki nie ukoniczyl — byl zmuszony wyemigrowa¢ z kraju po upadku po-
wstania listopadowego, w ktérym czynnie uczestniczyl. Oprécz ttumaczen
Ulrich pozostawit po sobie wiele tekstéw literackich, takich jak Chloroform,
Powstaricy polscy w r. 1833, Powie$ci emigracyjne i utwory poetyckie, Wspo-
mnienia czy Ludmila*, jednak w kregu zainteresowan autorki tego artykutu
bedzie jedynie poezja z czaséw mlodosci, a w szczeg6lnosci liryk pt. Dla nas
spokojnosci nie ma.

Utwor zostal wydany wraz z marcowym numerem ,,Pamiegtnika dla Plci
Pieknej”®. Czasopismo byto skierowane do kobiecego czytelnika. Cho¢ publi-
cystyka o tym charakterze byta na ziemiach polskich w pierwszej poltowie
XIX wieku czyms$ nowym, to wzbudzala zainteresowanie i w konsekwencji
preznie sie rozwijata:

Juz Kicinski w swych tygodnikach uwzgledniat lekture odpowiadajacg po-
trzebom i gustom kobiecym, zabiegat w r6zny sposob o zdobycie czytelniczek,
zamieszczajac lekkie poezje, sentymentalne powiastki, wzruszajagce anegdotki,
a przede wszystkim dzial mody. F. S. Dmochowski i D. Lisiecki, obejmujgc redak-
cje ,Wandy”, nawet w podtytule zaakcentowali, Ze to , Tygodnik Literaturze i Pici
Pieknej Poswigcony”. [...] Wreszcie zrodzil sie nowy typ czasopisma, przeznaczo-
nego dla bawienia i zainteresowania kobiet literaturag. [...] Wéréd nich znajdujemy
pisma lepsze i gorsze, periodyczne i jednorazowe, warto$ciowe i zupetnie stabe.
Na og6t nie przySwieca im zadna idea, ani ksztalcenia, ani wychowania obywa-
telskiego kobiet, ani przygotowania ich do roli Zony, matki, gospodyni domu, czy
wychowawczyni dzieci, ani tym bardziej mysl emancypacji i r6wnouprawnie-

3 Juz w 1830 roku wydat zbiér lirykéw zatytulowany Poezje. Zob. H. Gerber, Stu-
denci Uniwersytetu Warszawskiego 1808-1831. Slownik biograficzny, Wroclaw 1977,
s. 225.

4 QOstanie trzy tytuly pozostaly w rekopisie. Zob. tamze.

5 Andrzej Stowik pisze: ,,Po koncercie Chopina w Teatrze Narodowym, ktéry od-
byt sig 22 marca 1830 r., w kwietniowym numerze czasopisma »Pamietnik dla Plci
Pieknej« ukazatl sig wiersz pod tytutem: Sonet do Fryderyka Szopena grajqcego kon-
cert na fortepianie Leona Ulricha”. Omawiany w pracy utwoér zostal opublikowany
w numerze poprzedzajacym wspomniany przez Slowika sonet, a wiec zapewne zo-
stal wydany jeszcze w marcu (A. Stowik, Rok Leona Ulricha w Urzedowie, s. 21].
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nia, chodzi jedynie o dostarczenie przyjemnej rozrywki, zabicie nudéw i... zain-
kasowanie prenumeraty®.

Prawda jest, ze ogélna zmiana sytuacji kobiet w spoleczenstwie jest o wie-
le bardziej widoczna w drugiej polowie stulecia w literaturze pozytywistycz-
nej. Mimo to zainteresowanie plcig piekng jako odrebna grupa czytelnicza
juz w epoce romantyzmu nie moze zosta¢ zignorowane. Rozwojowi nowego
typu pi$miennictwa sprzyjalo wiele czynnikéw. Jednym z nich jest fakt, ze
coraz wiecej ludzi z ré6znych warstw spolecznych miato dostep do literatu-
ry. To za$ spowodowalo wytworzenie nowych grup odbiorcé6w o charaktery-
stycznych dla siebie upodobaniach i wymaganiach. Wszystkie te zjawiska
doktadnie opisuje Janina Kamionkowa w ksiazce Zycie literackie w Polsce
w pierwszej pofowie XIX w. Nie mozna takze zapomnie¢, ze tworzeniu sig cza-
sopism dla kobiet sprzyjata atmosfera okresu przedpowstaniowego, ktéry byt
czasem zwigkszonej represji ze strony zaborcow i ostrzejszej kontroli wyda-
wanych publikacji:

Coraz bardziej zaciskajaca sie petla cenzury prewencyjnej wplywata na sta-
by rozwdj prasy i jej krotkotrwatosé. Pisma czesto zmienialy tytuty, redaktoréw,
kurczyly sie, nie zawsze mogly poruszaé najzywotniejsze sprawy narodu; na
pierwsze miejsce wysunela sie literatura piekna, zagluszajac sprawy ustrojowe,
ideologiczne, spoteczne i ekonomiczne’.

W przeciwienstwie do innych pism tego typu, o ,Pamietniku dla Plci
Pigknej” trudno znalez¢ konkretne informacje. Jedynie Cecylia Gajkowska
umieszcza bardziej znaczacq wzmianke:

Poza pismami zwigzanymi programowo z romantyzmem ukazywalo sie
w 1. 1825-1830 kilka innych periodykéw literackich, m.in. [...] ,Pamietnik dla
Plci Pieknej” (1830) pod red. L. Zienkowicza i K. Gaszynskiego — jak wykazaly
badania wspolczesne — ,trybuna aluzji politycznych” w okresie przedpowstanio-
wym...3

8 'W. Gietzynski, Prasa warszawska 1661-1914, Warszawa 1962, s. 192-193.

7 Tamze, s. 189-190.

8 C. Gajkowska, Czasopismiennictwo literackie XIX wieku, [w:] Stownik literatury
polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz i A. Kowalczykowa, Wroctaw 2002, s. 145.
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Jednakze domniemany aspekt polityczny czasopisma nie bedzie podmio-
tem tego artykutu. ,Pamietnik” byl wydawany przez okolo jedenascie mie-
sigcy — pierwszy numer ukazat sie na poczatku roku, ostatni za§ w grudniu®.
W sumie ukazaly sie cztery tomy — kazdy zawieral szes¢ zeszytéw, z wy-
jatkiem ostatniego, ktéry miat ich cztery. Numery miaty staty uktad tresci.
Nastepowatly po sobie kolejno dzialy zatytulowane: ,Poezja”, ,,Proza” oraz
,Nowiny i wiadomosci naukowe”. W pierwszej sekcji mozna znalez¢ teksty
o réznorakim charakterze, jak np. poematy, sonety czy ttumaczenia zagra-
nicznych piesni. Na famach ,,Pamigtnika” 19-letni Ulrich opublikowat 16 li-
rykow, z czego jeden z nich zatytulowany Wianek™ jest przektadem z jezyka
czeskiego. Wsréd utworéw wydanych w tym czasopi$mie wiekszos¢ stano-
wig te o tematyce mitosnej, chociaz nie zawsze realizuja one zalozenia mito-
$ci romantycznej. Wydaje sig, ze pare z nich, jak np. Pocafowanie', wyraz-
nie sklania sie ku konwencjom sentymentalnym.

Dostowne odczytaniemoze okazaé¢ sie¢ zwodnicze. Nie chodzi bowiem
o prawdziwe pilnowanie i trzymanie w niewoli. Jak juz zostalo wspomnia-
ne wczeéniej, druga potowa XIX wieku byta czasem ogromnych zmian, jesli
chodzi o pozycje kobiety w spoleczenistwie i sposéb jej postrzegania. Jednak-
ze jeszcze w 1830 roku:

Pozycja spoleczna kobiet, sita nacisku opinii srodowiskowej w duzym stop-
niu zalezata jednak od jej aktualnej kondycji spotecznej. Dom, rodzina, przyjacie-
le, wszyscy oni zakres$lali dopuszczalny margines tolerancji wobec samodzielno-
$ci zawodowej, spotecznej i towarzyskiej kobiety!2.

Zarowno kandydatki na Zone, jak i mezatki mogly straci¢ swojg reputacje
bardzo tatwo, szczegélnie jesli pochodzily z szanowanego domu. W innym
miejscu Kowalska-Glikman pisze: ,,Kobiety z drobnoszlacheckiego dwor-
ku przekraczaly progi domowego gospodarstwa bez asysty meza, rodziny,
stuzby, co w przypadku kobiety-ziemianki zyjacej w XIX w. uwazano wcigz
jeszcze za naganne”!3. A wiec stowa podmiotu lirycznego: ,,Ciebie tysiac 6cz

9 Zob. W. Gietzynski, Prasa warszawska, s. 213-214.

10 Pamietnik dla Plci Pigknej” 1830, t. 4, nr 3, s. 98-99.

11 Pamietnik”, t. 1, nr 4, s. 144.

12 S. Kowalska-Glikman, Kobiety w procesie przemian spolecznych w Krélestwie
Polskim w XIX wieku, [w:] Kobieta i spoleczenistwo na ziemiach polskich w XIX w.,
red. A. Zarnowska i A. Szwarc, Warszawa 1990, s. 11.

13 Tamze, s. 12.
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ma w strazy,/ Liczy kroki, stowa wazy” sa dowodem na to, ze w czasie pisa-
nia utworu przedstawione powyzej tendencje w spoleczenstwie byly nadal
obecne.

Pozostaje kwestia trzymania w niewoli. W tym miejscu warto przywo-
ta¢, co naprawde kryje sie pod hastem ,,mito§¢ romantyczna”. Piwiriska pi-
sze wprost:

Mitoé¢ romantyczna jest raczej konstrukcja polemiczng niz pozytywnym
projektem nowej etyki i nowej obyczajowosci. Skierowana jest przeciw moralno-
$ci tradycyjnej, wigzacej uczucie miedzy kobieta a mezczyzna z malzenstwem,
i przeciw opartej na naturze, XVIII-wiecznej libertynskiej filozofii mitosci®.

Wieczna niewola i niemozno$é wrdcenia ukochanej wolnosci to ocza-
mi romantyka konsekwencje przyjecia na palec malzeniskiej obraczki. Mi-
tos¢ romantyczna jest wyrazem buntu przeciw jej swieckiemu odpowied-
nikowi, przez ktéry, paradoksalnie, rozumiano wziecie §lubu koscielnego.
Jak ogromne zmiany w zyciu romantycznego bohatera powodowato matzen-
stwo, mozna zaobserwowaé m.in. w Nie-Boskiej komedii Krasiniskiego: ,,Od
dnia §lubu mojego spalem snem odretwialych, snem zartokéw, snem fabry-
kanta Niemca przy zonie Niemce — Swiat caly jako$ zasngl wokoto mnie na
podobienstwo moje”?5.

Wraz z postawg sprzeciwu wobec cielesnej rozwigzlosci, u romantycz-
nych kochankéw ulegt wyostrzeniu zmyst wzroku. Motywy oczu, spojrzenia
i patrzenia sa nieodzownym elementem wielu lirykéw Ulricha. W Dla nas
spokojnosci nie ma mozna je dostrzec w tych oto miejscach:

Kroki, stowa cztek ustrzeze,

Lecz ustrzezez kto westchnienia?
Lecz ustrzezez kto spojrzenia,

[...]

Dla innego sléw twych brzmienie,
Dla innego twoje dlonie,

Dla mnie serce w twoim fonie

I niebieskie twe spojrzenie,

]

14 M. Piwinska, [hasto:] Milosé, [w:] Sfownik literatury polskiej XIX wieku, s. 546.
15 7. Krasinski, Wiersze, poematy, dramaty, oprac. M. Bizan, Warszawa 1980, s. 259.
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Poki widze oczy twoje,
Niech ich promien czysty, boski
Rozjasnia kochanka troski;

W innych tekstach poety tendencja ta jest jeszcze bardziej widoczna. Ob-
razuja to nastepujace przyklady:

O moja droga! pytasz sig jeszcze,
Po co milos¢ swa $piéwam,
[...]
Powiedz mi raczéj kto w twojém oku
Inne uczucie wyczyta,
(Do ***, ,Pamietnik”, t. 1, nr 3, s. 95-96)

Polamatly sie raptem mnogie tanicu kola,
I kazdy w ciebie wlepil ciekawe spojrzenie,
[...]
Wstrzymaj sie — na mnie tylko zwr6¢ czyste powieki,
I wezwij mie spojrzeniem, a m6j duch wyplynie,
(Do B. Z. taniczqcej, ,Pamietnik”, t. 1, nr 5, s. 189-190)

Lecz cho¢ béstwo w raj wrécito,
Jego glosem ucho pieszcze,
Jego oko czuje jeszcze,
Bo spojrzenie w pier$ trafilo.
(Zjawienie, ,Pamietnik”, t. 2, nr 5, s. 185-186)

I gdy nam zndéw ujrzenia godzina wybije,
Kiedy cig dawnym wyrazem powitam,
Czyz dawne czucie w oku twém wyczytam,
I dawném zyciem odzyje?
(Bqdz zdrowa, ,Pamietnik”, t. 2, nr 6, s. 235)

Nie mozna réwniez zapomnie¢ o wierszu Pewnie lodem sq twe oczy,
w ktérym kompozycja zostata zbudowana w oparciu na tytutowym elemen-
cie. Na podstawie powyzszych fragmentéw widac, ze Ulrich r6znie radzit so-
bie z uzyciem omawianych motywéw. Niektére polaczenia wygladajg intere-
sujaco, jednak w wiekszosci sa jedynie przyktadem tego, jak elementy stylu
romantycznego stworzonego przez wybitnych przedstawicieli epoki ulegty
zbanalizowaniu wéréd poetéw nizszych kategorii. Wystarczy dla kontrastu
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przywotla¢ fragmenty z Dziadéw Adama Mickiewicza, w ktérych w usta Gu-
stawa zostaly wlozone stowa:

W rozmy$laniu, w modlitwach szukatem tej zbroi,
Ktéra bym odzial serce, migkkie z przyrodzenia,

I wytrzymat ostatni pocisk jej spojrzenia!

]

Najpiekniejsza, jak aniolek raju,

Najpiekniejsza ze wszystkich dziewica,

Wzrok niebieski, jako stofice w maju

Odstrzelone od modrych wéd lica®®.

Powyzszy cytat przypomina o jeszcze jednej waznej tendencji romantycz-
nych bohateréw, a mianowicie tendencji do ub6stwiania swojej ukochane;j.
Obiekt ich westchnien nigdy nie jest po prostu kobieta, jest czym$ wigce;.
Najczesciej kochankowie przyréwnuja ja do aniota, Matki Boskiej czy bogi-
ni. W przypadku lirykéw Ulricha motyw ten zostal bardzo strywializowany.
W utworze Dla nas spokojnosci nie ma kobieta jest jedynie ,,boska”, ale w nie-
malze kazdym innym jego teksécie poetyckim obiekt westchnien jest w ba-
nalny sposéb zestawiany z aniolem.

Pomimo pewnych podobienstw do Mickiewiczowskich Dziadéw podmiot
liryczny w Dla nas spokojnosci nie ma i Gustaw majg niewiele wspélnego.
Ostatnie wersy utworu brzmia nastepujaco:

A gdy smutne przeznaczenie
Na nowe wyzwie mig boje,
Poswie¢ mi ciche westchnienie.

Osoba méwigca jest pogodzona z faktem rozstania. Nie ma tu mowy o pre-
tensjach, cierpieniu, mys$lach samobégjczych!”. Piwiniska w swoim opracowa-
niu W Szwajcarii Stowackiego tak pisze o bohaterze poematu: ,mito$§¢ umar-
ta, a zycie toczy sie dalej; zostala tesknota, ale narrator nie jest Gustawem;
moze zy¢, wspomina¢ i nawet cieszy¢ sie pigknym wspomnieniem”!®, Po-

16 A. Mickiewicz, Dziady kowierisko-wileriskie, oprac. J. Skuczynski, Wroctaw 2012,
s. 58-59.

17 Nie oznacza to, ze taka kreacja osoby méwiacej w ogéle sie nie pojawia. Naj-
bardziej wyrazistym tego przykladem jest BqdZ zdrowa, ktéry wydaje sie bardzo za-
inspirowany postacig Gustawa.

18 M. Piwinska, Mifos$¢ romantyczna..., s. 596.
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wyzszy cytat dobrze charakteryzuje takze osobe méwiaca w wierszu Ulri-
cha. Mimo to te obserwacje nalezy raczej traktowac jako ciekawy zbieg oko-
licznosci.

Piwinska przedstawia kolejng wazng ceche mitoéci romantycznej: ,,czy
Swieta, czy grzeszna milo$¢ romantyczna nalezy do zjawisk nadprzyro-
dzonych i nieuniknionych”?®. Oczywiscie w dramacie Mickiewicza jest to
wszechobecne, ale w omawianym utworze ten element w ogdle nie wystepu-
je. Uczucie przedstawione w Dla nas spokojnosci nie ma jest bez watpienia
zakazane, ale nie towarzyszy mu Bég czy inna sita nadprzyrodzona. Laczaca
kochankow mitos¢ jest nieszczesliwa, ale mimo to zwyczajna. Ta obserwa-
cja pozwala powatpiewaé, czy w tym liryku na pewno mamy do czynienia
z mitoScig romantyczna. Uwazam, ze mimo juz wspomnianych brakéw po-
eta wpisuje sie w te konwencje. Oczywiscie jej zalozenia nie zostaly w pel-
ni zrealizowane, ale nadal wystepuja elementy dla niej charakterystyczne.

Podobnie jak inne prace Ulricha, znajdujace sig w ,Pamietniku”, wiersz
Dla nas spokojnosci nie ma jest w duzej mierze regularny w swej budowie.
Sktada sie z czterech szeSciowersowych zwrotek, a kazda linijka liczy sobie
osiem sylab. Obecne sa rymy zenskie, doktadne o uktadzie abbacc. Jedynie
w ostatniej strofie zostalo to lekko zachwiane, czego wynikiem jest wariant
abbcac. Mégt to by¢ §wiadomy zabieg autora, jednak jest o wiele bardziej
prawdopodobne, ze poeta popeinit w tym miejscu btad kompozycyjny. Warto
przy tej okazji zaznaczy¢, ze twoérca lubil eksperymentowaé z uksztattowa-
niem swoich tekstéw, jednakze wyniki tych dzialan nie sg zbyt efektowne.

Dla nas spokojnosci nie ma zdecydowanie nie nalezy do lepszych wier-
szy poety. Trudno takze na podstawie tego liryku méwi¢ o konwencji mito-
$ci romantycznej, gdyz motywy dla niej typowe nie zostaly wystarczajaco
zrealizowane. W mojej opinii spojrzenie na inne teksty Ulricha z tego okre-
su jest niezbedne, aby sprawiedliwie oceni¢ go jako twdrce poezji mitosnej.
Dopiero po zapoznaniu sie ze wszystkimi zawartymi w ,,Pamietniku dla Plci
Pieknej” utworami mozna stwierdzi¢, ze wiersze te w indywidualnym ujeciu
nigdy nie realizujg zatozen mitosci romantycznej w pelni. Jednakze, gdyby
zsumowac pojawiajace sie w nich elementy, obraz konwencji staje sie niemal
kompletny.

Powodéw takiego stanu rzeczy moze byé wiele. Do najbardziej oczywi-
stych nalezy fakt, Ze sa to krétkie formy liryczne, w ktérych trudno bytoby

19 Tamze, s. 595.
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na raz zamieS$cic to, co np. Mickiewicz w obszernym dramacie. Uwazam tak-
ze, ze bardziej sprawiedliwe jest spojrzenie na tworczosé urzedowskiego po-
ety jako na przyktad literatury popularnej tego okresu niz réwnanie z wielki-
mi twércami romantycznymi. Skoro Dla nas spokojnosci nie ma i inne liryki
zostaly wydane w czasopi$mie dla kobiet, to ich gtéwnym zadaniem byto za-
pewnienie czytelniczkom przyjemnej i lekkiej rozrywki, a nie dostarczanie
wysokich przezy¢ artystycznych. I nie ma w tym nic zlego — w kazdej epoce
sg obecne wybitne pozycje przekazujace idee i dotyczace wzniostych proble-
mow, ale takze takie, ktore sg przystepne dla statystycznego czytelnika i za-
pewniajg mu milte spedzanie czasu. Literatura popularna nie powinna by¢
uwazana za co$ gorszego. Jest bowiem dowodem na to, co naprawde byto po-
czytne w okre$lonym czasie, i wraz z literaturg wysoka daje peten przeglad
piSmiennictwa danej epoki.
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Abstrakt

Mitos$¢ romantyczna to hasto, ktére od razu przywotuje na mysl sylwetki wielkich pol-
skich wieszczéw i ich kreacje tragicznie zakochanych kochankéw. Zapomina sie jednak,
ze 6w spos6b myslenia byt tak popularny, iz znajdowal cate rzesze lepszych i gorszych na-
§ladowcéw. Przygladajac sig twérczosci Leona Ulricha, ktéry zastynal bardziej jako ttu-
macz niz pisarz, bedzie mozna zobaczy¢, jak wiele réznych obliczy ma wlasnie mitosé
romantyczna.



