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Benedetto Croce and the Italian question: an argument with Alessandro Manzoni around
the issue of national language of Italians expressed in the treatise «Alessandro Manzoni e la
questione della lingua» (1911) and its translation into Polish (Summary)

The aim of this article is to outline Benedetto Croce’s views on the issue of the Italian language as
well as the philosopher’s contribution to the debate on the form of the national language of
Italians. The discussion, held in the second half of the 19th century, resurfaced with new intensity
and complexity in the early 20th century as successive governments of the Kingdom of Italy had
taken necessary actions to promote education, popularization and dissemination of the Italian
language according to the Tuscan model. The starting point for these considerations is Benedetto
Croce’s treatise titled Alessandro Manzoni e la questione della lingua (1911), in which the author
became involved in a debate with Alessandro Manzoni’s theses, one of the founding fathers of the
contemporary Italian language and a proponent of the Florentine vernacular speech, accusing his
postulates of various inconsistencies and contradictions regarding the theories contained in the
treatise titled On the Unity of Language and Ways to Disseminate It (1868) and other program
writings concerning the shape of the future national language of all Italians. The article is
complemented by the author’s translation of the analyzed text into Polish, which constitutes its
integral part.

Key-words: Alessandro Manzoni, Benedetto Croce, history of Italian language, philosophy of the
language, national language, question of the language, vernacular Florentine language.

Streszczenie
Celem przedmiotowego artykutu jest nakreslenie pogladow Benedetta Crocego na kwestie jezyka
wloskiego i przyczynku filozofa do debaty nad ksztaltem narodowej mowy Wilochéw. Dyskusja
ta toczaca si¢ w 1l potowie XIX wieku, odzyta z nowa intensywnoscig i ztozono$cig w poczatkach
XX stulecia, kiedy to kolejne rzady Krolestwa Wloch podjely niezbedne dziatania na rzecz
edukacji, popularyzacji i krzewienia jezyka wiloskiego zgodnie z modelem toskanskim. Punkt
wyjscia dla niniejszych rozwazan stanowi traktat Benedetta Crocego pt. Alessandro Manzoni e la
questione della lingua (1911), ktorego autor polemizuje z tezami Alessandra Manzoniego,
jednym z ojcéw wspolczesnego jezyka wloskiego i1 propagatorow wernakularnej mowy
florenckiej, zarzucajac jego postulatom szereg niekonsekwencji i sprzecznos$ci w odniesieniu do
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teorii zawartych w traktacie O jednosci jezyka i sposobach jego rozpowszczechniania (1868) i
innych pismach programowych dotyczacych ksztattu przysztego jezyka narodowego wszystkich
Wiochéw. Dopehieniem artykutu jest autorski przeklad analizowanego tekstu na jezyk polski,
ktory stanowi jego integralng czesc.

Stowa kluczowe: Alessandro Manzoni, Benedetto Croce, historia jezyka wiloskiego, filozofia
jezyka, jezyk narodowy, debata o jezyku, wernakularny jezyk florencki.

*ekek

1. Debata o ksztalcie jezyka wloskiego: zakres zjawiska i rys historyczny
Pojecie questione della lingua (spor o jezyk, dost. kwestia jezyka) obecne w dyskursie
teoretykow jezykoznawstwa i1 funkcjonujace przez stulecia w odniesieniu do mowy
mieszkancow Potwyspu Apenifskiego, cho¢ z trudem definiowalne chronologicznie?® i
systematycznie®, identyfikowane jest powszechnie w dyskursie naukowym jako «debata o
ksztalcie jezyka wtoskiego» (w sensie dorozumianym «narodowego», jakkolwiek atrybut
ten nabral wlasciwego znaczenia dopiero w dobie Risorgimenta), ktora filologowie,
filozofowie, pisarze, poeci, krytycy, politycy i innej masci intelektuali$ci toczyli nie tylko
az do dnia zjednoczenia Wiloch (1861), ale i w pierwszych dekadach istnienia
zjednoczonego panstwa. Zrodet owej dysputy nalezy doszukiwaé sie w pogladach

Dantego Alighieri, ktory to w nieukonczonym traktacie O jezyku pospolitym* (tyt. oryg.

2 Zdaniem Barbary Giovannelli momentem, w ktorym kwestia jezyka osiggnela status debaty, bylo
wyemancypowanie si¢ rozmaitych volgari z je¢zyka-matki, tj. laciny i wkroczenie przez nie na poziom
literacki, nawet jesli w sposob poczatkowo niedoskonaty i nie w pelni zdecydowany (Giovannelli 2020: 6).
Z tego powodu niemozliwoscig jest wskazanie jednej granicznej daty, od ktorej mozna moéwi¢ o tym
zjawisku z przymiotem «powszechnegoy», gdyz dla kazdego regionu dzisiejszej Italii proces ten przebiegal
W sposob autonomiczny: poczatkowo najszybciej w potudniowych Wtoszech (m.in. dzigki twoérczosci
poetow ze szkoty sycylijskiej), a nieco wolniej w Panstwie Koscielnym i terytoriach poéinocnych
pozostajacych przez wieki we franko-prowansalskim kregu kulturowo-jezykowym.

3 Z erystycznego punktu widzenia celem toczonego sporu jest wykazanie racji w rozwigzaniu postawionego
problemu, a przedmiotem — $rodki i metody, za pomocag ktorych uczestniczace w sporze strony tak
zdefiniowany cel osiggna. W warunkach dyskusji toczonej przez stulecia nad ksztattem jgzyka wloskiego,
ktorej kulminacja przypadta na II polowe XIX wieku i1 poczatek XX, co do zasady poza sporem
pozostawala kwestia, ze podwaliny wspolnej mowy wszystkich Wlochow stanowié bedzie dialekt florencki
(Giovannelli 2020: 33). Rozbiezno$¢ podnoszonych racji dotyczyla glownie tego, czy bedzie to jego
odmiana literacka, moéwiona czy jaka$ forma posrednia migdzy nimi (by¢ moze wzbogacona o stownictwo
zaczerpnig¢te z innych volgari 6wczesnej Italii) oraz w jaki sposob winny by¢ redagowane stowniki i
podreczniki do nauki jezyka narodowego, i — wreszcie — jak jego nauczanie bgdzie systemowo realizowane.
Z powyzszych wzgledow ow spor nosit miejscami znamiona retorycznego, gdyz wprawdzie wielu
teoretykow jezyka i decydentow prezentowalo rozbiezne poglady w tym przedmiocie, to jednak niewielu
sugerowato mozliwe rozwigzania stuzace ich urzeczywistnieniu. W tym sensie dyskutowana w dalszej
czesei artykutu propozycja przedtozona przez Alessandra Manzoniego w traktacie pt. O jednosci jezyka i
sposobach jego rozpowszechniania (1868) jawi si¢ jako najbardziej kompleksowa i do§¢ umotywowana,
mimo Ze nie zyskala ostatecznie aprobaty.

4 Tytul traktatu w przekladzie na jezyk polski zdaje si¢ nie oddawaé w pehi tresci jego lacinskiego
pierwowzoru (co przyznaje otwarcie sam ttumacz we wstgpie do wydania polskiego; zob. Alighieri 2002:
7), albowiem to w rzeczowniku eloquentia (od tac. loguere — méwic) ukryty zostat sens wymownosci i
wzniostosci mowy florenckiej, wszak wywodzacej si¢ od vulgus, czyli wlasnie tytutowego «luduy.
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De vulgari eloquentia; powstatym w latach 1304-1307), poprzez nawigzanie do
alegorycznej opowieSci o biblijnej wiezy Babel®’, ukut hipoteze o monogenezie
wernakularnych jezykow neotacinskich (istotnie wyrostych z taciny klasycznej ludowych
mow mieszkancoéw poznosredniowiecznej Italii), sposrod ktorych to wiasnie jej florencka
odmiana — w ocenie narodowego wieszcza — jako ta najbardziej szlachetna i najblizsza
jezykowi-matce z okresu ztotego wieku Cesarstwa Zachodniorzymskiego, ale tez i przy
wspotudziale innych wloskich dialektow (wykraczajac zatem swym zasiggiem poza
podzialy regionalne), zastuzyta na szerokie zastosowanie w piSmiennictwie i tym samym
uzyskanie statusu jezyka powszechnego. Ta apologia lingua volgare, tj. jezyka
ludowego®, ktéry dzieci nabywaja w sposob naturalny w drodze akwizycji jezykowe;,
przeciwstawianego lingua secondaria — jezyka drugiego (w domysle: uczonego), ktorego
opanowanie odbywa si¢ poprzez §wiadomg nauke¢ regul gramatyki, wymowy i ortografii,
wigzala si¢ mimo wszystko z silng krytyka wymierzong pod adresem Toskanczykow za
ich prézno$¢ w przypisywaniu sobie zaszczytu posiadania jezyka $wiatlego (volgare
illustre). Ostatecznie Dante nazwal go ,,szpetng mowa”, twierdzac, ze ,,jesli zbadamy
dialekty toskanskie i rozwazymy, w jaki sposob ci nadzwyczaj powazani mezowie
oddalili si¢ od rodzimej mowy, nie ma watpliwos$ci, ze volgare, ktdrego poszukujemy,
jest inny niz ten, na ktory sta¢ lud Toskanii.”” (Alighieri 2002: 35)

Powyzej zdefiniowany postulat pozostawal niemal niezauwazony przez kolejne
stulecia (w XVI-wiecznym przektadzie traktatu O jezyku pospolitym dokonanym przez
wicentynskiego poete Gian Giorgia Trissina doszukiwano si¢ wrecz mistyfikacji, ze autor
oryginatu nie mogt byt podobnego tekstu napisa¢®) do czasu publikacji utworu pt. Prose
nelle quali si ragiona della volgar lingua® Pietra Bemba (1525), w ktorej Wenecjanin,
uznajac XIV-wieczng mowe toskanska za przyklad jezyka literackiego par excellence,
nakreslit niejako punkt odniesienia dla pozniejszych badan i dyskusji w obszarze

wloskiego jezyka narodowego (Marazzini 2004: 111-115). W szczegdlnosci w trzeciej

5 ,,Cala ziemia miafa jeden jezyk i jednakowe stowa.” (Rdz 11, 1).

6 Za Umbertem Eco; por. Eco 2002: 46—47.

7 Oryg. ,,[...] si tuscanas examinemus loquelas, et pensemus qualiter viri prehonorati a propria diverterunt,
non restat in dubio quin aliud sit vulgare quod querimus quam quod actingit populus Tuscanorum.”

8 Podejrzenie nieautentyczno$ci przektadu mogto tez wynikaé z faktu, ze tezy sformutowane przez Dantego
w traktacie O jezyku pospolitym stalty w sprzecznoS$ci z pogladami gloszonymi przez wieszcza w innych
jego dzietach: Biesiadzie i w Boskiej Komedii (por. Marazzini 2004: 118).

° Pelna wersja tytutu: Prose nelle quali si ragiona della volgar lingua scritte al cardinale de Medici che poi
e stato creato a sommo pontefice et detto papa Clemente settimo divise in tre libri (pol. ,,Rozwazania o
jezyku pospolitym w trzech ksiggach adresowane do kardynata de Medici, ktory nastgpnie zostat wybrany
papiezem i przyjal imi¢ Klemensa VII”); utwor nie zostat przetozony na jezyk polski w dacie powstania
przedmiotowego artykutu.
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ksiedze traktatu wylozone zostaly reguly gramatyczne jezyka toskanskiego opartego o
kanon literacki, do sporzadzenia ktérego za model poetycki postuzyla twoérczosé
Franceska Petrarki, a prozatorski — Giovanniego Boccaccia (ivi). Sam Dante zostat jednak
wykluczony z kregu autorow uznawanych za wzorcowych z uwagi na malo
skonwencjonalizowane i ustandaryzowane stownictwo, ktorym si¢ postugiwat (zwlaszcza
w Boskiej Komedii, dziele tak monumentalnym, jak i bogatym w jezykowe eksperymenty
nieprzystajace do zatozonych kryteriow systematycznych).

W wieku XVII ukazal si¢ Vocabolario degli Accademici della Crusca (dost.
Stownik Akademikow Cruski), tj. datowany na rok 1612 (trzykrotnie wznawiany w 1623,
1691 1 1738 r.) stownik inspirowany dziatalno$cia literacka i filologiczng florentczyka
Lionarda Salvatiego bedacego jego pomystodawca, gdzie za wzorzec wiodacy przyjeto
XIV-wieczny model literackiego jezyka florenckiego ukuty przez uprzednio cytowanego
Pietra Bemba (Marazzini 2004: 124, 137-142). Nie bez znaczenia pozostawala tez
popularyzacja jezyka naukowego zapoczatkowana przez Galileusza (ivi).

W XVIII stuleciu podjeto polemike z arbitralnoscia 1 uznaniowos$cia narzuconymi
przez akademikow z Cruski (najstarszej instytucji stojacej na strazy normatywnosci i
poprawnosci jezyka wiloskiego), zarzucajac im zbyt daleko idace wyabstrahowanie od
jezyka uzywanego w zyciu codziennym, za pomocg ktorego formutowane byly chocby
idee 1 wartosci nowej epoki — szczegdlnie w S$rodowisku intelektualistow doby
oswieceniowej jak np. Alessandro Verri i Cesare Beccaria (Marazzini 2004: 156—157).
Krytykowano takze silne postawy purystyczne i1 brak otwartosci na zapozyczenia ptyngce
gltéwnie z kierunku francuskiego (wigksza gotowo$¢ na przyjecie modelu
frankofonskiego postulowal np. Melchiorre Cesarotti). Krzewieniu jezyka ludowego
sprzyjala rowniez reforma programoéw nauczania.

Znaczaca zmian¢ kursu w dotychczas prezentowanych stanowiskach przynidst
wiek XIX, w ktorym to postawy klasycyzujaco-archaizujace oraz purystyczne
(reprezentowane odpowiednio przez Vincenza Montiego i Antonia Cesariego) starty si¢ z
bardziej empirycznymi i prospotecznymi postulatami jezykoznawcow takich jak np.
Graziadio Isaia Ascoli (Giovannelli 2020: 65-75), dla ktérego priorytetem ze wszech
miar wazniejszym niz utrzymanie prymatu toskanskiego modelu jezyka czy autorytetu

Akademii della Crusca bylo rozwigzywanie rzeczywistych probleméw Wtoch doby
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pozjednoczeniowej wynikajacych z nieznajomo$ci jezyka'® i wysokiego odsetka
analfabetyzmu'' w nowo powstajagcym spoteczefistwie wloskim. Sporu o ksztalt jezyka
nie wygasily takze decyzje na szczeblu politycznym podjete przez ministra edukacji
publicznej Emilia Broglia, poprzedzone pracami komisji parlamentarnej na rzecz
wypracowania metod i narzedzi w celu upowszechniania jezyka narodowego, ktorej
przewodniczyl Alessandro Manzoni. Rezultatem dziatalnosci tego gremium bylo
sporzadzenie obszernego sprawozdania pt. O jednosci jezyka sposobach jego
upowszechniania, ktore stalo si¢ przedmiotem krytyki, zaré6wno w wymiarze
synchronicznym m.in. ze strony wymienionego uprzednio Ascolego, jak i w pdZniejszym
okresie ferowanej z pozycji liberalnych reprezentowanych przez myslicieli przetomu XIX
1 XX wieku takich jak Benedetto Croce. Nim jednak nakre§limy gléwne punkty sporne
stanowigce clue przedmiotowego artykutu, wpierw przedstawione zostang najwazniejsze

zatozenia mysli Alessandra Manzoniego i jego wizji jezyka narodowego Wiochow.

2. Gléwne zalozenia mysli Manzonianskiej w kwestii jezyka narodowego
Wlochow

Z badawczego obowigzku nalezy jedynie odnotowaé na wstepie, ze urodzony w 1785
roku w Mediolanie czotowy przedstawiciel wloskiego romantyzmu, nim zastynal jako
autor tragedii narodowych Adelchi i Il Conte di Carmagnola, jak rowniez najbardziej
monumentalnej powiesci w swoim dorobku pt. Narzeczeni, a w schytkowej fazie swojej
aktywnosci publicznej stal si¢ jednym z promotorow polityki oswiatowej i jezykowej
zjednoczonych Wloch, to w poczatkowym okresie zajmowal si¢ tworczoscig literacka o
profilu religijno-patriotycznym'?. Niemale znaczenic mialy wowczas dlan kwestie
jezykowe, acz skupione byly gtéwnie wokoét problemu jezyka pisanego, w szczegdlnosci
doborze tego wilasciwego powiesci, nie za§ méwionego, czyli kwestia taka jak np.

poprawna wymowa podjeta zostata przezen dopiero w pdzniejszym czasie (Giovannelli

10 Wedtug ustalen Tullia De Mauro w chwili zjednoczenia Wioch w 1861 roku jezykiem wioskiem (tj.
dialektem florenckim) postugiwato si¢ jedynie 2,5% populacji (gtéwnie Toskanczycy i lepiej wyksztalceni
mieszkancy Rzymu). Wedlug nieco mniej pesymistycznych szacunkéw dokonanych przez Arriga
Castellaniego, ktory rozszerzyt zakres badan o caty region Lacjum, Umbri¢ i Marchig, odsetek ten w
tozsamym  czasokresie ~ wyniost  10%, tj. 2  miliony mieszkancow Italii.  Zrédto:
https://www.treccani.it/magazine/lingua_italiana/speciali/italiano_dialetti/Trifone.html [dostep:
30.07.2023].

"W chwili zjednoczenia Wioch (1861), w wyniku pierwszego spisu powszechnego ustalono rekordowy
odsetek analfabetow — 74,68%. Dekade p6zniej spadt do 68,8%, by w 1901 roku zej$¢ ponizej polowy
(48,5%).  Zrodlo:  https://www.treccani.it/enciclopedia/analfabetismo_%28Enciclopedia-Italiana%29/
[dostep: 30.07.2023].

12 Por. m.in. Inni sacri (1815), Osservazioni sulla morale cattolica (1819), 1l Cinque Maggio (1823).

11



Y.ukasz Jan Berezowski

2020: 16). Majac swiadomo$¢ istniejacej dychotomii miedzy rejestrem méwionym a
pisanym, Manzoni poszukiwat rozwigzania, ktére w obliczu braku utartej tradycji pisanej
w obszarze literatury dialektalnej (a wraz z nim zasad ortografii i gramatyki) datoby
podstawy do transponowania toskanskiego uzusu moéwionego na poziom literacki 1
oddania go w sposob zrozumiaty dla szerokiego grona odbiorcéw. Dociekania te sktonity
autora do rewizji jezykowej pierwotnego tekstu powiesci Fermo e Lucia (1823) wedlug
tegoz modelu, ktorg nazwa¢ mozna «florenizacjg»'®, czyli ,,zwloszczeniem w stylu
florenckim”. W efekcie opublikowana w 1840 roku nowa wersja powiesci pt. Narzeczeni
(zwana potocznie «Quarantangy») zyskata wigcej przeciwnikow niz zwolennikéw co do
ksztattu podjetych interwencji na poziomie stylistycznym, ortograficznym i
gramatycznym. Ws$rod przeciwnikow rewizji dzieta do$¢ wymieni¢ pisarzy glownie
lombardzkich, m.in. Carla Cattaneo i Carla Tenca, ktérzy krytykowali naniesione zmiany,
zarzucajac niekonsekwencje 1 dowolno$¢ stylizacyjng wybranych fragmentéw
brzmigcych bardziej pospolicie, a innych juz mniej lub wcale (Carrannante 1977: 213).
Przytaczyt si¢ do nich genuenczyk Raffaele Lambruschini (pdzniejszy czlonek komisji
parlamentarnej kierowanej przez Manzoniego), ktory uwazat, ze styl 1 jezyk powiesci na
skutek dokonanej korekty ulegly znaczacemu obnizeniu (Giovannelli 2020: 23).
Wspotczesni badacze jezyka, bardziej umiarkowani w swoich analizach, twierdza niemal
zgodnie, ze zmiany wprowadzone przez Manzoniego w obszarze leksykalnym polegaty w
znacznej mierze na zastgpieniu form nazbyt archaicznych i przestarzatych wyrazeniami
dialektalnymi (niekoniecznie o wylgcznym rodowodzie florenckim) bedacymi wowczas
w uzyciu w tradycji pisSmienniczej (Vitale 2000: 7-8); na poziomie fonosyntaktycznym
odnotowano natomiast gtdéwnie ingerencje w transkrypcje proceséw fonetycznych takich
jak redukcja niektorych dyftongéw, wdrozenie elizji samogloskowej 1 apokopy
spotgloskowej w wybranych potaczeniach sktadniowych, tj. zjawisk charakterystycznych
dla zywego, mowionego jezyka florenckiego, z ktorych cze$¢ pozostaje obowigzujacymi
regutami wedtug zalecen Akademii della Crusca (Nencioni 1993: 352)

Tekstem programowym Alessandra Manzoniego spoza kregu literackiego, ktory
wywotat najwiecej dyskusji w srodowisku intelektualistow, ludzi kultury 1 decydentow w
zwigzku z polityka rzadow zjednoczonego Krolestwa Wioch, byt traktat pt. O jednosci

jezyka i sposobach jego rozpowszechniania (tyt. oryg. Dell'unita della lingua e dei mezzi

137 wh. fiorentizzazione; pod tym pojeciem kryje si¢ proces przeksztalcania tekstu lub jezyka w forme
zblizong do dialektu florenckiego uznawanego w XIX wieku za wzorzec jezyka wloskiego przez
omawianych w tresci artykutu pisarzy i filologow.
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di diffonderla) z 1868 roku. Okoliczno$ciom powstania tej publikacji poswigcono w
literaturze przedmiotu'* ostatnich lat do$¢ uwagi, totez gwoli formalno$ci wspomnieé
nalezy jedynie, ze trzon dokumentu stanowi sprawozdanie skierowane do dwczesnego
ministra edukacji publicznej Emilia Broglia, sporzadzane po zakonczeniu prac komisji
parlamentarnej (ktoérej przewodniczyt Manzoni) z wnioskami dotyczacymi tytutowych
srodkow rozpowszechniania jezyka narodowego, posrdd ktorych znalazty si¢ nastepujace
propozycje: (i) zredagowanie stownika dialektu toskanskiego stanowigcego opracowanie
rejestrujace formy stosowane jezyka florenckiego, a nie tylko literackie; (i)
zredagowanie stownikéw pozostatych dialektow Wioch; (iii) migracja nauczycieli
toskanskich migedzy szkotami publicznymi na terenie catego Potwyspu Apeninskiego tak,
by nauczali jezyka wloskiego poza miejscem zamieszkania; (iv) zatrudnianie nauczycieli
pochodzacych z innych regionow w Toskanii, aby sami mieli sposobno$¢ studiowania
,howej mowy”.

Gremium uleglo rozwigzaniu w tym samym roku, a postulaty wypracowane w
sprawozdaniu z jego prac ostatecznie nie zostaty w peini zaimplementowane ze wzgledu
na konflikt wynikty wsrod cztonkéw samej komisji, ktora jeszcze w trakcie swojego
dzialania podzielila si¢ na dwie frakcje: pro-mediolanska i1 pro-florencka. Z powyzszych
powodow niedtugo po6zniej Manzoni zlozyt rezygnacje z funkcji przewodniczacego,
wysylajac ja listem adresowanym do ministra (nastgpnie podanym do publicznej
wiadomosci), stwierdzajac, ze oba skrzydta komisji zajety calkowicie sprzeczne
stanowiska w przedmiocie redakcji Stownika i sposobu jego uksztaltowania, jednak
pOzniej starat sie¢ nieco zmitygowaé to mato ostrozne stwierdzenie. Po publikacji
wystapienia na temat traktatu O jezyku pospolitym Dantego (Lettera intorno al libro «De
vulgari eloquioy; réwniez w 1868 roku) i Listu w zwigzku ze Slownikiem (Lettera
intorno al Vocabolario;, 1869), uzasadniajagc w nich wybdr florenckiego zamiast
toskanskiego jako podstawy jezyka modelowego, Manzoni porzucit ostatecznie
uczestnictwo w projekcie Stownika (Giovannelli 2020: 39). Przyczyn tej decyzji
upatrywac nalezy w braku zaufania po stronie skrzydta florenckiego komisji (z uwagi na
opisang powyzej roznice zdan), a w szczegdlnosci konflikt personalny z innym jej
przedstawicielem, Raffaellem Lambruschinim, ktoéry byt przeciwny postulatowi uznania
jezyka florenckiego za matryce¢ przysziego wspolnego jezyka narodowego, nie widzac w

ogo6le potrzeby tworzenia jezyka narodowego Wlochéw, gdyz takowy w jego

14 Por. m. in. De Bernardis 2010, 67—-68; Grochowska 2011: 34—46; Berezowski, Ciesielka 2022: 745 i in.
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przekonaniu juz istnial i nalezy go co najwyzej pozna¢, uszlachetni¢ i studiowac, a takze
chroni¢ przed wpltywami obcych jezykow (Berezowski, Ciesielka 2022: 12—13). Manzoni
nie spoczat jednak i w 1869 roku oglosit Appendice alla Relazione..., czyli Aneks do
Sprawozdania, polemizujac z tezami genuenczyka (wydany w formie tomu, a nie — jak
dotychczas — listu z uwagi na jego obje¢tos¢), po czym definitywnie rozstat si¢ z
florenckim §rodowiskiem literackim.

Pomimo niepowodzenia tamtego przedsigwzigcia, ponad wszelka watpliwosé
dzieta literackie i traktaty Manzoniego (w szczegdlnosci te dotyczace kwestii jednosci
jezyka) odegraty znaczaca rolg w ksztatltowaniu wspotczesnego jezyka wiloskiego, a ich
wplyw na rozwo6j wloskiej literatury pozostaje do dzisiaj nieoceniony i w wielu aspektach
wcigz w niedostatecznym stopniu zbadany. Jego prace byty takze inspiracja i wskazaniem
drogi dla wielu jego nasladowcow, nawigzujacych do mysli filozofa (m.in. poeci, pisarze
1 politycy: Giulio Carcano, Ruggiero Bonghi, Alberto Rondani, Edoardo de Amicis, Carlo
Emilio Gadda), ale swoimi pogladami przysporzyt sobie réwnie wielu przeciwnikow jak
np. jezykoznawca Graziadio Isaia Ascoli (z ktérym pordznita go koncepcja o
poszukiwaniu analogii miedzy Paryzem a Florencja, gdyz ta ostatnia nie byta w stanie
konkurowaé¢ w wymiarze kulturowym ze stolica Francji) oraz Benedetto Croce, ktorego

poglady i1 tworczo$¢ jezykoznawcza sg przedmiotem analizy w kolejnej sekcji.

3. Poglady Crocego na kwestie teorii jezyka i ksztalt jezyka narodowego oraz
polemika z Alessandrem Manzonim i reakcje na nia

W tej czeSci artykulu przedstawione zostang gléwne zatozenia mys$li jezykoznawczej
Benedetta Crocego (1866—1952), jednego z czotowych przedstawicieli mysli liberalnej,
polityka, pisarza i thumacza, ktérego dziatalno$¢ przypada na schytkowe lata XIX wieku i
pierwszg potowg XX stulecia. W dalszej kolejnosci omoéwione zostang jego poglady na
kwestie ksztattu jezyka narodowego i prowadzong w tym konteks$cie polemike z teorig
jezykowa Manzoniego i jego nasladowcami, jak réwniez glosy krytyczne w zwiazku z
ogtoszonym drukiem traktatem.

W 1902 roku opublikowana zostata ksigzka pt. Estetica come scienza
dell'espressione e linguistica generale. Teoria e storia (Estetyka jako nauka o ekspresji a
jezykoznawstwo ogolne. Teoria 1 historia), bedaca dzielem monumentalnym i
jednoczesnie fundamentalnym punktem odniesienia dla jezykoznawstwa i traktujaca o

jego zwigzkach z naukami o sztuce. W traktacie tym problemom dotyczacym jezyka
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sensu stricto poswigecono kilka wzmianek historycznych oraz syntetyczny rozdziat

teoretyczny (XVII), z ktérego dowiadujemy sig¢, ze

[...] problemy Jezykoznawstwa sg roOwniez problemami Estetyki, a prawdy i bledy
pierwszej z tych dziedzin s3 tez prawdami i bledami tej drugiej. Jesli
Jezykoznawstwo i Estetyka jawig si¢ jako dwie odrgbne nauki, to wynika to z faktu,
ze o tej pierwszej myslimy jako o gramatyce lub o czyms, co jest mieszanka
gramatyki i filozofii, czyli o arbitralnym, mnemonicznym schemacie. Nie
kojarzymy jej z nauka racjonalng ani z czystg filozofig mowy. Réwniez gramatyka,
tak jak cokolwiek, co si¢ z nig wigze, prowadzi do mylnego wyobrazenia, Ze
rzeczywisto$¢ jezykowa tworza odosobnione i dajace si¢ ze soba laczy¢ stowa, a
nie zywe rozmowy ludzi, ktérych rozumnie podzieli¢ si¢ nie da. (Croce 2021:
155; wythuszczenie — L. J. B.)

Szczegbdtowy poglad w kwestii zasadnosci kodyfikacji gramatycznej jezyka i jej historii, a
tym samym bardziej radykalng wersj¢ powyzej przytoczonej tezy odnajdujemy w
powstatym dekade pozniej (tj. miedzy rokiem 1912 a 1913, faktycznie opublikowanym w
1917) traktacie zatytutowanym Teoria e storia della storiografia (Teoria 1 historia

historiografii):

Podczas teoretycznej analizy jezyka, w ktorej okreslane sg rodzaje czgsci mowy,
takie jak rzeczownik, czasownik, przymiotnik, zaimek itd., analizy stéw z podziatem
na sylaby i dzwigki lub analizy stylu w oparciu o wyrazy w znaczeniu wlasciwym i
metaforycznym oraz rézne klasy metafor, niejednokrotnie tworzymy réwniez
klasyfikacje poczawszy od tych prostych az po bardziej skomplikowane. To za$
prowadzi do zludnego wrazenia o istnieniu historii jezyka, ktora sklada si¢ z
kolejnych pozyskiwanych cze$ci mowy jak przechodzenie od pojedynczego dzwigku
do sylaby (w jezykach jednosylabowych), od sylaby do grup sylab (w jezykach
wielosylabowych), od wyrazow do zdan, od metrum do rytméw, itd. To jednak
tylko historie zmySlone, ktéore nigdy nie mialy miejsca poza gabinetami
naukowcow.'® (Croce 1917: 120; wythuszczenie — L. J. B.)

Stanowisko Crocego w odniesieniu do teoretycznych podwalin j¢zyka mozna wigc w
uproszczeniu okresli¢ jako zblizone do strukturalistycznej tezy Ferdinanda de Saussure’a,

ktéry niemal w tozsamym czasie w Kursie jezykoznawstwa ogolnego (1916) zdefiniowat

15 Oryg. ,.Nell'analizzare astrattamente il linguaggio e porre i tipi delle parti del discorso, nome, verbo,
aggettivo, pronome e via dicendo, o nell'analizzare la parola in sillabe e suoni, o lo stile in parole proprie e
metaforiche e in classi varie di metafore, accade sovente di costruire serie che vanno dal semplice al
complesso: il che da luogo poi all'illusione di una storia del linguaggio, consistente nel successivo acquisto
che si venga attuando delle varie parti del discorso, o come il passaggio dal suono singolo alla sillaba
(lingue monosillabiche), dalla sillaba agli aggregati di sillabe (lingue plurisillabiche), dalle parole alle
proposizioni, ai metri, ai ritmi, e via discorrendo. Storie immaginarie, che non si sono svolte mai in altro
luogo che nei gabinetti degli scienziati.” [thum. L. J. B].
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koncepcje langue 1 parole (Lancellotti 1982: 86). Podobnie jak jego szwajcarski
odpowiednik autor Estetyki uwazal bowiem, zZe ,,jezyk jest nieustannym tworzeniem, a to,
co zostaje wyrazone za jego pomocg, nie moze by¢ powtdrzone inaczej niz jako
reprodukcja czego$, co juz raz powstato.” (Croce 2021: 155) W takim rozumieniu jezyk
jest zywym organizmem, ktory powinien rozwija¢ si¢ wlasnym rytmem i wzrasta¢ wraz z
kulturg i spoteczenstwem, totez wszelkie formy sztucznego narzucania kierunkéw jego
rozwoju i poszukiwania modelowych rozwigzan nazywal ,,poszukiwaniem ruchu w
bezruchu.”'® (ivi)

Tak wyraznie sprecyzowane poglady na kwesti¢ jezykoznawstwa ogdlnego (czyli,
de facto, filozofii jezyka'’) w jakie§ mierze tlumacza nieche¢ mysliciela wobec
odgérnych dziatan na rzecz stworzenia ogdélnonarodowego jezyka Wilochow, a
przynajmniej uczynienia tego w taki sposob, jak postulowal to Manzoni. W tym samym
rozdziale XVIII czgéci pierwsze] Estetyki, a wiec na dekade przed powstaniem
polemicznego tekstu wobec traktatu O jednosci jezvka i sposobach jego

rozpowszechniania (o czym w dalszej czesci biezacego punktu) Croce pisat tak:

Nie bez powodu nawet najbardziej zagorzaly zwolennik rozwigzania problemu
jednosci jezykowej [...] sprzeciwia si¢ zastosowaniu tej teorii, kiedy mowi w celu
zakomunikowania swoich mys$li i bycia zrozumianym. Czuje bowiem, ze uzywajac
stow nalezacych czy to do taciny, czy to XIV-wiecznego volgare, czy to dialektu
florenckiego po to, by za ich pomocg zastapi¢ slowa innego pochodzenia, ale
odpowiadajacego jego wrazeniom, musialby zafalszowaé¢ te ostatnie. [...]
Dyskusja wokol kwestii jednosci jezykowej stale powraca, a postawienie jej w
taki sposéb nie daje szansy na jej rozstrzygniecie, jako ze wydaje si¢ oparta
na falszywym zalozeniu, czym wlasciwie jest jezyk. Jezyk nie jest bowiem ani
arsenatem gotowej broni, ani tez stownikiem, ktéry — choéby si¢ go uwazato za
postepowy 1 zZywy — jest zawsze cmentarzem z mniej lub Dbardziej
zabalsamowanymi cialami, innymi stowy zbiorem abstrakcji. (Croce 2021: 155;
wytluszczenie — L. J. B.)

Cho¢ mozna odnie$¢ wrazenie, ze powyzszym rozumowaniem Croce zanegowat niejako
sens jakiejkolwiek dyskusji nad kwestig jednosci jezyka. to jednak w po6zniejszych
pismach nieco zrewidowat i ztagodzit swoje stanowisko twierdzac, ze bez sporu o ksztalt
jezyka nigdy nie powstataby filozofia jezyka: sam fakt obecnosci tej kwestii w debacie

publicznej i jej Zywotne trwanie sugeruja, ze nie byla to sprawa btaha (Croce 1927: 68).

16 Dost. cercare l'immobilita nel moto.
17 Por. Chrzanowska-Kluczewska 2020: 66.
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Powstanie analizowanego wystapienia Benedetta Crocego pt. Alessandro
Mannzoni e la questione della lingua (Alessandro Manzoni a spér o jezyk wiloski)
datowane jest — jak wynika z relacji samego autora — na rok 1911, czyli blisko p6t wieku
po tym, kiedy debata o jezyku wtoskim toczyta si¢ w spoleczenstwie wtoskim i jedynie
pozornie ulegla wyciszeniu (jej konsekwencje pozostawaty na tyle zywe, ze byty wcigz
odczuwalne w prowadzonych przez intelektualistow dyskusjach). Pierwotny manuskrypt

2918

opublikowany zostal w dzienniku ,,Giornale d’Italia”'® w styczniu 1913 roku, nastepnie

przedrukowany na tamach ,La Critica...”"

, tj. rodzimego czasopisma pisarza, by
ostatecznie zosta¢ wilaczonym do zwartego tomu monograficznego pt. Alessandro
Manzoni. Saggi e discussioni w 1930 roku (wielokrotnie wznawianego i
uzupehianego)®’. Sednem problemu w nim zaprezentowanego byla niezgoda autora na
zaadoptowanie postulowanego przez Manzoniego tzw. modelu florenckiego (opartego o
wspolczesny uzus mowiony, nie za$ kanon literacki doby humanizmu) jako matrycy do
tworzenia stownikéw, encyklopedii 1 podrgcznikdw do nauczania zasad ortografii i
gramatyki dla nowych pokolen uzytkownikéw jezyka definiowanego oficjalnie jako
«narodowy» co najmniej od chwili zjednoczenia Wioch w 1861 roku. Croce otwarcie nie

zgadzal sie z teza, ze ,,wloski jezyk powszechny jest w catosci florencki?!

, a prymat
kulturowy samej Florencji jako o$rodka stolecznego uwazal za jeden z mitow
zatozycielskich zjednoczonych Wtoch??. Gdyby chcieé¢ ograniczyé wystapienie mysliciela
do przytoczonego stanowiska, mozna by zarzuci¢ mu kierowanie si¢ wzgledami stricte
politycznymi, ale niemniej istotne byly tez argumenty merytoryczne: Croce zwraca
uwage na aspekt dziedzictwa piSmienniczego, pytajac retorycznie: ,,Czy Florencja nie
byta przypadkiem ojczyzna naszej pierwszej, wielkiej literatury, a tej nardd nie posiadat
ze wzgledu na naturalne uwarunkowania i dlugotrwaly rozwdj historyczny, pewne
poczucie odrebnosci 1 precyzji jezykowej zarazem wigkszej niz mieszkancy innych czesci
Italii?”? Zto$liwo$¢ formy nie stuzyta jednak obronie $rodowiska literatow, ktérych autor

Estetyki oskarzatl o brak kultury i zarzucal tworzenie prozy literackiej obfitujacej w

18 Por. ,,Giornale d’Italia”, 17, 1913, 3.

19 Por. ,,La Critica. Rivista di letteratura, storia e filosofia”, XI, 1913, 1-8.

20 W toku poszukiwan bibliometrycznych ustalono sze$¢ wydan tej publikacji: 1 (1930), 11 (1942), 111
(1946), 1V (1952), V (1957) 1 VI (1969).

2 Oryg. ,,[...] la lingua comune italiana ¢, nel suo complesso, fiorentina”. (Croce 1913: 3) [thum. L. J. B.].

22 Warto odnotowaé¢ w tym miejscu, ze w chwili powstania traktatu O jednosci jezyka... Manzoniego (1868)
Florencja byla administracyjng stolicag Krolestwa Wtoch (przeniesienie konstytucyjnych wtadz monarchii
do Rzymu byto mozliwe dopiero po jego wlaczeniu w granice panstwa w 1871 roku).

2 Oryg. ,,E Firenze non ¢ stata la patria della nostra prima e grande letteratura, e quel popolo non possiede,
per disposizione naturale o per lenta formazione storica, un senso della distinzione e precisione linguistica,
assai maggiore di quello di altri popoli d'Italia?” (ivi) [ttum. L. J. B.].
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sformulowania powierzchowne i abstrakcyjne, z ktérymi nie wigzalo si¢ zadne glebsze
znaczenie ani przestanie. Pisat bowiem, ze ,,florenckos¢ stylu, czyli klarowna i elegancka
forma, oraz jezykowa precyzja w doborze stow, staly si¢ elementami nowej kultury
wloskiej [...]; 1 Manzoni odnidst triumf, nie w tym, o co postulowat w swoich
wystapieniach, ale w tym, czego pragnat w glebi serca, nieswiadomie.”** Konsekwencja
powstania owej ,,nowej kultury wloskiej” miato by¢ — w ocenie Crocego —
wyeliminowanie z zastosowan literackich stylu akademickiego i wyrafinowanego na
rzecz form bardziej kolokwialnych i1 codziennych. W jego stanowisku dostrzec mozna
wyrazny krytycyzm, a niekiedy i1 sceptycyzm wobec stylu potocznego, ktory uwazatl za
uproszczong i zubozong forme¢ jezyka. Stad nie dziwi jego wyrazny sprzeciw wobec
Manzonianskiej idei oparcia leksyki jezyka narodowego Wlochow o rejestr mowiony
florenckiego obszaru jezykowego (uso fiorentino). Filozof obral sobie za cel ochrone
tradycyjnego, kanoniczego jezyka literackiego, dlatego wspierat inicjatywy majace na
celu jego standaryzacj¢ oraz uwolnienie od form obcych, w szczego6lnosci dialektalizmow
(co jednoczes$nie nie przeszkadzalo mu wspieraé pisSmiennictwa dialektalnego® jako
takiego pomimo — jak sam zauwaza w tej samej polemice z Manzonim — braku utartej
tradycji takowego).

Recenzujac polityke edukacyjng autora Narzeczonych, Croce nie oszczedza tez
jego stronnikoéw 1 nasladowcoéw; i cho¢ nie wymienia ich wprost z imienia 1 nazwiska, to
miedzy wierszami daje si¢ wyczytac, ze potencjalnym odbiorcg ferowanej krytyki mogt
by¢ niezyjacy wowcezas juz od pieciu lat Edmondo De Amicis, autor obszernego eseju pt.
L’idioma gentile (Szlachetna mowa) wydanego w 1905 roku, ktérego neapolitanski
mysliciel byt zdeklarowanym przeciwnikiem ze wzgledu na wszechobecnosé
toskanizméw oraz fakt, ze ksigzka ta shuzyla jako material dydaktyczny w krzewieniu
poprawnej mowy. Traktat konczy pesymistyczne stwierdzenie o wyczerpaniu si¢ idei
patriotycznego entuzjazmu, ktérego czescig byta podniosta dziatalno$¢ literacka, a ktora
zastgpiona zostata przez ,liryke niskich lotéw, nowele mieszczanska i ludowa oraz

dramat, ktére bylyby odzwierciedleniem wloskiego spoteczenstwa’?®.

2 Oryg. ,,La fiorentinita di stile, cioé la forma nitida e garbata, e di lingua, cioé il discernimento nell'uso
delle parole, entro come elemento nella nuova cultura italiana [...]; e il Manzoni trionfo, non in cid che
aveva chiesto nelle sue formole, ma in quello che aveva voluto nel suo intimo e inconsapevolmente.” (ivi)
[thum. L. J. B.].

25 Croce przetozyt z dialektu neapolitanskiego na jezyk wloski liczne dzieta Giambattisty Basilego (1575—
1632), w tym m.in. zbiér opowiadan ludowych pt. Lo cunto de li cunti overo lo trattenemiento de peccerille
(Basn nad basniami, czyli Festyn tluscioszek).

26 Oryg. ,,[...] la lirica di tono basso, la novella borghese e popolana, il dramma che rispecchiasse la societa
italiana.” [thum. — L. J. B.].
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Wystapienie Crocego, z uwagi na obrane medium, na tamach ktorego zostalo
pierwotnie opublikowane (,,Giornale d’Italia”), nie moglo pozosta¢ bez reakcji
czytelnikéw (mozna wregcz upatrywac swoistg prowokacje ze strony autora, ze tekst przed
oficjalng premierg w kierowanym przez niego czasopismie zostal szeroko upubliczniony
w dzienniku o zasiggu ogoélnokrajowym). Spotkat si¢ on z licznymi reakcjami ze strony
przedstawicieli $wiata kultury 1 intelektualistow. Nalezy w tym miejscu przytoczy¢
obszerniej choéby jedno ze stanowisk krytycznych autorstwa rzymskiego pisarza Ottorina
Cerquigliniego, ktory w formie listu wystanego do redakcji zaledwie cztery dni?’ po
publikacji Alessandro Manzoni e la questione della lingua, odnoszac si¢ do watku
personalnego w nim zawartego, jakoby to D’Annunzio, a nie Carducci, mial uchroni¢
wtoska kulture i literatur¢ przed rzekomym destrukcyjnym dziataniem Manzoniego,

odpowiedziat Crocemu nastepujaco:

Niechze pozwoli mi pan w tym migjscu, szanowny panie, zauwazyé — z
calym szacunkiem panu naleznym — ze w jego slowach zawarte jest nieSciste
twierdzenie odnos$nie do Carducciego oraz niesprawiedliwe oskarzenie pod adresem
D'Annunzia. Moim skromnym zdaniem, obaj ci pisarze zastuguja na szacunek za to,
ze przerwali tradycje ,,Szkoty Manzonianskiej” juz w zarodku.”® (Cerquiglini 1913:
11)

W dalszej czgsci listu Cerquiglini wymienia zalety 1 osiggnigcia Giosu¢ Carducciego na
polu literackim, ktorego nazwisko Croce faktycznie wymienia juz w pierwszym akapicie
swojego traktatu, cytujac niczym motto zdanie z jego dzieta pt. Bozzetti e scherme:
,Pewnego pigcknego majowego poranka (1868 roku) nardd obudzit si¢ caly przerazony
tym, ze nie ma juz jezyka.” (Carducci 1867: 269). Jednak autor repliki na tekst filozofa na
tamach ,,Giornale d’Italia” zupelnie inaczej rozumie ,,Judowos$¢” prozy Carducciego niz

jego adwersarz:

Carducci zaciekle walczyt ze szkotag [Manzonianska] na polu teoretycznym,
atakujac z wickszg sitg jej zwolennikéw niz samego Manzoniego, a swoim wielkim
autorytetem ostabit nauczanie i1 przyktad przez nich niesiony. Jednakze, bardziej niz

27 W odrecznym zapisku na zarchiwizowanym w bibliotece Senatu Republiki Wloskiej egzemplarzu
dziennika ,,Giornale d’Italia” utrwalony zostat blad, albowiem nad kolumng z listem Cerquigliniego do
senatora Crocego widnieje data ,,21.01.1912”, tymczasem oryginalny tekst, do ktorego odnosi si¢ przestana
odpowiedz, ukazat si¢ 13.01.1913. Por. https://patrimonio.archivio.senato.it/inventario/scheda/benedetto-
croce/IT-AFS-021-011488/ottorino-cerquiglini-prosa-italiana-odierna-tratto-giornale-d-italia-circa-lo-
studio-croce-manzoni-e-questione-della-lingua [dostep: 30.07.2023] oraz
http://digitale.bnc.roma.sbn.it/tecadigitale/giornale/CFI10375227/1913/Gennaio [dostep: 30.07.2023].

28 Oryg. ,,Ora, mi permetta, illustre signore, di osservarle, sia pure con tutto il rispetto a Lei dovuto, che in
queste sue parole sono contenute un’affermazione inesatta riguardo al Carducci, e un’altra ingiusta contro il
D'Annunzio. Secondo il mio modesto modo di vedere, spetta ad entrambi codesti scrittori il vanto di aver
spezzato, in sul nascere, la tradizione della «Scuola manzonianay.” [thum. L. J. B.].
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przez swoj silny krytycyzm, Carducci przeciwstawiat si¢ i opierat rozprzestrzenianiu
si¢ teorii Manzoniego wlasnym przyktadem. I faktycznie zaproponowat Wiochom
proze, w ktorej element klasyczny i ludowy tacza si¢ ze soba, znajdujac doskonata
harmonig. [...] W prozie Carducciego odwaznie mieszaja si¢ stownictwo i inspiracje
iScie ludowego jezyka (czasem wrecz dialektu) z wyrazami i zwrotami najczystszej
tradyc;ji literackiej. Dlatego Carducci wydaje si¢ najbardziej toskanskim, najbardziej
wloskim, najbardziej — uzywajac panskich stéw — ludowym 1 najbardziej
eleganckim, najbardziej nowoczesnym 1 najbardziej klasycznym prozaikiem
ostatnich lat we Wtoszech.? (ivi)

Nastegpne passusy listu Cerquiglini poswieca drugiemu z protagonistow traktatu Crocego,
tj. Gabriele D’ Annunziowi (1863—1938), poecie, dramaturgowi i politykowi, zaskakujaco
odmiennie postrzegajac jego zaangazowanie w spor o ksztatt jezyka narodowego i jego

role w relacjach z nasladowcami Manzoniego:

W mojej ocenie D’ Annunzio winien by¢ uznawany pod wieloma wzglgdami
za kontynuatora dzieta Manzoniego. Mozna mu zarzucic¢, ze posunat si¢ do przesady
w nasladowaniu Mistrza, ale sadze, ze ta dannuncjanska przesada byta korzystna
odpowiedzig na przesade manzonistow [...]. D’ Annunziowi, wykorzystujac te same
zabiegi, ktore zastosowal juz Carducci, udato si¢ stworzy¢ pickna, bogata i iScie
,howoczesng” proze¢. Musi to budzi¢ niezadowolenie w zwigzku z tym, co pan, jako
tak sprawiedliwy i cieszacy si¢ autorytetem sedzia, nazwat ,twdrca nowej, petnej
przepychu prozy literackiej”.*" (ivi)

Polemiczng epistotg, wienczy jakkolwiek optymistyczne, zsubiektywizowane
przekonanie jej autora, ze stowa skierowane do Crocego bedg poczatkiem nowej ,,Swigtej

krucjaty” przeciwko potomkom-nasladowcom Manzoniego i jego watpliwych idei, ktore

,zanieczyszczaly” 6wczesny obszar literacki.’!

2 Oryg. ,,Carducci, combatté fieramente tale scuola nel campo teorico, assalendo con straordinaria violenza
pit che il Manzoni i suoi seguaci, e in tal modo con la sua grande autorita tolse efficacia agli insegnamenti
e agli esempi dei manzoniani. Ma, piu ancora che con le sue formidabili polemiche, il Carducci reagi e
resisté al diffondersi della teoria manzoniania con il suo esempio. Egli infatti offri agl’italiani una prosa
nella quale I’elemento classico e 1’elemento popolare sono fusi, trovandovi un perfetto equilibrio. [...] Nella
prosa del Carducci sono mescolati con ardimentosa novita i vocaboli e gli spunti del piu schietto linguaggio
popolare (a volte del vero e proprio vernacolo) coi vocaboli e le movenze della piu pura tradizione
letteraria. Onde il Carducci apparve ed ¢ il piu toscano il piu italiano, il piu — per servirmi ancora della Sua
espressione — popolaresco e il piu elegante, il pitt nuovo e il piu classico prosatore di questi ultimi tempi in
Italia.” [thum. L. J. B.].

30 Oryg. Il D'Annunzio deve considerarsi, a mio avviso, per molti rispetti come continuatore dell’opera di
Manzoni. Gli si potra forse rimproverare di avere spinto fino all’esagerazione gl’insegnamenti del Maestro,
ma io credo che l’esagerazione d'annunziana sia valsa come benefica reazione all’esagerazione dei
manzoniani [...]; Il D'Annunzio, con gli stessi accorgimenti gia adoperati dal Carducci, ¢ riuscito a darci una
prosa bella, ricca, veramente «moderna». Non pud non dispiacere per cio che con Ella, giudice cosi
equanime ¢ autorevole, lo abbia qualificato «creatore d’una nuova pettoruta prosa letteraria»”. [ttum. L. J.
B.].

31 Oryg. ,,Vorrei che fossero queste sue parole I’inizio di una santa crociata contro codesta noiosa genia, che
infesta il campo letterario odierno.” [thum. L. J. B.].
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4. Podsumowanie

Dotychczasowe ustalenia odno$nie do problemu jednosci jezyka (unita della lingua)

wyznaczaja zasadnicze linie zarysowanego sporu o ksztalt jezyka wiloskiego, ktore

pozycjonujg go w nastepujacych osiach:

(1) diastratycznej (uwarunkowanej czynnikami socjokulturowymi, tj. opozycji mig¢dzy
jezykiem klas wyzszych-domyslnie lepiej wyksztalconych a nizszymi warstwami
spolecznymi definiowanymi dwczesnie jako «plebs», «pospodlstwo» lub «mottochy,
stanowigcymi wspotczesnie terminy o nacechowaniu wyraznie pejoratywnym);

(2) diatopicznej (uwarunkowanej czynnikami geograficznymi, wynikajacej z naturalnej
réznicy miedzy jezykiem duzych o$rodkéw miejskich a jezykiem ludnosci
zamieszkalej na peryferiach miast lub na wsi, ale takze miedzy poszczegdlnymi
odmianami mow wernakularnych, nazywanych wspotczesnie «dialektami»);

(3) diafazycznej (uwarunkowanej stylistycznie, wynikajacej gtownie z rozdzwigku
mi¢dzy rejestrem jezyka pisanego a méwionego).

Tak zdefiniowane parametry lingwistyczne w znacznym stopniu ulatwiajg
zrozumienie motywow stojacych za rozwigzaniami zaproponowanymi przez Alessandra
Manzoniego w postulowanych przez niego dziataniach na rzecz upowszechnienia jezyka
narodowego Wtochow (promocja migracji i mobilnosci spotecznej, uwzglednienie
regionalizmow 1 dialektalizméw w stownikach ogdélnokrajowych, inkorporowanie
stownictwa potocznego do dyskursu pisemnego etc.), a krytykowanymi zaréwno przez
wspolczesnych mu myslicieli 1 teoretykow jezyka, jak 1 przez kolejne ich pokolenie, do
ktorego niewatpliwie wiaczy¢ nalezy Benedetta Crocego. Nie przesadzajac racji zadnej ze
stron, godzi si¢ uzna¢ ponad wszelkg watpliwos¢, ze retrospektywna ocena omawianego
problemu wyposazyta neapolitanskiego filozofa w pdtwiecze doswiadczen zwigzanych
zarowno z funkcjonowaniem niepodleglego panstwa wloskiego oraz jego polityki
jezykowej 1 o§wiatowej wdrazanej sukcesywnie po 1861 roku, jak i stusznosci (tudziez jej
braku, w ocenie Crocego) tez szkoly Manzonianskiej, ktoére ostatecznie wdrozone w
postulowanym zakresie nie zostaty.

Odpowiedzi na fundamentalne pytanie stanowigce o$ przedmiotu sporu toczonego

w XIX wieku i poczatkach XX we Wtoszech, tj. od kogo winien pochodzi¢ jezyk

narodowy i kto winien decydowaé o jego ksztalcie, zdaje si¢ udziela¢ w pewnej mierze

(takze z pozycji ex post factum) historyk jezyka wloskiego Claudio Marazzini:
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Jezyk jest dziedzictwem calej spotecznosci moéwiacych, a nie jakiej$ jego czesci. Nie

moze zatem by¢ uwazany za wylaczng wlasnos¢ klas najlepiej wyksztalconych,

nawet jesli to te ostatnie byly jedynymi faktycznie zaangazowanymi w debatg

literackg; jedynymi, ktore czynig uzytek z literatury i znajg normy ustalone przez

gramatykéw. Historia jezyka przyznaje nalezyta pozycje takze klasom nizszym.*?

(Marazzini 2004: 32)
Abstrahujac juz od szczegotdéw propozycji florenckiej (aspekt diatopiczny) oraz
pozostawiajac na marginesie wszelkie kwestie stylistyczne postulowane w konteks$cie
rewizji podrecznikow 1 tworzenia nowych stownikéw jezyka wloskiego (aspekt
diafazyczny), tym, co pozostaje istotne w manifescie programowym Manzoniego, to
wlasnie jego powigzanie z Owczesnym spoteczenstwem (aspekt diastratyczny) jako
istotny element edukacyjny, uwzgledniajacy konkretne problemy, obyczaje i
uwarunkowania $rodowiskowe ludnosci wywodzacej si¢ z réznych sfer spolecznych,
odzwierciedlajace ich codzienne zycia i realne potrzeby. Ta okoliczno$¢, jakze istotna w
calym tym przedsigwzigciu, ktorym niewatpliwie byla szkota Manzonianska 1
postulowane przez nig rozwigzania (tak krytykowane przez niektdrych przedstawicieli
owczesnej wloskiej mysli filozoficznej, w tym wtasnie Crocego) zdawata si¢ by¢ w tym
kontekscie, powsciggliwie rzecz ujmujac, istotnie niedoszacowana. Nie mogli jednak
przewidzie¢, tak spadkobiercy mysli autora Narzeczonych, jak i1 ich adwersarze, ze wraz z
nastaniem dyktatury faszystowskiej (i jej radykalnie purystycznej polityki jezykowe;),
wynalezieniem i upowszechnieniem radia, a za kolejnych kilka dekad réwniez telewizji i
wlaczenie tych srodkow przekazu do masowej edukacji lingwistycznej spoteczenstwa,
spor o ksztalt jezyka narodowego toczony jeszcze w pierwszych dwoch dekadach XX

wieku stanie si¢ niechybnie w wielu wymiarach bezprzedmiotowy.
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