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STRESZCZENIE

W niniejszym opracowaniu poréwnano postepy, jakie poczynily kraje Europy Srodkowow-
schodniej w dwadziescia lat po transformacji ustrojowej. Analizie poddane zostaly wybrane
ekonomiczne aspekty funkcjonowania gospodarek, takich krajéw bylego bloku wschodniego
jak: Polska, Czechy, Stowacja, Litwa, Lotwa, Estonia, Wegry, Ukraina oraz Biatorus. W arty-
kule oprécz krajow, keére wraz z Polska weszly w 2004 roku do Unii Europejskiej uwzgled-
niono, ze wzgledu na bezpo$rednie sgsiedztwo, Ukraing i Biatorus. Wiaczenie ich do analizy
w celach poréwnawczych wydaje si¢ jak najbardziej zasadne, wybraly one bowiem odmienna
od pozostatych $ciezke rozwoju, juz jako niepodlegte kraje.
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THE ECONOMIC SITUATION OF POLISH AND SELECTED COUNTRIES
OF CENTRAL AND EASTERN EUROPE, TWO DECADES AFTER THE
END OF THE TRANSFORMATION

SUMMARY

In the present study compared the progress made in the countries of Central and Eastern
Europe twenty years after the transition. The analysis have been selected economic aspects
of the functioning of economies such former Eastern Bloc countries like Poland, the Czech
Republic, Slovakia, Lithuania, Latvia, Estonia, Hungary, Ukraine and Belarus. The article in
addition to countries, which together with the Polish came in 2004 to the European Union
included, because of the immediate neighborhood, Ukraine and Belarus. Their inclusion in
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the analysis for comparative purposes seems to be the most appropriate, because they have
chosen a different path from the rest of the development, as a sovereign country.

Keywords: information society, transformation, demography, students, Lithuania, Germany, Poland,

Republic Czech, Ukraine

1. WSTEP

W ostatnich dwéch dekadach dokonat si¢ na $wiecie historyczny postep. Jego skala zadziwita
najwickszych optymistéw. Postep ten dotknat niemal wszystkich dziedzin zycia spolecznego,
politycznego, a przede wszystkim gospodarczego. Przyczynit si¢ do wyniesienia wielu krajéw
na szczyty rankingéw ekonomicznych, za to inne skazat na gospodarcza wegetacje.

Drzigki postepowi technologicznemu, telekomunikacyjnemu oraz procesom integragji poli-
tycznej $wiat stat si¢ mniejszy. Zniknely bariery dzielace panistwa, rynki oraz podmioty gospo-
darcze. Coraz wigksza swoboda przeptywu czynnikéw produkeji doprowadzita do niespotykanej
dotychczas ekspansji migdzynarodowych korporacji, ktére niezaleznie od miejsca lokalizacji pro-
dukuja to samo, oferuja to samo oraz wspdipracuja z tymi samymi partnerami.

Wspomniane wyzej procesy zwyklto nazywaé sie ogélnie globalizacja. Ta rozprzestrzeniajac sie
na caly glob przyczynita si¢ do zwigkszenia tempa wzrostu gospodarki $wiatowej, kilku skokéw
i przefoméw technologicznych oraz zwielokrotnienia §wiatowych rezerw gotéwki (pieniadza).

Oproécz skutkéw pozytywnych wystepuja niestety takze negatywne nastgpstwa globalizacji.
Marginalizacja regionéw, czy wrecz calych krajéw na arenie $wiatowej sprawia na przyktad, ze
poglebiaja si¢ (i tak juz przeciez ogromne) dysproporcje pomiedzy krajami wysoko rozwinigtymi
a krajami stabo rozwinietymi ekonomicznie. W wyniku tego gléd cierpiq miliardy ludzi, inni
w tym samym czasie marnuja tony pozywienia. Nadrzednos¢ intereséw korporagji transnarodo-
wych nad interesami i dazeniami spoleczeristw w obliczu dominujacej sity ekonomicznej tych
pierwszych powoduje, ze wiele krajéw traci wrecz nadzieje na wyjscie z zacofania gospodarczego'.

W powyzszym $wietle dotaczenie Polski do grona krajow, ktére niewatpliwie skorzystaty
na eksplozji globalizacji, wlasnie w momencie je startu, niektérzy poréwnuja z wygrang na
loterii. Godzac si¢ lub nie na takie okreslenie nalezy zdawaé sobie sprawe jeszcze z jednej
istotnej kwestii. Mianowicie, owa eksplozja globalizacji byta mozliwa miedzy innymi dzigki
Polsce. To tutaj przeciez zostaly zapoczatkowane procesy politycznych i rynkowych przemian,
ktére nastepnie rozszerzyly si¢ na cata Europe Srodkowa i Wschodnia (ESW). Upadek zela-
znej kurtyny sprawil, ze czynniki produkcji mogly wreszcie plyna¢ nie napotykawszy wigk-
szych trudnosci. Dopiero wéwczas globalizacja nabrata wlasciwej dynamiki.

Polska znalazta si¢ w calym tym ,zamieszaniu” na wlasciwym miejscu. Mozna polemi-
zowaé odnos$nie tego czy w pelni wykorzystano szanse, jaka stane¢ta przed Rzeczpospolit
w 1989 roku, jednak nie sposéb zaprzeczyé, ze paristwo dokonato skoku cywilizacyjnego,
z opdznionego, stabo rozwinigtego, komunistycznego kraju do kraju o rynkowej gospodarce,
radzacego sobie catkiem nieZle na tle globalnej konkurengji.

Celem niniejszego opracowania jest poréwnanie postgpéw, jakie poczynily kraje ESW
w dwadziescia lat po transformacji ustrojowej. Analizie poddane zostaly wybrane obszary

! Zob. A. Muller, Globalizacja mit czy rzeczywistosé, [w:] Globalizacja od A do Z, Narodowy Bank
Polski, Warszawa 2004, 5.48 i n; M. Gagacka, Etyczna i spoteczna odpowiedzialnosé przedsi¢hiorstw w do-
bie globalizacji, [w:] E. Frejtag-Mika (red.), Teoria i praktyka ekonomii a konkurencyjnos¢ gospodarowa-
nia, Difin, Warszawa 2006, 5.235 i n.
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gospodarek, takich krajéw jak: Polska, Czechy, Stowacja, Litwa, Lotwa, Estonia, Wegry,
Ukraina oraz Biatorus. Trzeba na wstepie zaznaczy¢, ze w przypadku tych ostatnich krajow
moze wystapi¢ problem z dostgpnoscia oraz rzetelno$cia danych statystycznych. Wydaje sie
jednak, ze wlaczenie ich do analizy jest jak najbardziej zasadne, wybraly one bowiem odmien-
na od pozostatych $ciezke rozwoju, juz jako niepodlegte kraje”.

2. ZMIANY SYTUACJI GOSPODARCZEJ POLSKI | KRAJOW OSCIENNYCH
W SWIETLE PODSTAWOWYCH DANYCH MAKROEKONOMICZNYCH
W OKRESIE TRANSFORMACIJI USTROJOWE)

Jednym z najwazniejszych miernikéw w ocenie rozmiardéw oraz tempa wzrostu kazdej gospo-
darki jest produkt krajowy brutto (PKB). Pokazuje on taczna (zsumowana) warto$¢ produkeji
wytworzonej w kraju w ciagu okreslonego czasu. Jest to zatem syntetyczna miara, ktéra moze
postuzy¢ jako podstawa poréwnan mig¢dzynarodowych?.

Biorac pod uwage PKB w niniejszej analizie uwzgledniono nie nominalng warto$¢ tego
wskaznika, a PKB per capita wedtug parytetu sily nabywczej oraz odsetek $redniej dla wszyst-
kich krajéw UE, jakim charakteryzuje si¢ okreslona gospodarka.

Rysunek 1. PKB per capita wedtug parytetu sity nabywczej w roku 2010
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Zrédto: International Monetary Fund, World Economic Outlook Database, October 2012.

2 Zob. ipor. V. Bondarenko, Competitiveness and innovativeness of the Belarusian economy, [w:]
E. Teichmann (red.), Region Morza Baltyckiego i Biatorus — czynniki konkurencyjnosci, Szkota Gtéwna
Handlowa w Warszawie — Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2007, s.289 i n.

3 Zob. i por. K. Liuhto, V. Kaartemo, Enhancing regional competitiveness in Poland, [w:] E. Teich-
mann, op.cit., s. 188.
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Produkt krajowy brutto per capita w badanych krajach wazony parytetem sity nabywczej
zwigkszyl si¢ znaczaco po przetomie transformacyjnym. Najwicksza jego warto$¢ na koniec
2010 roku zanotowaly Czechy — prawie 26 tysiccy USD. Na drugim miejscu znalazta si¢
Stowacja z PKB per capita na poziomie nieco ponad 22 tysiace USD, a na trzecim Polska
— niespetna 19 tysiccy USD. Najnizsza warto§¢ PKB per capita uzyskata na koniec 2010
roku Ukraina — nieco ponad 6,6 tys. USD. W przypadku tego kraju poziom PKB per capita
z okresu przed przelomem transformacyjnym zostat osiagniety dopiero w 2004 roku. Ozna-
cza to, iz zatamanie gospodarki po odzyskaniu niezaleznosci bylo tutaj bardzo glebokie. Jest
to miedzy innymi efekt szoku, wywotanego nagtym odtaczeniem si¢ Ukrainy do Rosji po
latach §cistej symbiozy.

Tabela 1. Produkt narodowy brutto (w parytecie sity nabywczej) w latach 1995 i 2009
jako odsetek sredniej dla UE27

1995 2009 2009-1995
Czechy 73 82 9
Estonia 36 64 28
Lotwa 31 52 21
Litwa 36 55 19
Wegry 52 65 13
Polska 43 61 18
Stowacja 48 73 25
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Econo-

mic Outlook Database, October 2012.

Ogélnie mozna stwierdzi¢, iz badana warto$¢ zwigkszata si¢ znaczaco we wszystkich za-
wartych w zestawieniu krajach. Najwickszym udzialem w $redniej unijnej charakteryzuja si¢
obecnie Czechy. PKB liczony w parytecie sity nabywczej stanowi w tym kraju 82% $redniej
unijnej. Na drugim miejscu jest Stowacja z udzialem w $redniej unijnej na poziomie 73%.
Najnizsze udzialy w $redniej dla 27 krajéw Unii Europejskiej posiadaja Lotwa — 52% oraz
Litwa — 55%.

Warto takze wspomnie¢, ktore kraje poczynity najwicksze postgpy w podwyzszaniu PKB
w badanym okresie. Godnym zaznaczenia jest fake, iz wszystkie ujete w zestawieniu kraje
zwickszyly swéj udziat w $redniej wartoéci dla calej UE w badanym okresie. Na przestrzeni
lat 1995-2009 najwigkszy wzrost udziatu w $redniej unijnej zanotowaty Estonia i Stowacja.
Najmniejsze wzrosty udzialéw w unijnej $redniej PKB zanotowaly na przestrzeni badanego
okresu Republika Czeska oraz Wegry. Byly to zmiany rzedu odpowiednio 9 i 13 punktéw
procentowych. Polska w tym okresie zanotowala istotny wzrost udziatu PKB w $redniej dla
27 krajow cztonkowskich UE. Udziat ten zwickszyt si¢ z 43 do 61%.

Znaczacy wzrost udziatu PKB badanych krajéw w $redniej dla calej Unii Europejskiej
oznacza, iz nastapito dynamiczne zwigkszenie wartoéci wyprodukowanych towaréw w gospo-
darce. Po dziesigcioleciach permanentnych niedoboréw towaréw nastapit wreszcie wlasciwy
dla gospodarki rynkowej, dynamiczny przyrost masy wytwarzanych produktéw. Zapetnily si¢
nie tylko pétki sklepowe, ale takze fabryczne magazyny, hurtownie czy inne sktady towardw.
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Wspomniane wyzej procesy byly mozliwe dzigki wysokiej dynamice wzrostu gospodar-
czego. Dynamika ta byla rézna zaleznie od kraju. Otwarcie i stopniowe umi¢dzynarodowie-
nie gospodarek spowodowalo, iz ich sytuacja wewngtrzna w duzej mierze uzaleznita si¢ od
relacji na rynkach §wiatowych. W zwiazku z tym jesli w gospodarce $wiatowej zaistniat kryzys
czy spowolnienie gospodarcze i krajach ESW wyraznie widaé bylo tego skutki®.

Tabela 2. Realne tempo wzrostu gospodarczego w latach 1995-2010

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Czechy : 4,0 -0,7 -0,8 1,3 3,6 2,5 1,9
Estonia 2,8 5,7 11,7 6,7 -0,3 10,0 7,5 7,9
Lotwa 0,5 3,6 8,3 4,8 3,3 6,9 8,0 6,5
Litwa : 5,2 7,5 7,6 -1,1 3.3 6,7 6,9
Wegry : 0,7 3,9 4,8 4,1 4,9 3,8 4,1
Polska : 6,2 7,1 5,0 4,5 4,3 1,2 1,4
Stowacja 7.9 6,9 4,4 4,4 0,0 1,4 3,5 4,6
Bialorus -11,1 2,7 11,4 8,5 3,3 5,7 4,7 5,1
Ukraina -12,1 -9,8 -3,2 -1,8 -0,2 5,9 9,2 5,2

2003 2004 2005 2006 2007 | 2008 2009 2010
Czechy 3,6 4,5 6,3 6,8 6,1 2,5 -4,1 2,3
Estonia 7,6 7,2 9,4 10,6 6,9 -5,1 -13,9 3,1
Lotwa 7,2 8,7 10,6 12,2 10,0 -4,2 -18,0 -0,3
Litwa 10,2 7,4 7,8 7,8 9,8 2,9 -14,7 1,3
Wegry 4,0 4,5 3,2 3,6 0,8 0,8 -6,7 1,2
Polska 3,9 5,3 3,6 6,2 6.8 5,1 1,7 3,8
Stowacja 48 5,1 6,7 8,5 10,5 5,8 -4,8 4.0
Bialorus 7,0 11,4 9,4 10,0 8,7 10,3 0,1 7,7
Ukraina 9,5 12,1 3,0 7,4 7,6 2,3 -14,8 4,1

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Economic

Outlook Database, October 2012.

Tempo wzrostu PKB bylo réznorodne, w zaleznosci od kraju, jednak wszystkie gospo-
darki, z wyjatkiem Polski zanotowaty w latach 1995-2010 okresy, w ktérych dynamika pro-
dukgji byta ujemna. Najwigkszy roczny spadek krajowej produkeji wystapit w 2009 roku na
Lotwie — byto to -18%. Ogdlnie nalezy podkresli¢, iz rok 2009 byt to najgorszy okres dla kra-
jow regionu ESW. Wszystkie, z wyjatkiem Polski, zanotowaly powazne tapnigcie w dynamice
PKB. Jak powszechnie wiadomo byl to okres powaznego, swiatowego kryzysu finansowego,
keéry gleboko dotknat takie badane kraje. W dobie globalnych powiazan finansowych region

4 Zob. B. Fiedor, Polski wzrost gospodarczy w kontekscie wspétezesnych kontrowersji wokdt teorii i po-
lityki wzrostu, [w:] M. Klamut, Polityka ekonomiczna. Wspdlczesne wyzwania, Wydawnictwo naukowe

PWN, Warszawa 2007, s. 35 i n.
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ESW uznawany jest przez inwestoréw za ryzykowny. W momencie wystapienia zawirowan
na rynkach finansowych inwestorzy automatycznie wycofuja si¢ do obszaréw powszechnie
uznawanych za stabilne i bezpieczne.

Kryzys finansowy wywotat wiele réznorodnych ktopotéw w gospodarce $wiatowej, ktdra
tak naprawd¢ nigdy juz nie bedzie taka sama’. Do dnia dzisiejszego utrzymuje si¢ w niej
widoczna niepewno$¢, ktéra szczegélnie dotkliwa wydaje si¢ by¢ dla krajéw ESW. Poza tym
kryzys pozostawil po sobie jeszcze inne problemy, mogace wywota¢ kolejne fale zawirowar,
a nawet bankructwa calych gospodarek.

Powyzsze problemy zwigzane s3 z klopotami budzetowymi. Koniecznos¢ ratowania upa-
dajacych instytucji finansowych, a takze spoteczne i polityczne naciski na utrzymanie przy-
wilejow socjalnych oraz zwigkszanie pozostatych wydatkéw budzetowych sprawily, ze wiele
krajéw boryka si¢ obecnie z cigzka sytuacja swoich finanséw publicznych®. Wsréd takich kra-
jéw znajduja si¢ wlasciwie wszystkie omawiane gospodarki. Skala klopotéw jest co prawda
zréznicowana, jednak nie ma gospodarki, ktéra w latach 1995-2010 nie zanotowatby przy-
najmniej kilku lat z deficytem budzetowym. Wigkszo$¢ badanych krajéw deficyt notowata
kazdego roku.

Tabela 3. Saldo budzetu pafstwa jako procent PKB w latach 1995-2010

deficyt/pkb 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Czechy -13,4 -3,3 -3,8 -5,0 -3,7 -3,7 -5,6 -6,8
Estonia 1,1 -0,3 2,2 -0,7 -3,5 -0,2 -0,1 0,3
Lotwa -1,6 -0,4 1,5 0,0 -3,9 -2,8 -1,9 -2,3
Litwa -1,5 -3,2 -11,7 -3,0 -2,8 -3,2 -3,6 -1,9
Wegry -8,7 -4,4 -5,9 -7.8 -5,4 -3,0 -4,0 -8,9
Polska -4,4 -4,9 -4,6 -4,3 -2,3 -3,0 -5,3 -5,0
Stowacja -3,4 -9,9 -6,3 -5,3 74 | -12,3 -6,5 -8,2
Bialorus -0,1 0,9 0,6 -0,6 -0,7
Ukraina -5,5 -2,8 5,1 -3,3 -3,0 -1,8

2003 2004 | 2005 2006 | 2007 | 2008 2009 | 2010
Czechy -6,6 -3,0 -3,6 -2,6 -0,7 2,7 -5,9 -4,7
Estonia 1,7 1,6 1,6 2,4 2,5 -2,8 -1,7 0,1
Lotwa -1,6 -1,0 -0,4 -0,5 -0,3 -4,2 -9,7 -7,7
Litwa -1,3 -1,5 -0,5 -0,4 -1,0 -3,3 -9,5 -7,1
Wegry -7,2 -6,4 -7,9 -9.3 -5,0 -3,7 -4,5 -4,2
Polska -6,2 -5,4 -4,1 -3,6 -1,9 -3,7 -7,3 -7,9
Stowacja -2,8 -2,4 -2,8 -3,2 -1,8 -2,1 -8,0 -7,9

> ].B.Taylor, The Financial Crisis and the Policy Responses: an Empirical Analysis of What Went Wrong,
“NBER Working Paper Series” 2009, 5.22.

¢ Zob. D. Hyman, Public Finance. A Contemporary Application of Theory to Policy, Cengage Learn-
ing, Mason 2011, s.3.
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Tabela 3. cd.
Bialorus 2,5 L5 1,9 1,2 1,5 1,9 -0,4 -4,3
Ukraina 0,1 -3,5 -1,5 -0,7 -1,5 -2,6 -5,1 -4,1
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Economic

Outlook Database, October 2012.

Skala deficytu budzetowego w zaleznosci od kraju i zaleznie od roku byta rézna. Naj-
wickszy deficyt w stosunku do PKB zanotowaly w 1995 roku Czechy — byto to -13,4% oraz
w 2000 roku Stowacja -12,3%. Wydaje si¢, ze najlepsza sytuacje w powyzszym zakresie posia-
data Estonia, ktéra osiem lat z badanego okresu notowata nadwyzke budzetowa, a w pozosta-
tych niewielki deficyt. W Polsce sytuacja znaczaco pogorszyla si¢ w ostatnich dwéch latach.
Deficyt budzetowy przekroczyl wéwezas 7% PKB. Sytuacja stala si¢ o tyle powazna, iz na-
rastajace zadtuzenie stworzylo niebezpieczeristwo przekroczenia zapisanego w Ustawie Za-
sadniczej progu ostrzegawczego (55% PKB), co oznaczatoby konieczno$¢ natychmiastowego
réwnowazenia budzetu paristwa. Wiazatoby si¢ to z cigciem wydatkéw takich jak np. pensje
pracownikéw sfery budzetowej. Z politycznego punktu widzenia oznaczatoby to przegrana
kazdej partii znajdujacej si¢ u wtadzy.

W zwiazku z powyzszym warto zatem przyjrzed si¢ blizej takze rozmiarom dtugu publicz-
nego. Najczedciej stosowanym miernikiem pozwalajacym poréwnac realnie sytuacje w tym
zakresie w réznych gospodarkach jest stosunek dtugu publicznego do PKB’. Rozpigto$¢ po-
miedzy najmniejszym a najwigkszym wskaznikiem w badanych krajach jest znaczaca.

Tabela 4.  Rozmiary dtugu publicznego w stosunku do PKB w latach 1995-2010 w wy-

branych krajach

dhlug publiczny/pkb | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Czechy 14,6 12,5 13,1 15,0 16,4 18,5 24,9 28,2
Estonia 8,2 7,6 7,0 6,0 6,5 5,1 4,8 5,7
Lotwa 15,1 13,9 11,1 9,6 12,5 12,3 14,0 13,5
Litwa 11,5 13,8 15,4 16,5 22,7 23,7 23,1 22,3
Wegry 854 | 714 | 620 | 599 | 59.8 | 549 | 520 | 556
Polska 49,0 43,4 42,9 38,9 39,6 36,8 37,6 42,2
Stowacja 22,1 31,1 33,8 34,5 47,9 50,3 48,9 43,4
Bialorus
Ukraina 30,0 48,1 61,0 45,3 36,5 33,5

2003 | 2004 | 2005 2006 2007 | 2008 2009 2010
Czechy 29,8 30,1 29,7 29,4 29,0 30,0 35,3 38,5
Estonia 5,6 5,0 4,6 4.4 3,7 4,6 7,2 6,6

7 G.Gérniewicz, Diug publiczny. Historia, teragniejszosé, przyczyny i perspektywy, Oficyna Wydaw-
nicza Mirostaw Wroctawski, Bydgoszcz 2012, 5.15 i n; P. Siemiatkowski, E. Jankowska, Financial De-
pendence of the PIIGS Countries, “Journal of World Economic Research” 2013, Vol. 2, No. 5, s. 89 i n.
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Tabela 4. cd.
Lotwa 14,6 14,9 12,4 10,7 9,0 19,7 36,7 44,7
Litwa 21,1 19,4 18,4 18,0 16,9 15,6 29,5 38,2
Wegry 58,3 59,1 61,8 65,7 66,1 72,3 78,4 80,2
Polska 47,1 45,7 47,1 47,7 45,0 47,1 50,9 55,0
Stowacja 42,4 41,5 34,2 30,5 29,6 27,8 35,4 41,0
Bialorus - 9,5 8,4 11,1 18,3 21,5 34,7 39,5
Ukraina 29,4 24,7 17,7 14,8 12,3 20,5 35,4 40,5

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Econot

mic Outlook Database, October 2012.

Generalnie co do tendencji ogdlnych mozna powiedziel, iz widoczne sq we wszystkich
krajach w badanym okresie dzialania zmierzajace do ograniczenia rozmiaréw diugu publicz-
nego. W wielu przypadkach nawet to si¢ udawato na krétka mete, jednak biorac pod uwagg
dtuzsza perspektywe trzeba stwierdzié, iz wigkszosci badanych paristw nie udato si¢ uzyska¢
réwnowagi finanséw publicznych, czy choéby zahamowa¢ ekspansji dtugu. Im blizej czaséw
obecnych tym ogdlnie méwiac gorzej.

Wydaje sig, ze w najkorzystniejszej sytuacji w zakresie dtugu publicznego wéréd badanych
krajéw znajduje si¢ obecnie Estonia. Zadtuzenie ksztaltuje si¢ tutaj na poziomie okoto 6,6%
PKB. Nalezy przy tym podkresli¢, iz w 2010 roku w stosunku do roku 2009 Estonii udato si¢
zmniejszy¢ poziom dtugu publicznego w stosunku do PKB (z 7,2%).

Wydaje si¢ takze, ze we wzglednie dobrej sytuacji w badanym zakresie znajdowaly si¢
Republika Czeska, Litwa oraz Biatorus, w ktérych poziom dtugu publicznego nie przekraczat
40% PKB. W nieco gorszej sytuacji znajduja si¢ Stowacja, Lotwa i Ukraina, w ktérych zadtu-
zenie nieco tylko przekracza 40% PKB.

W najgorszej sposrédd badanych krajow sytuacji w zakresie relacji dtugu publicznego do
PKB znajdujg si¢ Polska i Wegry. W tym pierwszym przypadku w 2010 roku badany wskaz-
nik uksztattowat si¢ na poziomie 55%. Znacznie gorsza sytuacja byla na Wegrzech, gdzie
nadmierne rozluznienie polityki fiskalnej doprowadzitlo do wzrostu dtugu publicznego do
poziomu ponad 80% PKB w 2010 roku. Spotkato si¢ to zreszta z falg protestéw spotecznych
i doprowadzito do powaznych zmian na scenie politycznej.

Tabela 5. Stopa inflacji w wybranych krajach w latach 1995-2010

inflacja 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Czechy : : 8,0 9,7 1,8 3,9 45 1,4
Estonia : : 9,3 8,8 3,1 3,9 5,6 3,6
Lotwa : : 8,1 43 2,1 2,6 2,5 2,0
Litwa : : 10,3 5,4 1,5 1,1 1,6 0,3
Wegry : | 185 | 1420 | 1000 | 10,00 | 91 | 52
Polska : : 15,0¢ 11,8¢ 7,24 10,1 5,3 1,9
Stowacja : : 6,0 6,7 10,4 12,2 7.2 3,5




SYTUACJA GOSPODARCZA POLSKI | WYBRANYCH KRAJOW EUROPY SRODKOWOWSCHODNIES... 71

Tabela 5. cd.
Bialorus 709,3 52,7 63,8 73,0 | 293,7 | 168,6 61,1 42,6
Ukraina 376,7 80,2 15,9 10,6 22,7 28,2 11,9 0,7
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Czechy -0,1 2,6 1,6 2,1 3,0 6,3 0,6 1,2
Estonia 1,4 3,0 4,1 4.4 6,7 10,6 0,2 2,7
Lotwa 2,9 6,2 6,9 6,6 10,1 15,3 3,3 -1,2
Litwa -1,1 1,2 2,7 3,8 5,8 11,1 4,2 1,2
Wegry 4,7 6,8 3,5 4,0 7,9 6,0 4,0 4,7
Polska 0,7 3,6 2,2 1,3 2,6 4,2 4,0 2,7
Stowacja 8,4 7,5 2,8 4,3 1,9 3,9 0,9 0,7
Bialorus 28,4 18,1 10,3 7,0 8,4 14,8 12,9 7,7
Ukraina 5,2 9,0 13,5 9,1 12,8 25,2 15,9 9,4
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Econot

mic Outlook Database, October 2012.

Kolejnym istotnym parametrem, §wiadczacym o kondycji gospodarki jest stabilna i niska
stopa inflacji. Analiza danych zawartych w tabeli nr 5 wyraznie pokazuje réznice pomigdzy
krajami, kt6re wstapity do Unii Europejskiej, a tymi, ktére nie weszly do Wspdélnoty. Sytuacja
w zakresie inflacji na Ukrainie i Bialorusi byta w badanym okresie wyraznie gorsza i mniej
stabilna anizeli w pozostatych, badanych krajach. Trzeba podkresli¢, iz Ukraina i Biatorug
znacznie pdzniej niz pozostate kraje zwalczyly hiperinflacje. Jeszeze pod koniec lata 90-tych
XX wieku na Biatorusi notowano inflacj¢ rzedu prawie 170% rocznie. Takze w drugiej czeéci
badanego okresu (2003-2010) nierzadkie bylty przypadki kilkunasto czy nawet kilkudziesie-
cioprocentowych stép inflacji (np. w 2008 roku na Ukrainie ponad 25%).

Trzeba przyznaé, ze w tym zakresie wigkszo$¢ badanych krajéw UE radzi sobie do$¢ do-
brze. Po przejéciowych klopotach w pierwszej fazie badanego okresu (1997-2001) wickszo$¢
krajéw utrzymuje inflacj¢ na stosunkowo niskim poziomie. Oczywiscie bywaja lata, gdzie
pojawiaja si¢ przejéciowe problemy, jednak wydaje si¢, ze w zadnym kraju sytuacja nie wy-
mbkneta si¢ spod kontroli.

W najgorszej sytuacji (sposréd obecnych cztonkéw UE) znajdowaly si¢ Wegry i Polska
w latach 1997-2000. Kraje te najdotkliwiej odczuty tzw. szok transformacyjny w obszarze
inflacji, ktéra we wspomnianym okresie ksztattowata si¢ tutaj na stosunkowo wysokim po-
ziomie: od 10 do 18,5%. W kolejnych latach udato si¢ jednak zdlawi¢ problem i utrzyma¢
wzglednie niska stope wzrostu ogélnego poziomu cen.

W drugiej czeéci badanego okresu (2002-2010) najwigksze, aczkolwiek przejéciowe kio-
poty z inflacja mialy kraje battyckie. Pierwsze oznaki probleméw pojawity si¢ w 2007 roku
na Lotwie. Wéwczas roczne tempo wzrostu ogdlnego poziomu cen przekroczyto tam 10%.
W nastgpnym roku we wszystkich trzech gospodarkach battyckich powtérzyla si¢ podobna
sytuacja, przy czym na Lotwie badany wskaznik wynidst wéwczas juz ponad 15%. Zacie-
$nienie polityki monetarnej przyniosto efekty juz w kolejnym — 2009 roku. Ceny zostaty
ustabilizowane, a w 2010 roku na Lotwie pojawita si¢ nawet deflacja.
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Podsumowujac na koniec 2010 roku sytuacja w zakresie inflacji wydaje si¢ w badanych
krajach stabilna. Stopa wzrostu ogélnego poziomu cen w wigkszosci krajéw nie przekracza
3%. Jedynie na Wegrzech jest nieco wyzsza — 4,7%. Na Ukrainie i Bialorusi natomiast nie
nalezy si¢ raczej spodziewad szybkiej poprawy sytuacji w tym zakresie. Dorazne dziatania
wladz, zmierzajace do poprawy sytuacji spoteczno-ekonomicznej, poprzez emisj¢ pienigdza
powoduja wylacznie wzrost stopy inflacji.

Tabela 6. Stopa bezrobocia w wybranych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej w latach
1995-2010 (w %)

1995 1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 2002
Czechy : : : 6,4 8,6 8,7 8 7,3
Estonia - : : : : 13,6 12,6 10,3
Lotwa : : : 14,3 14 13,7 12,9 12,2
Litwa : : : 13,2 13,7 16,4 16,5 13,5
Wegry : 9,6 9 8,4 6,9 6,4 5,7 5,8
Polska : : 10,9 10,2 13,4 16,1 18,3 20
Stowacja : : : 12,6 16,4 18,8 19,3 18,7
Bialorus 2,9 4,0 2,8 2,3 2,1 2,1 2,3 2,9
Ukraina 14,8 10,0 9,8 11,3 11,9 11,5 10,8 9,6
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Czechy 7,8 8,3 7,9 7,2 5,3 4,4 6,7 7,3
Estonia 10 9,7 7,9 5,9 4,7 5,5 13,8 16,9
Lotwa 10,5 10,4 8,9 6,8 6 7,5 17,1 18,7
Litwa 12,5 11,4 8,3 5,6 4,3 5,8 13,7 17,8
Wegry 5,9 6,1 7,2 7,5 7,4 7,8 10 11,2
Polska 19,7 19 17,8 13,9 9,6 7,1 8,2 9,6
Stowacja 17,6 18,2 16,3 13,4 11,1 9,5 12 14,4
Bialorus 3,1 1,9 1,5 1,2 1,0 0,8 0,9 0,7
Ukraina 91 8,6 7,2 6,8 6,6 6,4 8,8 8,1
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat; International Monetary Fund, World Econot

mic Outlook Database, October 2012.

Dla petniejszego obrazu stanu gospodarek badanego regionu nalezy takze przedstawié
sytuacje na ich rynkach pracy. Ta za$ nie byta zbyt optymistyczna. Co wigcej analizujac dane
odnosnie stopy bezrobocia mozna odnie$¢ wrazenie, iz sytuacja na rynkach pracy badanych
krajéw pogorszyta si¢. Obecnie z wyjatkiem dwoch krajéw UE (Czech i Polski) oraz Ukrainy
i Biatorusi stopa bezrobocia jest dwucyfrowa.

W zasadzie analiz¢ rynku pracy nalezaloby przeprowadzi¢ dla kazdego kraju oddzielnie,
poniewaz wskazanie ogdlnych tendencji dla wszystkich krajéw jest niemozliwe. Moze z wy-
jatkiem zmian w latach 2008-2010, kiedy we wszystkich krajach sytuacja ulegata stopnio-
wemu pogorszeniu. W przypadku krajéw battyckich pogorszenie to bylo wrecz skokowe. Na
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przyktad w Estonii stopa bezrobocia wzrosta z 5,5% w 2008 do prawie 17% w 2010. Na Lo-
twie stopa bezrobocia na koniec 2010 roku wyniosta 18,7%, a na Litwie 17,8%. Mozna za-
tem powiedzied, iz kraje battyckie s obecnie w najgorszej sytuacji, jesli chodzi o rynek pracy.

Warto wskaza¢ takze pewne sukcesy w zwalczaniu bezrobocia. Najwicksze wéréd bada-
nych krajéw zapisa¢ mozna na konto Polski®. Udalo si¢ tutaj zredukowaé stopg bezrobocia
2 20% w 2002 roku do 7,1% w roku 2009. W duzej mierze efekt ten osiagnieto dzigki otwie-
raniu zachodnich rynkéw pracy dla pracownikéw z krajéw nowoprzyjetych, jednak znaczacy
udzial w tych sukcesach posiadaja takze dobre warunki w zakresie wzrostu gospodarczego
w Polsce. Nalezy przypomnie¢, ze w badanym okresie ani razu nie zanotowano tutaj typowe;j
recesji, a w wielu latach wzrost gospodarczy postgpowat bardzo dynamicznie. Nie mogto to
nie przetozy¢ si¢ na wigksze zatrudnienie w gospodarce.

Nalezy takze podkresli¢ niska oficjalng stopg¢ bezrobocia na Bialorusi, nie przekraczajaca
4% (w ostatnich latach nawet ponizej 1%). Oczywiscie Bialorus jako kraj o ustroju socjali-
stycznym boryka si¢ zapewne z problemem bezrobocia ukrytego, jednak oficjalne statystyki
tego nie pokazuja’.

Istotny wplyw na rynek pracy posiadaja regulacje prawne odnosnie tego rynku. Jedna
z nich jest poziom tzw. placy minimalnej. W tym zakresie wystepuja w badanych krajach
znaczace réznice. Rozpigto$¢ pomigdzy najnizszym a najwyzszym poziomem wspomnianego
parametru wynosi obecnie prawie 117 EUR na miesiac. Najwyzsza placa minimalna obowia-
zuje obecnie w Polsce a najnizsza na Litwie.

Rysunek 2. Wysoko$¢ ptacy minimalnej w EUR na miesiac w 2011 roku
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat.

8 Zob. M. Bojar, Metody zwalczania bezrobocia w Polsce — przyklad regionu lubelskiego [w:] E. Fre-
jtag-Mika, op.cit., s. 211 i n.

9 Zob. i por., 1. Yafimenka, Innovative development of labour market in the Republic of Belarus as
a factor of strengthening the competitiveness of the state [w:] E. Teichmann, op.cit., s.337 i n.
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Na poczatku badanego okresu, tj. w roku 1999 rozpigto$¢ pomigdzy najwyzszym a najniz-
szym poziomem placy minimalnej wynosita nieco ponad 89,5 EUR. Mozna na tej podstawie
whnioskowad, ze nieréwnomierny rozwdj gospodarczy przetozyt si¢ na rynek pracy poglebiajac
dysproporgje, ktére juz wezesniej obserwowano. Z drugiej strony moze to takze oznaczad, iz
sita zwigzkéw zawodowych, ktére zabiegaja o podwyzszenie ptac minimalnych jest w niektd-
rych krajach znaczaco wigksza niz w innych. Na przyktad na Litwie czy w Estonii w ciagu
ostatnich czterech lat wysokos¢ ptacy minimalnej nie zmienita si¢, podczas gdy przyktadowo
na Stowacji wzrosta o prawie 80 euro.

3. ZAKONCZENIE

W niniejszym opracowaniu dokonano charakeerystyki gospodarek Polski i krajow sasiednich
przez pryzmat wybranych danych makroekonomicznych. Kluczowe parametry rachunku
dochodu narodowego pokazujg zmiany w poziomie produkcji oraz sil¢ nabywcza poszcze-
gblnych spoleczenistw. Jednoczesnie nalezy stwierdzié, ze kraje, ktdre w na przefomie latc 80-
tych i 90-tych poprzedniego wicku dokonaly przetoméw transformacyjnych nadal znaczaco
odbiegaja poziomem PKB per capita od najlepiej rozwinigtych krajéw UE.

Catkowite lub cz¢dciowe uporanie si¢ z problemami okresu transformacji (inflacja, bez-
robocie) nie oznacza, ze nie pojawiaja si¢ nowe wyzwania. Istotnym zagrozeniem, nie tylko
dla krajéw bytego bloku wschodniego, s3 rozrastajace si¢ ktopoty z utrzymaniem réwnowagi
budzetowej, a przez to ze zwigkszaniem si¢ poziomu dtugu publicznego.

Na szczegdlna uwagg zastuguja tu Bialorus i Ukraina. Trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, iz
bez ustanowienia zdrowych, rynkowych zasad ekonomicznych szansa na szybki rozwdéj gospo-
darki jest znikoma, a w przypadku Biatorusi wreez niemozliwa. Réwniez pozostate kraje re-
gionu powinny zintensyfikowa¢ dziatania na rzecz utrwalenia rynkowych regut konkurenciji,
tak aby przedsigbiorstwa (szczeg6lnie mate i $rednie) bedace szkieletem gospodarki i tworzace
wigkszos¢ produktu krajowego brutto zyskaly mozliwosci szybkiego, zréwnowazonego roz-
woju oraz nieskr¢gpowang swobodg dziatalnosci gospodarczej.
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