TORUNSKIE STUDIA BIBLIOLOGICZNE
\ 4 2019, nr 1(22)

ISSN 2080-1807

Katarzyna Jamrozik*
Uniwersytet Wrocawski
e-mail: katarzyna.jomrozik@uwr.edu.pl

Jakub Maciej tubocki**

Uniwersytet Wroctawski
e-mail: jokub.lubocki@uwr.edu.pl

Poréwnanie zasobu leksykalnego

obu wydan Podrecznego sfownika
hibliotekarza na przyktadzie stownictwa
1 zakresu prasoznawstwa

DOI: http://dx.doi.org/10.12775/T5B.2019.004

STRESZCZENIE: Za pomocg jezykoznawczej konfrontatywnej metody poréw-
nawczej dokonano analizy pierwszego (1955 r.) i drugiego wydania (2011 )
Podrecznego stownika bibliotekarza, pod katem identycznoSci i réznic wyste-
pujacych w obszarze opisu leksykograficznego stownictwa z zakresu praso-
znawstwa. Wtasciwe badania poprzedzono zarysem wad i zalet obu wydan.
Analiza przebiegata na trzech poziomach, ktére miaty charakter iloSciowy i ja-
kos$ciowy. Na pierwszym poziomie poréwnano, ktore z haset wystepuja w obu
wydaniach, a ktore tylko w jednym. W ten sposéb uzyskano liste tacznie 148.
haset z zakresu prasoznawstwa (1955: 78 haset prasoznawczych, co stanowi
3,60% wszystkich haset, nie liczac odsytaczy; 2011: 146 tj. 3,46%; 2011: dodano
70 haset, 2 usunieto, 5 hasetl nieprasoznawczych zyskato dodatkowo znacze-
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nie prasoznawcze). Na drugim poziomie hasta wystepujace w obu wydaniach
(76 haset) poréwnywano pod katem tozsamosci i r6znic formalnych (czy w obu
wydaniach: hasto ma dostownie to samo brzmienie (9) / dostownie te sama tre$¢
lecz w réznej redakcji jezykowej (19) / hasto rézni sie ksztattem tresciowym
i jezykowym (48)). Na poziomie trzecim ostatnig kategorie haset analizowano
pod katem rodzaju zmian znaczeniowych: doprecyzowanie (12), rozszerzenie
definicji (10), zwiekszenie liczby jej znaczen (9) lub zmniejszenie (2), zmiana
znaczenia definicji (3), zmiana znaczenia z powodu przemian technologicz-
nych, spotecznych, ideologicznych (3), nadanie istniejacej wcze$niej definicji
dodatkowego znaczenia prasoznawczego (5), zastgpienie wyliczenia wyrazow
bliskoznacznych petng definicjg (2). Wyniki przeprowadzonej analizy nie pozwo-
lity na wyciagniecie uogélnionych wnioskéw, dotyczacych tendencji w rozwoju
terminologii prasoznawczej: wiekszo$¢ zmian obserwowanych w definicjach nie
wynikata z ich dostosowania do przemian §wiata wspotczesnego, a z usuwania
bteddw i niescistosci. Nie ustalono tez, jaka cze$¢ haset wprowadzonych pierwszy
raz w wydaniu z 2011 r. byta spowodowana rozwojem prasoznawstwa (a nie
usunieciem przeoczenia z 1955 r.).

SLOWA KLUCZOWE: Podreczny stownik bibliotekarza, stownictwo prasoznawcze,
prasoznawstwo, obraz leksykograficzny.

Wstep

W 1955 r. ukazat sie Podreczny stownik bibliotekarza* (dalej: PSB ) -
pierwsze tego typu polskie wydawnictwo, zaspokajajace potrzebe
uporzadkowania i objasnienia szeroko pojetej terminologii bibliologicz-
nej?. W pozniejszych dziesiecioleciach ukazato sie kilka kolejnych wydaw-

! H. Wieckowska, H. Pliszczynska, Podreczny stownik bibliotekarza, Warszawa 1955.
(Dalej: PSB,,

2, Potrzeba usystematyzowania i wyjasnienia stownictwa bibliotekarskiego jest od
dawna odczuwana przez polski swiat pracownikéw ksigzki, zaréwno przez teoretykéw,
jak i praktykéw. Stownik niniejszy zmierza do zadoS¢uczynienia tej potrzebie [...]. W lite-
raturze polskiej nie posiadamy dotad ani encyklopedii, ani stownika bibliotekarskiego” -
PSB,,s.7,10. Oczywiscie wowczas pojecie ,bibliologia” nie byto az tak rozpowszechnione
w Polsce jak dzi$, a ten obszar nauki, ktéry obejmuje zagadnienia ksigzki (dokumentu),
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nictw o charakterze stownika czy encyklopedii z tego zakresu?, jednakze
oprocz dwoch tytutéw zadne z nich nie doczekato sie wznowienia, a te,
ktére zostaly wznowione* z réznych wzgledéw z trudem poddajg sie
poréwnywaniu®. Zatem dopiero ukazanie sie w 2011 r. drugiego wydania
Podrecznego stownika bibliotekarza® (dalej: PSB,) umozliwito ciekawa
sytuacje badawcza, w ktérej na podstawie obu wydan PSB mozna byto do-
konac¢ leksykograficznych” badan poréwnawczych w obszarze bibliologii.

biblioteki i informacji nazywano najczesciej bibliotekoznawstwem, ewentualnie ksiego-
znawstwem - por. K. Migon, Nauka o ksigzce. Zarys problematyki, Wroctaw 1984, s. 52-55.

3 Z wazniejszych nalezy wymieni¢: Encyklopedia wspétczesnego bibliotekarstwa
polskiego, pod red. K. Gtombiowskiego, B. Swiderskiego, H. Wieckowskiej, Wroctaw 1976.
Encyklopedia wiedzy o prasie, pod red. ]. Maslanki, Wroctaw 1976. Stownik termino-
logiczny informacji naukowej, pod red. M. Dembowskiej, Wroctaw 1979. Wspétczesne
polskie ksiegarstwo. Maty stownik encyklopedyczny, [pod red. R. Cybulskiego], Wroctaw
1981. Wspétczesne polskie drukarstwo i grafika ksigzki. Maty stownik encyklopedyczny,
[pod red. B. Kleszczynskiego i K. Racinowskiego], Wroctaw 1982. Wspdtczesne polskie
introligatorstwo i papiernictwo. Maty stownik encyklopedyczny, [pod red. J. Celmy-Panka
i S. Libiszowskiego], Wroctaw 1986.

* Stownik encyklopedyczny terminologii jezykow i systeméw informacyjno-wyszuki-
wawczych, pod red. B. Bojar, Warszawa 1993; wydanie 2. pod tytutem: Stownik encyklo-
pedyczny informacji, jezykéw i systemdéw informacyjno-wyszukiwawczych, oprac. B. Bojar,
Warszawa 2002. Encyklopedia wiedzy o ksiqZce, pod red. A. Birkenmajera, B. Kocowskiego,
J. Trzynadlowskiego, Wroctaw 1971; jej tradycje kontynuuje: Encyklopedia ksigzki, t. 1-2,
pod red. A. Zbikowskiej-Migon i M. Skalskiej-Zlat, Wroctaw 2017.

5 Stownik encyklopedyczny informacji... doczekat sie wznowienia stosunkowo szybko
(9 lat), w zwigzku z czym trudno na podstawie jego wydan zaobserwowac jakies powaz-
niejsze zmiany spowodowane uptywem czasu. I cho¢ samo dzieto zostato ,znacznie [...]
zmienione i poszerzone” (Stownik encyklopedyczny informacji..., dz. cyt., s. 7) pod wptywem
rozwoju dyscypliny, ktéra obejmuje, co daje pewne mozliwosci poréwnawcze, to jednak
zostato ograniczone dos¢ waskim zakresem zebranego stownictwa. Z kolei koncepcja
wydawnicza i zalozenia redakcyjne Encyklopedii ksigzki (préba opisu nowych zjawisk;
obszerna cze$¢ eseistyczna; nacisk potozony na przekrojowe hasta syntetyczne, a ograni-
czenie haset szczeg6towych dot. instytucji, organizacji, stowarzyszen; rezygnacja z haset
biograficznych, topograficznych i geograficznych; skromny aparat ilustracyjny; autorski
charakter haset itd. - Encyklopedia ksigzki, dz. cyt., t. 1, s. 7) tak diametralnie réznia sie
od koncepcji i zatozen Encyklopedii wiedzy o ksigzce (historyczny charakter opracowania;
dazenie do kompletnosci; bogactwo haset szczegétowych; obficie ilustrowana; redaktorska
unifikacja haset - Encyklopedia wiedzy o ksiqzce, dz. cyt., s. V-VI), Ze taczy je w zasadzie
tylko osrodek opracowujacy i idea polskiej przekrojowej encyklopedii bibliologiczne;j.

¢ G. Czapnik, Z. Gruszka, H. Tadeusiewicz, Podreczny stownik bibliotekarza, War-
szawa 2011. (Dalej: PSB,,

7 Leksykograficznych a nie jezykoznawczych. Stowniki nie do konica podaja rzeczy-
wiste znaczenie wyrazow - jedynie gromadza ich opisy leksykograficzne, ktére maja mniej



Katarzyna Jamrozik, Jakub Maciej tubocki

Istnieje kilka dalszych przestanek, kwalifikujgcych ten tytut do ta-

kich badan:

1) obawydania dzieli ponad pétwiecze (56 lat), co powinno umozli-
wiac obserwacje zmian w czasie, a na tej podstawie — obserwacje
rozwoju, upadku lub stagnacji dyscypliny (aspekt ilosciowo-for-
malny) oraz zmian w definiowaniu jej przez pryzmat poszczegol-
nych sktadnikéw odzwierciedlonych w definicjach ich terminéw
(aspekt jakosciowy);

2) zakres obu stownikdw jest podobnie szeroki, obejmujacy stow-
nictwo z wielu subdyscyplin bibliologicznych®, co gwarantuje
dostatecznie duzg probe badang, a takze obserwacje udziatu
poszczegdblnych dziedzin i zagadnien oraz przemian w nich za-
chodzacych;

3) oba stowniki zostaly opracowane wedtug tej samej metody,
w tym samym o$rodku (Uniwersytet L.odzki), a drugie wydanie
jawnie wzorowano na pierwszym?®, co gwarantuje poréwnywal-
nos$¢ obu stownikow;

lub wiecej wspélnego z tym rzeczywistym znaczeniem. W zwiazku z tym stowniki ukazuja
nie rzeczywisto$¢ jezykowa, a jedynie obraz leksykograficzny —autorskie definicje zawsze
w jakims$ stopniu sg przepuszczone przez pryzmat konkretnego leksykografa, a wiec prze-
kazuja jedynie jego ustalenia na temat rzeczywistosci. Nawet w przypadku stownikéw
terminologicznych, ktére ze swej natury daza do jak najwiekszej precyzji i adekwatno$ci
w ustalaniu zakresu semantycznego definiowanych poje¢, wptyw ,czynnika ludzkiego”
jest nieunikniony. Wobec tego prawdopodobnie definicje stownikowe nigdy do kornca nie
sg obiektywne, rzeczywiste. To moga pokaza¢ dopiero kolokacje, a wiec umiejscowienie
stowa w kontekscie, co dzieje sie w korpusach jezykowych - zob.: P. Zmigrodzki, Leksyko-
grafia jako przedmiot uniwersyteckiej edukacji polonistycznej, ,Poradnik Jezykowy” 2001,
z.9,s. 42 (punkt 3.).

8 ,0bok ...] rdzenia, obejmujacego bibliotekoznawstwo i bibliotekarstwo w pojeciu
jak najszerszym, witgczono do Stownika terminy z dziedzin pokrewnych, jak drukarstwo,
introligatorstwo, ksiegarstwo, papiernictwo, przemyst wydawniczy” - PSB, s. 8.

»Stownik uwzglednia terminy z nastepujacych dyscyplin (dziedzin, zagadnien):
archiwistyka, bibliofilstwo, bibliografia, bibliotekarstwo [...], bibliotekoznawstwo [...],
czasopi$miennictwo, czytelnictwo, drukarstwo, edytorstwo, jezykoznawstwo, komuni-
kowanie spoteczne, ksiegarstwo, nauka o informacji, nauka o ksigzce, nauki pomocnicze
historii i literaturoznawstwa, oprawoznawstwo, pedagogika i psychologia, papiernictwo,
popularyzacja (reklama, marketing), reprografia, sztuka ksigzki” - PSB,, s. 9.

9 Nawet w tak zasadniczych aspektach jak redakcja techniczna: w obu stownikach
odsytacze uzupetniajace maja forme ,Zt.” (od: zobacz tez), ktérg we wspotczesnych pu-
blikacjach spotykamy bardzo rzadko.
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4) mimo wszystko wydanie drugie jednak zostato gruntownie przej-
rzane, poprawione, uzupetnione i przeredagowane’, w zwigzku
z czym jego ewentualne podobienstwo do wydania pierwszego
nie bedzie zwigzane z machinalnym odtworzeniem po kilkudzie-

sieciu latach.
Z tych powodow uzyskujemy pewnos¢, ze poréwnuje sie poréwnywalne.
Nalezy wspomnie¢ takze o mankamentach obu wydan, ktore sa
widoczne nawet dla Sredniozaawansowanego uzytkownika i ktére zo-
staty zasygnalizowane w recenzjach obu stownikéw. W przypadku PSB,
Jadwiga i Wojciech Kotodziejscy!! wytkneli niescisto$¢ wielu definicji,
ich zbyt szeroki lub waski zakres lub wrecz btedne definiowanie, odna-
lezli hasta, ktére nie istniejag w rzeczywistos$ci i nie sg znane jezykowi
polskiemu, podali szereg terminéw, ktére nie znalazty sie w siatce haset,
a mieScity sie w przyjetym zakresie, zaznaczyli takze kilkanascie bted-
nych lub dyskusyjnych ekwiwalentéw w jezyku rosyjskim i angielskim
oraz podkreslili, ze brak informacji o rodzaju gramatycznym terminu
stanowi spore utrudnienie i kwestie te powinny zosta¢ poprawione
w drugim wydaniu (niestety nie zostaty). Szczegétowa egzemplifikacje
tych niedociagnie¢, ze szczegdlnym uwzglednieniem problemu ekwi-
walencji w jezykach obcych, wraz z dodatkiem szeregu nowych usterek
(forma jezykowa hasetl, wprowadzenie haset powszechnie uzywanych lub
nadanie im trywialnych definicji) podaje Maria Dembowska'?. O niedo-
statecznym poziomie opracowania PSB, w opinii wspotczesnych Swiad-
czy fakt, ze nawet recenzja Wandy Kiedrzynskiej'?, ktéra miata charakter

10 [...] wypracowano nowe zatozenia polegajace na: weryfikacji dotychczasowego
zasobu leksykalnego Stownika [mowa o jego pierwszym wydaniu - przyp. aut.], rezygnacji
z obecno$ci terminéw powszechnie znanych, dokonaniu selekcji wsrdd haset z zakresu
informacji naukowej ze wzgledu na ich wystepowanie w innych licznych pozycjach leksy-
kograficznych, pominieciu sformutowan regionalnych i potocznych, usunieciu terminéw
przestarzalych, dodaniu poje¢ nowych i funkcjonujgcych wspétczesnie” - PSB,, s. 8.

11 1. Kotodziejska, W. Kotodziejski, Podreczny stownik bibliotekarza / Helena Wiec-
kowska, Hanna Pliszczynska. - Warszawa, 1955 [recenzja], ,Przeglad Biblioteczny” 1955,
nr 3/4,s.322-323,325-326.

12 M. Dembowska, Z myslg o nowym wydaniu stownika bibliotekarza, ,Przeglad
Biblioteczny” 1957, nr 1, s. 24-42.

13 W. Kiedrzynska, Podreczny stownik bibliotekarza / Helena Wieckowska, Hanna
Pliszczynska. - Warszawa, 1955 [recenzja], ,Normalizacja” 1955, nr 8, s. 488-489.

71
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czysto informacyjny (pozostate recenzje maja charakter oceniajacy),
zwrdcita uwage na braki w siatce terminéw i btedne ekwiwalenty. Jed-
nak przed wydaniem jednoznacznej oceny na temat PSB, trzeba mie¢
wzglad takze na warunki, w jakich powstawat ten stownik i jego trudna
sytuacjg pioniera.

Niestety, w zasadzie tych samych btedéw nie ustrzegli sie autorzy
PSB,, co wyttumaczy¢ moga juz tylko skomplikowane losy wydawnicze
tej reedycji. Elzbieta Herden'* ponownie zauwaza niedostatki w siatce
haset i odsytaczy (odsytacze kieruja do haset, ktore nie istnieja), zdez-
aktualizowanie niektdrych terminéw oraz znéw brak termindéw, ktore sg
powszechne w praktyce bibliotekarskiej, a nie zostaty uwzglednione - na
te fakty zwraca rowniez uwage Dariusz Grygrowski'®. Znéw jednoznacznie
negatywnie wypowiedziano sie takze na temat ekwiwalentéw w jezykach
obcych. Jan Wawrzynczyk!¢, analizujac ekwiwalenty rosyjskie, zwraca
uwage na rozliczne btedy w postaci braku ekwiwalentu rosyjskiego, mimo
ze wystepuje on w tym jezyku, ekwiwalentéw nieadekwatnych z réznych
powodéw, ekwiwalentéw z btedami gramatycznymi, interpunkcyjnymi
i ortograficznymi, a nawet liter6wkami. Podobne uchybienia w kwestii
ekwiwalentéw niemieckich dostrzega E. Herden, ktéra swoja recenzje
konczy adekwatnym podsumowaniem: ,Doceniajgc wysitek twércow
Podrecznego stownika bibliotekarza, mozna stwierdzié, Ze niewatpliwie
bedzie on przydatnym narzedziem dla bibliologii i historycznego bibliote-
karstwa. Natomiast niekoniecznie znajdziemy w nim terminologie biblio-
tekarstwa wspotczesnego. I to bytby najpowazniejszy zarzut stawiany tej
publikacji”'”. 0got tych zrekapitulowanych uwag nalezy mie¢ na uwadze
podczas lektury wnioskow ptyngcych z ponizszej analizy.

14 E. Herden, Podreczny stownik bibliotekarza / Grzegorz Czapnik, Zbigniew Gruszka,
Hanna Tadeusiewicz. - Warszawa, 2011 [recenzja], ,Roczniki Biblioteczne” 2012, s. 225-
-227.

5 D. Grygrowski, Podreczny stownik bibliotekarza - nowa edycja, ,Poradnik Biblio-
tekarza” 2012, nr 3, s. 19.

16 ], Wawrzynczyk, Podreczny stownik bibliotekarza / Grzegorz Czapnik, Zbigniew
Gruszka, Hanna Tadeusiewicz. - Warszawa, 2011 [recenzja], ,Slavia Orientalis” 2012,
nr 4,s.533-536.

17 E.Herden, dz. cyt,, s. 228.
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Metoda pozyskiwania materiatu

Z zasobow PSB, i PSB, wynotowano hasta z zakresu prasoznawstwa, two-
rzac w ten sposob podzasob. Kwalifikowanie do podzasobu odbywato sie
na podstawie rozeznania autoréw w tej dyscyplinie, kontrolujac ten su-
biektywny proces!® poprzez weryfikacje wytypowanych do podzasobu
haset, z wiodacym w tej dziedzinie polskim wydawnictwem informacyj-
nym - Encyklopediq wiedzy o prasie®® - oraz. wyrywkowym sprawdzeniem,
czy hasta tej encyklopedii, o ile wystgpity w PSB, zostaty w nim zakwalifi-
kowane do prasoznawstwa. Kwalifikowanie obostrzono restrykcyjng za-
sada wiaczania tylko tych haset, ktdre sa stricte prasoznawcze i stanowig
jego rdzen terminologiczny, pomijajac te hasta, ktére sa wspolne dla in-
nych dziedzin, a nie sg dla prasoznawstwa zasadnicze (np. ,Lam”), a takze
te, ktére cho¢ istotne dla nauki o prasie, to przejete z jezyka ogdlnego
utrzymaty swoje powszechne mnogie znaczenie (w ten sposob nie wia-
czono np. hasta ,Redaktor”, ktore cho¢ $cisle zwigzane z produkcjg prasy,
to jednak nie ma konotacji czysto prasoznawczej - w przeciwienstwie do
»Redaktor dziatu”, ktére znalazto sie w wynotowanym zasobie). Tak ostra
selekcja podyktowana byta z jednej strony mozliwo$ciami ekscerpcji przez
autoréw materiatu z analogowego nosnika, na ktérych opublikowano
oba stowniki?, z drugiej za$ checig statystycznego uchwycenia zmian
w obrebie terminologii $cistego prasoznawstwa.

Po ustaleniu podzasobu haset prasoznawczych w obu stownikach,
dokonano analizy poréwnawczej o charakterze jakosciowym i ilo$cio-

18 Ktéry miatby wieksze znamiona obiektywnosci, gdyby do stownikéw dotaczono
indeks rzeczowy, co przynajmniej w przypadku PSB, byto planowane: ,Wychodzac za$
naprzeciw tym, ktérzy chcieliby przy pomocy stownika posias¢ wiedze terminologiczna
dotyczaca wybranych dziedzin bibliotekarstwa i nauk pomocniczych, zdecydowano, ze
przyszia publikacja bedzie miata uzupetnienie w postaci indeksu w uktadzie rzeczowym.
Obejmuje on kilkanas$cie dziatéw, w obrebie ktdrych zostang podane w porzadku alfabe-
tycznym wszystkie terminy z danego zakresu” - B. Karkowski, ,Stownik bibliotekarza” -
rozwazania przed nowym wydaniem, ,Przeglad Biblioteczny” 2003, nr 1/2, s. 144. Niestety,
z niewiadomych powoddéw, ostatecznie autorzy zrezygnowali z tego, jakze cennego, ele-
mentu aparatu pomocniczego.

19 Encyklopedia wiedzy o prasie, dz. cyt.

20 Materiat kwalifikowano de visu manualnie, wpisujac hasta do bazy, po czym arty-
kuty hastowe do haset zakwalifikowanych do podzasobu zeskanowano w technice OCR.
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wym. Pierwsze jej dwa poziomy miaty charakter ilo§ciowy, gdzie porow-
nano, ktore z haset wystepuja w obu wydaniach, a ktore tylko w jednym
(poziom pierwszy), a nastepnie, o ile hasta wystapity w obu wydaniach,
porownywano ile haset ma definicje tozsame, ile takie same pod wzgle-
dem tresci, natomiast rézne pod wzgledem redakcji jezykowej, ile za$
zmienito znaczeniowo swoje brzmienie (poziom drugi). Jesli jakie$ ha-
sto zmienito swojg tres¢ jakosciowo, a nie formalnie, analizowano je
na poziomie trzecim, ktéry ma charakter jakosciowy; na tym etapie
ustalono, ile haset rozszerzyto/zawezito znaczenie i/lub zwiekszyto/
/zmniejszyto liczbe znaczen, a przede wszystkim - w jaki sposéb. Ma-
terial leksykalny (terminy i ich definicje) poddany badaniu na trzecim
poziomie analizy zostat przedstawiony na koricu artykutu — zob. Aneks.
Oprocz tej zasadniczej analizy porownawczej, przy pierwszym poziomie
analizy pokazano takze, jak prezentuje sie na tle petnego zasobu stowni-
kéw podzaséb prasoznawczy, co umozliwito statystyczne zobrazowanie
przemian iloSciowych w kwestii terminologii prasoznawczej. Analize
takg uznano za potrzebng, poniewaz na jej podstawie posrednio mozna
wnioskowac o kondycji prasoznawstwa i jego statusie w obrebie biblio-
logii. Zastosowana metoda nalezy do zespotu jezykoznawczych metod
porownawczych. Jest to metoda konfrontatywna, ktérej procedura za-
ktada opis identyczno$ci i réznic w dwdch lub wiecej elementach (w tym
przypadku - w PSB, i PSB,).

Analiza materiatu

Po zakoniczeniu prac nad kwalifikowaniem haset, uzyskano liste facznie
148. haset. Analiza na pierwszym poziomie wykazata, Ze w podzasobie
prasoznawczym PSB, znalazto sie 78 haset, a w PSB, - 146. Oznacza to, ze
w wydaniu z 2011 r. dodano 70 haset z zakresu prasoznawstwa, 5 haset
zyskato dodatkowe znaczenie z zakresu prasoznawstwa, a 2 usunieto?..

1S3 to: ,Nagtowek dziennika”, ,Sprawozdania”.
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Tabela 1. Podzaséb haset z zakresu prasoznawstwa na tle ogélnego zasobu
haset PSB

Zasob PSB, PSB,

Liczba 2166 4218
haset*

oraz odsytacze 701 929

razem: 2867 5147
Liczba hasel prasoznawczych, nie
. 78 146
liczac odsytaczy
Udzial haset h
zial haset prasoznawczyc 3.60% 3.46%

wsrod haset (nie liczac odsytaczy)

* Dane te zebrane w trakcie manualnego zliczenia, uscislaja pojawiaja-
ce sie w réznych miejscach przyblizone szacunki autoréow, wydawcow lub recen-
zentow stownikéw, wedle ktérych PSB, miatby liczy¢ okoto 3000 haset, a PSB, -
5000-5700.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie zawartosci PSB,iPSB,

Z tabeli 1. wynika, ze udziat terminologii prasoznawczej w obrazie
leksykograficznym jezyka w zakresie bibliologii, czy tez moze doktad-
niej - udziat terminologii $cisle prasoznawczej wykorzystywanej wedtug
leksykograféw w pracy bibliotekarzy - w ciggu pétwiecza nieznacznie sie
obnizyt i w dalszym ciggu pozostaje na bardzo niskim poziomie. Na pod-
stawie zestawionych podzasobow, wytoniono zbiér 76. haset gotowych
(bo majacych definicje w obu wydaniach) do drugiego poziomu analizy.
Stwierdzono, Ze w zbiorze tym:

- 9 hasel*” ma definicje identyczne w obu wydaniach (a wiec zo-
staty dostownie przepisane; tu zaliczano takze przypadki, kiedy
jedyna zmiang byty poprawki ortograficzne, interpunkcyjne lub
gramatyczne - za przyktad niech postuzy artykut hastowy ,En-
trefilet”),

%2 S3 to: ,Czasopismo recenzyjne”, ,Dwumiesiecznik”, ,Dwurocznik”, ,Entrefilet”,
,0rgan”, ,Prenumerowac, ,Pret do gazet”, ,Zeszyt biezacy”, ,Zurnal”.
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- 19 haset* ma to samo znaczenie, ale inaczej zredagowane jezy-
kowo lub nieznacznie zmienione treSciowo (tu za przyktad stuza
artykuty , Czasopi$miennictwo” czy ,Przeglad”),

- pozostatych 48 hasetl (ktérych zestawienie zaprezentowano
w aneksie) ma na tyle rézne definicje, Ze ich tre$¢ nie moze zo-
sta¢ uznana za tozsama i istotnie zmienita sie w ciggu ostatniego
potwiecza, co umozliwiato ich analize na poziomie trzecim.

Z powyzszych ustalen wynika, ze do poziomu trzeciego analizy - wta-
$ciwej analizy poréwnawczej - ostatecznie zakwalifikowano 48 haset.
Réznice zaobserwowane miedzy definicjami tych haset dato sie pogru-
powac¢ w kilku kategoriach.

Najwiecej roznic polegatonadoprecyzowaniu definicjiw PSB,
wzgledem PSB,, czesto w formie dopisania przyktadow lub okreslen
doprecyzowujacych (12 przypadkéw). W definicjach uscislono dla kogo,
w jakiej czestotliwo$ci lub kiedy sa wydawane poszczeg6lne typy cza-
sopism (,Biuletyn”, ,Dodatek ilustrowany”, ,Gazeta”, ,Jednodniéwka”),
wskazano cechy gatunkéw (,Felieton”), dodano cechy dystynktywne
(,O0dcinek”, ,,Ogtoszenia drobne”, ,Specimen”, ,Reportaz”, ,Wydawnictwo
ciagte”, ,Wydawnictwo periodyczne”) lub fakultatywne (, Tygodnik”).

Drugg grupg roznic jestrozszerzenie definicji (10), zwiek-
szenie (9)lubzmniejszenie liczby znaczen (2). Rozszerzenie
polegato na dopisaniu kolejnego nosnika lub typu dokumentu, w ktérym
dane zjawisko mogto zaistniec¢ (,Artykut”, , Efemeryda”, ,Nekrolog”) lub
innych cech formalnych (,Dwutygodnik”), rezygnacji z wigzania zjawiska
z konkretnym no$nikiem (,Zeszyt dodatkowy”), wskazaniu okoliczno$ci
lub celu bedacych przyczyna dla zaistnienia definiowanego zjawiska
(,Dodatek nadzwyczajny”, ,Egzemplarz recenzyjny”, ,Prasa podziemna”,
»Leszyt probny”). W jednym przypadku rozszerzenie takie byto btedne
(w artykule hastowym ,Reporter” czytamy, Ze jest to ,autor reportazy”,
co wynika z faktu, ze w PSB, za synonim reportera uznano reportazyste,
co nie jest prawda). Jesli chodzi o definicje ze zwiekszong liczbg znaczen,
w 5. przypadkach dopisano znaczenie prasoznawcze (,Komunikat”, ,Na-

2 S3 to: ,Artykul wstepny”, ,,Czasopismo biezgce”, ,Czasopismiennictwo”, ,Czesto-
tliwos¢”, ,Dodatek do czasopisma”, ,Komitet redakcyjny”, ,Korespondencja”, , Kwartalnik”,
,Magazyn”, ,Miesiecznik”, ,Monitor”, ,Nekrologia”, ,Polemika”, ,Przeglad”, ,Seria”, , Tytut
pierwotny”, , Tytut zeszytowy”, ,Wycinek”, ,Zeszyt specjalny”.
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gtowek”, ,Roczniki”, ,Sprawozdanie”; w przypadku ,Nagtéwka” — dwa
znaczenia), w pozostatych czterech dodane zostaty znaczenia niepraso-
znawcze. Natomiast usuniecie znaczenia z definicji polegato na usunieciu
znaczenia w ogoble niebibliologicznego lub synonimicznego. Niektére
z definicji o zwiekszonej lub zmniejszonej liczbie znaczen, takze jedno-
cze$nie mialy te znaczenia doprecyzowane, co kwalifikuje je r6wnolegle
do drugiej grupy zmian.

Kolejna grupa réznic dotyczyta istotnej zmiany znaczenia
definicji (3) z podgrupa zmian wywotanych przemianami
réznego rodzaju (3) lub w ogéle nadania jej znaczenia pra-
soznawczego (5). ,Czasopisma” zmienily zakres czestotliwosci ukazy-
wania sie, zyskaty takze przeznaczenie czytelnicze; ,Periodycznos$¢”
z procesu stata sie cechg (stosunkiem wobec czasu); ,Prasa” z okreslenia
potocznego stata sie okresleniem Scistym i szczegdtowo doprecyzowanym
(o bardzo rozszerzonej liczbie desygnatéw); ,Gazetka Scienna” juz nie
jest powiazana ideologicznie z propaganda ustroju, ograniczyla sie tez
liczba miejsc jej wystepowania; ,Makieta gazety” zmienita swoj charakter
technologiczny; ,Mutacja” za$ nie taczy sie juz z opozycja centrum-pro-
wingja, tylko z rozbiciem na regiony lub jezyki. ,Almanach”, ,Okienko”,
»Recenzja”, ,Varia”, ,Wktadka” z kolei zyskaty znaczenia zwigzane z ich
obecnos$cia w Swiecie prasy.

Ostatnim rodzajem réznic, tym razem formalnym, bytozastapie-
nie wyliczenia wyrazdw bliskoznacznych petnymi definicjami
(co byto nieodzowne, gdyz zjawisko ignotum per ignotum jest btedem
logicznym w definiowaniu). W ten sposéb poprawne definicje zyskaty
,0gtoszenie” i ,Streszczenie”.

Podsumowanie

Z powyzszej analizy wynika, ze stownictwo prasoznawcze ma - wedtug
autoréw PSB - niewielki udziat w jezyku, ktéorym fachowi bibliotekarze
moga sie postugiwac i tylko niewielkiej cze$ci jego znaczen beda poszu-
kiwac¢. Na ogdlng liczbe 76. hasel, 48 z nich (63%) wymagato zmiany
tre$ciowej, gtdwnie polegajacej na doprecyzowaniu i rozszerzeniu badz
zawezeniu ich znaczen. Wynika to jednak raczej z faktu niskiego poziomu
opracowania wydania z 1955 r,, a wiec potrzeby usuwania usterek, niz
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ze zmian, jakie dokonaty sie w $wiecie. Tak wiec wiekszo$¢ zmian obser-
wowanych w definicjach nie wynikata z ich faktycznego dostosowania
do $wiata wspotczesnego, a z usuwania btedéw i nieScistosci w defini-
cjach. Interesujace wnioski mogtyby ptyna¢ z analizy, jaka cze$¢ haset
wprowadzonych pierwszy raz w 2011 r. (70 haset) byta spowodowana
usunieciem przeoczenia w 1955 r,, a jaka - postepem i rozwojem pra-
soznawstwa. Interesujace bytoby réwniez sprawdzenie, jaki procent
terminologii prasoznawczej (np. zgromadzonej w Encyklopedii wiedzy
o0 prasie) stanowig terminy prasoznawcze, uwzglednione w kolejnych
wydaniach PSB. Nie byto to jednak przedmiotem tej pracy, podobnie jak
szczeg6towe badanie poprawnosci formalnej czy znaczeniowej definicji
(bytaby to analiza materiatu jednego lub drugiego wydania, a nie po-
réwnywanie ich). Wydaje sie wiec, ze analiza tego rodzaju, przynajmniej
w optyce obu wydan Podrecznego stownika bibliotekarza, nie pozwala na
uogdlnianie wnioskoéw, tak jak zaktadano to w poczatkowej fazie badan.
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Comparison of the lexical resource of both editions
of the Podreczny stownik bibliotekarza on the example
of vocabulary in the field of press studies

ABSTRACT: Using the linguistic comparative method, the first (1955) and second
edition (2011) of the Podreczny stownik bibliotekarza were checked for similar-
ities and differences in the lexicographic world view of the press vocabulary.
The analysis was preceded by an outline of the advantages and disadvantages
of both editions. The analysis proceeded on three levels, which were of quan-
titative and qualitative character. The first level compared which of the entries
appear in both editions, and which only in one. In this way, a list of 148 entries
in the field of press was obtained (1955: 78 - 3.60% of all entries; 2011: 146 -
3.46%; 2011: 70 entries were added, 2 removed, and 5 non-press entries gained
the press meaning). At the second level, the entries appearing in both editions
(76 entries) were checked for formal similarities and differences (if the entry
has literally the same shape (9) / literally the same content but in a different
language shape (19) / entry has different shape of content and language (48)). At
the third level, the last category of entries was checked, what was the essence of
the changes: clarification of definition (12), extension of definition (10), increase
(9) or decrease (2) the number of definition meanings, change in the meaning
of definitions (3), change in meaning due to technological, social or ideological
transformations (3), giving non-press definition the press meaning (5), replacing
the enumeration of synonymous words with a full definition (2). The results of
the analysis did not allow to draw general conclusions considering the trends in
the development of press lexis/terminology: the majority of changes observed
in the definitions did not result from their adaptation to the changes of the
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modern world, but from the elimination of errors and inaccuracies. It was also
not gauged which part of the entries introduced for the first time in 2011 was
caused by the development of the press studies and which part was caused by
the removal of the omissions from 1955.

KEYWORDS: ,Podreczny stownik bibliotekarza”, press vocabulary, press, lexico-
graphic world view.





