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STRESZCZENIE: Autorzy przedstawili zatozenia nowej edycji publikacji Zy-
cie ksigzki autorstwa Jana Muszkowskiego. Opracowanie tekstu gtéwnego
tej publikacji wymagato skorzystania z szerokiego materiatu badawcze-
go i archiwalnego. Na takiej podstawie Zrédtowej zostata przygotowana
edycja krytyczna, opatrzona wstepem naukowym, aparatem krytycznym
i komentarzami. W dalszej czesci - na przyktadzie przygotowanej do
wydania pracy Zycie ksigzki — autorzy scharakteryzowali cele i motywy
ponownego wydawania publikacji naukowych z 2. potowy XX w., sposo-
by oznaczania fragmentéw przestarzatych, zdezaktualizowanych i nieja-
snych - w celu jak najpetiejszego odzwierciedlenia woli autora.

SLOWA KLUCZOWE: cenzura, edytorstwo naukowe, metodologia, Musz-
kowski Jan, Zycie ksigzki.

Wprowadzenie

[ ]
aden podrecznik wydany pieédziesiat lat wczesniej nie moze zacho-

wac pelnej aktualno$ci wobec rozwoju nauki. Reedycje publikacji na-
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ukowych, dziet o charakterze dydaktycznym lub popularyzatorskim sa
najczesciej podejmowane w sytuacji, gdy konkretny tytut mimo uptywu
lat jest wykorzystywany w edukacji. Przyktadem moga by¢ wielokrotnie
wznawiane Historia filozofii Wtadystawa Tatarkiewicza czy Zarys sktad-
ni polskiej Zenona Klemensiewicza.

Ponowne edycje spotyka sie tez w dyscyplinach cechujacych sie
szybkim tempem starzenia sie informacji - odpowiednig ilustracja jest tu
choc¢by Anatomia cztowieka Adama Bochenka, wydana po raz pierwszy
w 1909 r. naktadem krakowskiej Akademii Umiejetnosci, wielokrotnie
wznawiana i zmieniana w latach p6Zniejszych, ostatnio jako Anatomia
cztowieka. Repetytorium na podstawie Anatomii cztowieka A. Bochen-
ka, M. Reichera w redakcji Ryszarda Aleksandrowicza, Bogdana Ciszka
i Krzysztofa Krasuskiego (Warszawa 2014). Redaktorzy kolejnych edy-
cji wprowadzali za kazdym razem wieksze lub mniejsze uzupetnienia
powodowane postepem nauki, zachowujac jednak z wydania podsta-
wowego to, co pozostaje niezmiennie warto$ciowe - syntetyczne i wy-
czerpujace ujecie cato$ci zagadnienia, wciaz przydatne dla odbiorcy nie-
zaleznie od czasu, ktory uptynat od pierwodruku. Potrzeby edukacyjne
moga by¢ zatem jednym z czynnikéw decydujacych o podjeciu prac nad
reedycja dzieta. Wznowienie, szczegdlnie w postaci edycji krytyczne;j,
moze dostarczy¢ dodatkowo innych warto$ci. Wspotczesna perspekty-
wa, z jaka spoglada sie na publikacje wydane przed kilkudziesieciu laty,
umozliwia dostrzezenie probleméw wynikajgcych z rozwoju dyscypliny,
a takze przesledzenie warunkéw, w jakich dzieto powstawato. Pozwala
takze lepiej zrozumie¢ nie tylko ksigzke, ale i jej autora. Celem niniejsze-
go artykutu jest wykazanie na przyktadzie edycji krytycznej Zycia ksigz-
ki problemoéw i trudnos$ci zwigzanych z przygotowywaniem tego typu
prac oraz zaproponowanie szeregu rozwigzan metodologicznych.

Warto$¢ naukowa publikacji powstatych na poczatku drugiej poto-
wy XX w. moze by¢ zagadnieniem dyskusyjnym, jesli przywotamy warun-
ki organizacji i rozwoju nauki polskiej w pierwszych latach po drugiej
wojnie Swiatowej. Rozproszone srodowiska naukowe dazyty do jak naj-
szybszego wznowienia studiéw wyzszych, co nie wszedzie jednak byto
mozliwe - jak wiadomo, Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie oraz
Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie znalazty sie poza nowo ustalo-
nymi granicami kraju, inne jednostki - wcze$niej niemieckie - przypadty
na powrdét Polsce. Wraz z tworzeniem struktur nowych uniwersytetéw
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szta w parze organizacja zycia akademickiego, zapewnienie studentom
sal wyktadowych, kadry akademickiej, ksiegozbioréw bibliotecznych.
Co warto podkresli¢, o ile zmiany byty pozytywne pod wzgledem iloScio-
wym (dwukrotny wzrost liczby studentéw i trzykrotny wyktadowcéw
w roku akademickim 1949/50 w stosunku do 1939 r.), z jako$ciowego
punktu widzenia, spogladajac cho¢by na poziom ksztatcenia - zaanga-
zowanie os6b upolitycznionych niekorzystnie odbijato sie na organizacji
szkét wyzszych?, a z biegiem czasu spowodowato wytworzenie wzorcow
»,nowej nauki” opartej na marksizmie-leninizmie, wzorcach radzieckich
i braku mozliwosci swobodnej debaty?.

Osobnym problemem pozostawato zaplecze warsztatowe, zwtasz-
cza nowych dyscyplin naukowych, ktérych reprezentanci byli zmusze-
ni korzysta¢ z materiatéw przedwojennych, czasem trudno dostepnych
i zdezaktualizowanych. Brak podrecznikéw i utrudniony dostep do fa-
chowej literatury powodowat konieczno$¢ korzystania z recznie lub ma-
szynowo przepisywanych skryptéw, dalekich od poprawnosci i komplet-
nosci, sporzadzonych przez studentéw licznie uczeszczajacych na zaje-
cia dydaktyczne. Wartosciowe materiaty dydaktyczne albo nie istniaty,
albo dostep do nich - zwlaszcza jesli stalty w opozycji do wytycznych
wtladzy ludowej - nie byt nawet mozliwy za posrednictwem bibliotek.
Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze biblioteki miaty by¢ pod koniec lat
40. XX w. waznym uczestnikiem indoktrynacji:

finalizowa¢ procesy wydawniczo-dystrybucyjne, sterowaé Swiadomym,
ideowym czytelnictwem publikacji wyprodukowanych wedle partyjnych
receptur, stuzy¢ ,planowej organizacji konsumpcji kultury” zastepujacej
czytelnictwo zywiotowe, nie zaplanowane, nie powigzane z polityka, go-
spodarka i zyciem spotecznym tworzacej sie Polski Ludowej3.

1 W. Roszkowski, Polityczne i spoteczno-gospodarcze uwarunkowania rozwoju nauki
w Polsce 1944-1989, [w:] Historia nauki polskiej T 10 1944-1989. Cz. I. Warunki rozwoju
nauki polskiej. Paristwo i spoteczeristwo, Warszawa 2015, s. 56.

2 Szerzej na ten temat zob. P. Hiibner, Polityka naukowa i struktury organizacyjne
nauki w latach 1944-1989, [w:] Historia nauki polskiej T. 10 1944-1989. Cz. 1. Instytucje,
Warszawa 2015, s. 11-71.

3 S. A. Kondek, Papierowa rewolucja. Oficjalny obieg ksiqzek w Polsce w latach
1948-1955, Warszawa 1999, s. 81. Cyt. za: ]. Puchalski, Biblioteki w zyciu naukowym PRL
i poza krajem w latach 1939-1989, [w:]| Historia nauki polskiej T 10 1944-1989. Cz. II.
Instytucje..., s. 11-71.
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Wiele prac naukowych wydanych po 1945 r. miato stuzy¢ realizacji
najpilniejszych potrzeb dydaktycznych. Od 1945 r. Panstwowe Zakta-
dy Wydawnictw Szkolnych publikowaty literature pedagogiczna, psy-
chologiczng, jak réwniez ttumaczenia literatury radzieckiej i tekstow
zrodtowych adresowane gtéwnie do nauczycieli*. W tym samym roku
powstato Polskie Wydawnictwo Muzyczne, rok pdzniej rozpoczat prace
Panstwowy Instytut Wydawnictw Rolniczych. Kolejne oficyny dostarcza-
jace literatury na potrzeby ksztalcenia na poziomie wyzszym powstaty
w 1949 r. Byty to: Polskie Wydawnictwo Gospodarcze, Pannstwowe Wy-
dawnictwo Techniczne, Wydawnictwa Komunikacyjne, Pafistwowy Za-
ktad Wydawnictw Lekarskich. Dwa lata p6zniej dotaczyta do nich kolej-
na instytucja - Panstwowe Wydawnictwo Naukowe®. Pobiezna analiza
repertuaru wydawniczego wymienionych wyzej oficyn wskazuje, zZe
kazda z nich realizowata zapotrzebowanie rynku na aktualng literature
naukowa i fachowa poprzez pozyskiwanie specjalistow z dziedziny, jak
réwniez publikowanie tekstow Zrédtowych i skryptéw. Jezeli dokony-
wano tlumaczen z literatury obcojezycznej, najczesciej siegano po pozy-
cje radzieckie®. Wiele inicjatyw wydawniczych realizowano we wspo6t-
pracy ze $rodowiskiem akademickim - pokazuje to przyktad Panstwo-
wego Wydawnictwa Naukowego, ktore tylko w 1951 r., wedtug danych
zgromadzonych w NUKAT, wydato 80 publikacji, z czego 55 oznaczono
nazwa instytucji sprawczej, np. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Akademii
Gorniczo-Hutniczej w Krakowie, Uniwersytetu L.édzkiego, Politechniki
Lodzkiej itd. Pozostate zarejestrowane publikacje wyszty jedynie pod
nazwiskiem autoréw - specjalistow o uznanym dorobku w danej dys-
cyplinie, np. historyka Stanistawa Arnolda (1895-1973), chemika Tade-
usza Mitobedzkiego (1873-1959) czy ekonomisty Edwarda Lipinskiego
(1888-1986).

* Np. K. Dabrowski, Spoteczno-wychowawcza psychiatria dziecieca, Warszawa 1959;
T. Kotarbinski, Sprawnos¢ i btqd (z myslq o dobrej robocie nauczyciela), Warszawa 1956;
W. Sjeliwanow, Ksztatcenie woli ucznia, Warszawa 1950; Teofrast, Charaktery. Przet.i oprac.
M. Brozek, Warszawa 1950.

5 Por. D. Jarosz, Dzieje ksiqzki w Polsce 1944-1989. Wybdr Zriodet, Warszawa 2010,
s. 15-19.

% Por. dane przywotane przez Stanistawa Adam Kondka dla catej produkcji wydaw-
niczej w Polsce, ktére ukazuja, ze ok. 1/4 publikacji dostepnych w 1950 r. zostata przettu-
maczona z jezykéw obcych. S. A. Kondek, Wtadza i wydawcy. Polityczne uwarunkowania
produkcji ksigzek w Polsce w latach 1944-1949, Warszawa 1993, s. 43.
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W 1949 r. powotano Centralng Komisje Wydawnicza odpowiedzial-
ng za planowe wydanie, zgodnie z ustalonymi kryteriami ideologiczny-
mi, publikacji szkolnych, naukowych, literatury pieknej i przektaddow.
Zatozenia liczbowe produkcji wydawniczej nie zawsze odpowiadaty
rzeczywistos$ci, np. w roku 1950 Panstwowe Wydawnictwa Techniczne,
Panstwowy Instytut Wydawnictw Rolniczych i Lesnych oraz Panstwowe
Zaktady Wydawnictw Lekarskich nie sprostaty planowi ani pod wzgle-
dem liczby tytutéw, ani pod wzgledem wysokoSci naktadow’.

W produkcje ksigzki naukowej byli réwniez zaangazowani wydaw-
cy prywatni. Ich dziatalno$¢ byta juz pod koniec lat 40. XX w. w duzej
mierze wygaszona, a ruch wydawniczy prawie w zupetnos$ci upanstwo-
wiono. Ograniczong dziatalno$¢ prowadzili: Jan Gebethner, Jerzy Arct
i Tadeusz Zapior, ktorzy w potowie 1949 r. weszli do Zarzadu Polskiego
Towarzystwa Wydawcow Ksigzek [dalej: PTWK] - obok przedstawicie-
li wydawnictw panstwowych, instytucji naukowych i spétdzielni. Jak
zauwaza Stanistaw Adam Kondek, wydawcy prywatni skutecznie opie-
rali sie represjom administracyjnym i ekonomicznym, polegajacym na
ograniczaniu dostepu do przydziatéw papieru i koniecznosci zdobywa-
nia licznych zgéd na wydanie ksigzek, ulegli dopiero $rodkom policyj-
nym - zakazowi prowadzenia dziatalno$ci wydawniczej®.

Prywatna inicjatywa wydawnicza Tadeusza Zapiéra (pseud. Tade-
usz Podgorski; 1899-1988) byta dobrym przyktadem na umiejetnos¢
dostosowania sie wydawcy do nowych warunkéw politycznych. Zapior
zostat wiascicielem firmy ,,Wiedza - Zawdd - Kultura” w 1947 r., konty-
nuujac dziatalno$¢ edytorska zapoczatkowana w konspiracji w trakcie
Il wojny Swiatowej. Na podstawie liczby wydawanych przez T. Zapi6-
ra tytutéw mozna wyrazi¢ przekonanie, Ze wydawnictwo byto prezna
instytucjg, regularnie zasilajacg rynek swoimi publikacjami z zakresu
techniki, pedagogiki, muzykologii, medycyny, jezykoznawstwa, ekono-
mii, chemii, psychologii, filozofii, bibliologii, a takze literatury piekne;j.
Szczegdlnie korzystny okazat sie rok 1947, w ktérym udato sie ogtosic¢
16 ksigzek, jednak koncowe lata krotkiej dziatalnosci byty réwnie sa-
tysfakcjonujace - zwienczone wydaniem zaréwno w 1950, jaki 1951 r.
12 tytutéw - tym bardziej ze dziato sie to w zasadzie przy nieistniejacej

7 Tamze, s. 192.
8 Tamze, s. 107, 116.
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juz naktadczosci prywatnej w Polsce. Jedng z ostatnich publikacji wy-
dawnictwa T. Zapiéra byto Zycie ksigzki, ktére do autora trafito w marcu
1952 r°

Motywy i okolicznosci wydania nowej edycji Zycia ksigzki'®

Za granicg wydawanie prac fundamentalnych dla ksiegoznawstwa jest
praktyka spotykang od kilkunastu lat. Za przyktad niech postuza reedy-
cje dziet Paula Otleta, Mikotaja Rubakina czy Aleksandra Bohatkiewi-
cza'l, ktorych celem jest odsSwiezenie pogladéw i wykazanie aktualno-
$ci problemoéw. W Polsce w 2002 r. ukazata sie reedycja Ksigzki wsrod
ludzi Heleny Radlinskiej. We wstepie do wznowionej publikacji Marcin
Drzewiecki okreslit te inicjatywe jako poczatek diuzszego zamierzenia
wydawniczego, ktérego celem bytoby udostepnienie dziet nalezacych do
klasyki dyscypliny. Za Zywotno$cia tejze ksigzki przemawiata - zdaniem
profesora - jej ciggta obecno$¢ w dydaktyce, aktualno$¢ oraz uniwersal-
nos¢ podejmowanych zagadnieni rowniez w dobie spoteczenstwa infor-
macyjnego's

Stanowigcy podstawe niniejszych rozwazan podrecznik pidra Jana
Muszkowskiego pd6t wieku od drugiej edycji wciaz znajdowat sie na li-
$cie lektur obowiazkowych wiekszosci osSrodkéw ksztatcacych bibliote-
karzy!3, jednak ze wzgledu na nie najlepszg technicznie jako$¢ wydania

° Na temat dziatalnosci i zycia T. Zapidra zob. H. Tadeusiewicz, Tadeusz Zapidr,
[w:] Stownik pracownikow ksiqgzki polskiej. Suplement II, Warszawa 2000, s. 184-185;
H. Tadeusiewicz, I. Treichel, Straty osobowe ksiegarstwa polskiego w latach 1939-1945,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum” 1993, nr 4, s. 14; E. Andrysiak, Jan Musz-
kowski. Uczony i mitosnik ksiqg, Kalisz 2014; M. Dudziak-Kowalska, B. Janczak, Z dziejéw
Sredniego szkolnictwa bibliotekarskiego. Liceum bibliotekarskie w Krakowie (1947-1960),
,Biblioteka” 2011, nr 15(24), s. 195-215.

10 Publikacja ukazata sie naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Lodzkiego oraz
Wydawnictwa Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich w 2015 r. Okoliczno$ci jej powstania
zostaty przedstawione w innym ujeciu we wstepie krytycznym reedycji.

1 Traité de documentation zostat wznowiony w 1989 ., Introduction a la psycho-
logie bibliologique - w 1998, Rzecz o bibliografii powszechnej - w litewskim wydaniu -
w 2004. Dziekujemy prof. K. Migoniowi za wskazanie tychze publikacji w recenzji do
Zycia ksiqzki.

12 H. Radlinska, Ksigzka wsréd ludzi. Oprac. M. Banacka. Warszawa 2002, s. 7-8.

13 Zwrdcita na to uwage Hanna Tadeusiewicz we wstepie do reedycji pracy.
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cze$¢ egzemplarzy ulegla zaczytaniu, a stan pozostatych pozostawiat
wiele do zyczenia.

Pomyst reedycji Zycia ksigzki, wobec niezaprzeczalnego znaczenia
tego tytutu dla rozwoju polskiej mysli bibliologicznej oraz ksztatcenia
bibliotekarzy, byt postulowany w $§rodowisku bibliotekarskim juz pod
koniec XX w. W 2006 r. Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich wystapito
do Katedry Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej UL z propozycja
opracowania nowego wydania. Zadania miat podjac¢ sie prof. Janusz Du-
nin, przygotowujac nowa wersje ksigzki na podstawie edycji z 1936 r.
Pomyst pozostat jednak niezrealizowany.

W 2011 r. grupa pracownikéw tédzkiej Katedry nawigzata kon-
takt z corka Profesora Muszkowskiego - Joanng Muszkowska-Penson.
Rozmowy, wywiady i uzyskane cenne materiaty Zrédlowe poszerzyty
dotychczas ograniczong baze zrédtowa oraz wptynety na wznowienie
dyskusji o reedycji podrecznika, co znalazto wyraz w dwdéch artykutach
zamieszczonych w ksigzce wydanej z okazji 60. rocznicy $mierci Jana
Muszkowskiego'*. Bezposrednim impulsem do rozpoczecia prac nad re-
edycja stata sie zgoda na opracowanie nowego wydania, udzielona re-
daktorom przez Joanne Muszkowska-Penson.

Redaktorzy, rozpoczynajgc prace nad trzecim wydaniem podrecz-
nika, dysponowali nie tylko pelnymi tekstami dwdéch wczesniejszych
edycji, lecz reko- i maszynopi$miennymi dokumentami pozostatymi
po autorze Zycia ksigzki w Dziale Rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu
Lodzkiego, a takze materiatami przekazanymi przez cérke profesora.
Ze wzgledu na zawarte w listach Muszkowskiego do T. Zapiéra wzmian-
ki o istnieniu kilku kopii ostatecznej wersji maszynopisu wystanej
w 1951 r. do wydawnictwa ,Wiedza - Zawdd - Kultura”, w pazdzierni-
ku i listopadzie 2014 r. przeprowadzono kwerende w 40 bibliotekach
naukowych i publicznych w poszukiwaniu dwdch z wystanych czterech
kopii tekstu, niestety - bez rezultatu. Ostatecznie edycje oparto na kopii
przechowywanej przez Biblioteke Uniwersytecka w Lodzi.

1* Por. Jan Muszkowski. Ludzie, epoka ksiqzki. Tradycje i kontynuacje, pod red. G. Czap-
nika, Z. Gruszki, J. Ladoruckiego, Warszawa-+.4dz 2013. Zbigniew Gruszka przedstawit
okolicznosci realizacji drugiego wydania Zycia ksigzki, wykorzystujac przekazang przez
prof. Muszkowskg-Penson korespondencje ojca z Tadeuszem Zapidrem, z Kolei Rafat Kepa
rozwazat warianty i mozliwosci podjecia trzeciej edycji tego dzieta.
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Przygotowanie edycji krytycznej wymagato podjecia szczegdtowej
kwerendy Zrddtowej, zmierzajacej do zebrania w miare kompletne-
go zespotu dokumentéw odnoszacych sie do osoby autora i publikacji
przeznaczonej do wznowienia. W zatozeniu zgromadzone w ten sposéb
informacje miaty postuzy¢ do odtworzenia warunkdw i okolicznosci po-
wstania ksigzki, trudnos$ci zwigzanych z jej dawniejsza edycja, umozli-
wity tez zrekonstruowanie kolejnych etapéw powstawania publikacji.
Szczegdlnie istotne byty w tym przypadku:

— archiwalna spuscizna rekopi$mienna autora, w tym korespon-

dencja indywidualna i instytucjonalna,

— dokumenty archiwalne wydawnictwa, ktére pierwotnie wydato
publikacje,

— wszelkie dostepne egzemplarze robocze, wersje, fragmenty,
warianty, egzemplarze korektorskie publikacji,

— recenzje, recenzje wtérne, przechowywane zazwyczaj, o ile sie
zachowaty, w zasobie Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publi-
kacji i Widowisk w Archiwum Akt Nowych w Warszawie,

— pozostate materiaty publikowane, wspomnieniowe, nawigzuja-
ce do przedmiotowej sprawy,

— prace powotujace sie na ksigzke przeznaczong do reedycji.

Odtworzenie warunkéw powstania publikacji wymagato krytycz-
nej analizy zgromadzonych dokumentéw. Szczeg6towa interpretacja ze-
branych danych koncentrowata sie na ustaleniu woli autora w zakresie
ostatecznego brzmienia tekstu ksigzki, uwzgledniajac wszystkie zmiany,
odstepstwa i réznice odnotowane w trakcie poréwnania wersji druko-
wanej z zachowanymi dokumentami roboczymi. Zachowana spuscizna
rekopi$mienna postuzyta do odtworzenia warunkéw, w jakich powsta-
wata praca; stata sie takze nieocenionym zréditem informacji na temat
warsztatu pracy autora.

Ustalenie tekstu poprawnego (tzn. zgodnego z wolg autora) jest
znacznie trudniejsze, jezeli dysponujemy autoryzowanymi przez tworce
wersjami (wydaniami) tego samego dzieta. W przypadku Zycia ksigzki
pierwodruk z 1936 r. znacznie odbiegat od powojennego, rozszerzone-
go i zmienionego wydania z 1951 r., przy ktéorym Jan Muszkowski $cisle
wspotpracowat z wydawcg, czuwajgc nad pracg i samodzielnie wprowa-
dzajgc najistotniejsze zmiany: dokonat uwspoétczesnienia pisowni, usu-
nat fragmenty przestarzate, niepasujace do nowej rzeczywistosci, zaktu-
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alizowat tekst o powojenne wyniki badan, aktualne przepisy prawa oraz
obowigzujace ujecie ideologiczne.

W odniesieniu do dziet literackich Konrad Goérski dopuszczat moz-
liwos$¢ reedycji zaré6wno wydania pierwszego, jak i ostatniego za zycia
autora, uzalezniajac wybor od stopnia modyfikacji tekstu oraz od pozio-
mu zaangazowania twércy we wprowadzanie zmian. W sytuacji znacza-
cej modyfikacji tekstu proponowat wyboér za podstawe edycji wydania
ostatniego - nowego, innego od poprzedniego®. Taka tez decyzje podjeli
redaktorzy nowego wydania Zycia ksigzki. Do podobnych wnioskéw do-
szedt réwniez Rafat Kepa, ktory proponowat oparcie edycji krytycznej
na wersji powojennej publikacji. Rozwazat natomiast mozliwo$¢ opusz-
czenia fragmentéw budzacych watpliwosci co do zgodnosci z wolg au-
tora, jesli ten fakt zostanie potwierdzony w Swietle zachowanych doku-
mentéw?é, co wydaje sie jednak dyskusyjne.

Przystepujac do reedycji Zycia ksigzki, redaktorzy uznali za wiasci-
we pozostawienie petnego brzmienia wydania z 1951 r,, z zaznaczeniem
w aparacie krytycznym wszystkich réznic miedzy wydaniami i dostep-
nymi wersjami tekstu oraz graficzne oznaczenie w tekscie fragmentow
nacechowanych ideologicznie i jednocze$nie pozostawienie ich w ory-
ginalnym miejscu - w uzasadnionych przypadkach z wprowadzeniem
komentarza wyjasniajacego. Wptyw na taka decyzje miato planowane
adresowanie publikacji zaréwno do bibliologdw, jak i studentow, przy
jednoczesnym ukazaniu szerszego tta pracy - warunkéw jej powstawa-
nia, a w szczegdlnosci przyczyn modyfikacji. Podstawe analizy tekstolo-
gicznej pracy powinny stanowi¢ egzemplarze robocze, wersje, fragmen-
ty, warianty czy egzemplarze korektorskie publikacji. Zmiany, popraw-
ki i réznice nie zawsze bowiem wynikaty z checi autora do ulepszenia
brzmienia tekstu. Czasem powstawaty wskutek aktualizacji tresci, po-
prawy dostrzezonych btedéw logicznych, sktadniowych, interpunkcyj-
nych i merytorycznych, wykonanej samodzielnie przez autora lub tez
w trakcie korekty, byty tez wprowadzane w wyniku interwencji cenzor-
skiej. I tak w przypadku Zycia ksigzki udato sie ustali¢, ze dokumenty
cenzorskie dotyczace publikacji przechowuje Archiwum Akt Nowych

15 K. Gorski, Sztuka edytorska. Zarys teorii, Warszawa 1956, s. 73.
16 Por. R. Kepa, Nowe wydanie ,Zycia ksiqzki” Jana Muszkowskiego wyzwaniem dla
edytora, [w:] Jan Muszkowski. Ludzie, epoka i ksigzki..., s. 205.
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w Warszawie. Na podstawie ich analizy ustalono, Ze maszynopis pracy
trafit do Wojewoddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
w Krakowie w sierpniu 1950 r, a 26 sierpnia przekazany zostal pierw-
szej cenzorce, ktéra nie miata wielu zastrzezen do pracy, a nawet do-
cenita jej wage. W wyniku kolejnych weryfikacji sformutowano jednak
szereg uwag przede wszystkim natury ideologicznej, a od ich wprowa-
dzenia uzalezniono udzielenie pozwolenia na druk, wymuszajac tym sa-
mym na autorze i wydawcy dokonanie zmian w tek$cie. Nie pozostaty
one bez wptywu na ostateczny ksztatt pracy'’.

Stopien ingerencji redakcji w tekst zaplanowany do ponownego
wydania jest zawsze uzalezniony od przeznaczenia czytelniczego edy-
cji'®. Jezeli przestarzate albo nacechowane ideologicznie fragmenty
moga utrudnia¢ lekture czytelnikowi, mozna rozwazy¢ przeniesienie
ich z tekstu gtéwnego do aparatu krytycznego, wyr6znienie graficzne,
a w skrajnych przypadkach, gdy bedziemy mie¢ do czynienia z publika-
cjami rozszerzonymi i zaktualizowanymi, ktérych przeznaczeniem jest
raczej sprostanie wymogom dydaktyki, a nie krytycznoliteracka wier-
nos$¢ oryginatowi - zupetne opuszczenie. Przyktadem znaczacej inge-
rencji redakcji w reedytowany tekst moga by¢ opracowania M. Banac-
kiej, ktéra przygotowata w znacznie uwspotczesSnionej postaci ksigzki
J. S. Bystronia i H. Radlinskiej. W przypadku Ksigzki wsréd ludzi zostato
to uzasadnione nastepujgco:

Niniejsze, piate wydanie przygotowane zostato na podstawie wydania IV
7 1946 r. Z my$la o wspotczesnym czytelniku, gtéwnie studencie, uwspot-
cze$niono niektére pojecia oraz podzielono zbyt rozbudowane zdania.
Z racji waloréw historycznych nie ingerowano w zapisy bibliograficzne?.

W trakcie krytyki tekstu cennych spostrzezen dostarcza analiza
dokumentéw cenzury, stanowigcych szersze tto pracy wykonanej w la-

7" Szerzej na ten temat zob. Z. Gruszka, G. Czapnik, Koncepcja wydawnicza krytycznej
edycji drugiego wydania Zycia ksigzki, [w:] ]. Muszkowski, Zycie ksigzki. Edycja krytyczna
na podstawie wydania z 1951 r. Oprac. G. Czapnik, Z. Gruszka, ze wstepem H. Tadeusiewicz,
L6dz-Warszawa 2015, s. XXXII-XLI.

18 Zob. K. Gérski, dz. cyt., s. 164.

9 H. Radlinska, dz. cyt,, s. 19, przyp. 2.
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tach 50. XX w. Publikacje ksigzkowe podlegaty wéwczas czterem etapom
weryfikacji: kontroli wstepnej, faktycznej, nastepnej i wtérnej®. W ich
efekcie w oryginalny tekst wprowadzano zmiany niekiedy tak znaczne,
Ze cenzor stawat sie ukrytym wspétautorem dzieta - fakt jego ingerenc;ji
nie byt bowiem ujawniany w publikacji?!:

Cenzor nie tylko wstrzymywatl materialty w catosci lub kreslit fragmenty
czy poszczegdlne wyrazy i zwroty [...]. Usuwatl poszczeg6lne nazwiska
wymieniane w tekstach [...], ustalat sposéb oceny wielu wydarzen i oséb,
usitowatl sterowa¢ emocjami odbiorcéw [...]. [...] byty to skre$lenia, prze-
redagowania, ale tez dopiskKi, i to niekiedy wcale istotne?

Ustalenie skali ingerencji cenzorskich jest najcze$ciej trudne, a w nie-
ktorych przypadkach niemozliwe. Wedtug Romana Lotha podstawg kry-
tyki tekstu w tym zakresie mogg by¢ inne, nieocenzurowane przekazy
lub dokumentacja pozatekstowa, w szczegdlnosci za$ akta cenzury?.
Odnalezienie dokumentéw cenzorskich umozliwia wyjasnienie przyczyn
wprowadzenia niektorych zmian do tekstu, ustalenie stosunku komorki
cenzorskiej do dorobku i osoby autora, moze tez ujawni¢ konkretne za-
rzuty ideologiczne sformutowane przez cenzoréw wobec dzieta.

Szczegdlnie istotna okazuje sie tez analiza publikacji powotuja-
cych sie na ksiazke przeznaczona do reedycji. Na jej podstawie badacz
dokonuje oceny zywotnosci problemoéw przedstawionych w dokumen-
cie historycznym, weryfikuje aktualno$¢ przywotanych koncepcji, wyta-
wia zdezaktualizowane poglady - by méc do nich odnie$¢ sie w krytycz-
nym komentarzu.

Kompleksowa kwerenda Zrédtowa moze by¢ prowadzona zar6wno
przed pracg, jak i w trakcie prac technicznych nad egzemplarzem publi-
kacji zaplanowanej do ponownego wydania. Prace techniczne obejmuja:
digitalizacje oraz sczytanie tekstu za pomoca narzedzia do optycznego
rozpoznawania znakéw (OCR) tekstu gtbwnego wraz z przypisami i apa-

20 Por. S. A. Kondek, Wtadza i wydawcy..., s. 34.

2 R. Loth, Podstawowe pojecia i problemy tekstologii i edytorstwa naukowego, War-
szawa 2006, s. 86.

22 Tamze.

% Tamze, s. 87.
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ratem krytycznym ksigzki pochodzacymi od autora (indeksy, bibliografia
itd.). Operacja ta wymaga od badacza niezwyktej skrupulatnosci, polega-
jacej na konsekwentnej kontroli poprawnosci otrzymanej po sczytaniu
wersji cyfrowej pracy. Wszelkie dalsze ingerencje w tekst winny zosta¢
uzasadnione oraz metodologicznie opisane we wstepie do przygotowy-
wanej edycji. Zmiany i uzupetnienia mogg dotyczy¢: uwspotczesnienia
ortografii, naniesienia poprawek dostrzezonych w erracie oraz oznacze-
nia oczywistych btedéw merytorycznych i drukarskich.

Redaktorzy edycji krytycznej powinni rozstrzygna¢ kwestie ewen-
tualnego odwzorowania w nowym wydaniu oryginalnego sktadu publi-
kacji. Wtasciwie nieosiggalny jest taki sktad nowo przygotowywanej pu-
blikacji, by byt on identyczny z podstawa przyjeta do edycji krytyczne;.
Wynika to, po pierwsze, z zastosowania sktadu komputerowego, a po
drugie - z wprowadzenia aparatu krytycznego w przypisach, zmieniajg-
cego uktad tresci na stronie oraz wptywajacego na inne rozmieszczenie
grafiki. Wplyw na uktad moga mie¢ takze wprowadzone przez autoréw
edycji krytycznej komentarze o charakterze tropow, w funkcji objasnia-
jacej albo doprecyzowujace;j.

Z punktu widzenia czytelno$ci reedytowanej pracy, a takze mozli-
wosci, jakie dajg media elektroniczne, w przypadku prac o charakterze
naukowym mozna rozwazac¢ przygotowanie cyfrowej edycji krytycznej,
w ktérej komentarze i wyja$nienia stanowilyby warstwe oryginalne-
go tekstu autorskiego, podobnie jak ma to miejsce w przypadku elek-
tronicznych wydan naukowych dotyczacych prac literackich?*. Wersja
elektroniczna pozwala rowniez na spetnienie postulatu sformutowane-
go w 1. 30. XX w. przez Stanistawa Pigonia, dotyczacego zamieszczenia
w edycji krytycznej wszystkich istniejgcych odmian tekstu, co w postaci
drukowanej nie zawsze jest mozliwe. Ostateczng decyzje co do wyboru
postaci fizycznej reedycji powinien dokona¢ badacz, uwzgledniwszy jej
cel, rozmiar oraz czytelno$¢. Teoretyczne zatozenia i ksztatt krytycznych

2 Wydania cyfrowe daja mozliwo$¢ wzbogacenia materiatu Zrodtowego o dodat-
kowe informacje, ktére trudno bytoby dotaczy¢ do wersji drukowanej reedytowanej
publikacji. Przyktadem takiego rozwigzania jest ponowna edycja dziet Zygmunta Kra-
sinskiego przygotowywana przez Instytut Badan Literackich PAN. Por.: M. Sliwinska,
Dzieta zebrane Zygmunta Krasinskiego - elektroniczna edycja naukowa, ,Sztuka Edycji”
vol. 6: 2014, s. 69-75.
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wydan dziet literackich i naukowych w wersji cyfrowej wciaz stanowia
przedmiot ozywionej dyskusji?.

W toku prac nad reedycja moga pojawic sie réznej skali trudno$ci:

e redakcyjne - wynikajace zwtaszcza z tego, jak szczegétowym
komentarzem opatrywaé prace. Pewnym rozwigzaniem jest zalozenie,
ze komentarz powinien objasnia¢, a nie przyttacza¢ informacjami, jak
réwniez utatwia¢ zrozumienie fragmentéw, a nie utrudnia¢ ich odbior.
Innym pytaniem zwigzanym z trudnos$ciami redakcyjnymi jest to doty-
czace zakresu komentarza i stopnia jego obecnosci w krytykowanym
tekScie. Zdaniem autoréw reedycji powinien przy$wieca¢ nadrzedny
cel, jakim jest doprowadzenie do nowego wydania pracy (z réznorakich
powodéw), w ktdrej aparat bedzie petnit funkcje pomocnicza i uzupet-
niajaca.

Tekst, piéro, styl, maniery jezykowe itd. s3 fundamentem analizy
tekstologicznej, w zwigzku z czym nie wolno nim swobodnie rozporza-
dza¢ - zmiany stylistyczne, zmiany szyku wyrazéw sg btedem metodo-
logicznym. Przygotowujgc prace w pelnej edycji krytycznej, bez ominie¢,
trzeba zawierzy¢, ze czytelnik, ktory siegnie po ksigzke, odnajdzie sie
w autorskiej retoryce. A jesli nie wszystko bedzie dla niego zrozumia-
te, siegnie albo do wstepu naukowego, albo skorzysta z zamieszczonych
w danym miejscu komentarzy i przypisow krytycznych. Zmiana stylu,
uwspoéiczednienie stownictwa sg czasem wprowadzane przez autoréw
nowo przygotowanych edycji - niech za przyktad (na gruncie bibliolo-
gii) postuzy tu np. praca Adama tysakowskiego Katalog przedmiotowy
lub tez Jana Stanistawa Bystronia Cztowiek i ksigzka - obie w ponownej
realizacji Marianny Banackiej?;

% Por. Naukowe edycje cyfrowe [online]. Centrum Humanistyki Cyfrowej [dostep 31
lipca 2016]. Dostepny w World Wide Web: http://chc.ibl.waw.pl/pl/projekty/naukowe-
edycje-cyfrowe/.

26 Warszawa 2002; Warszawa 2003. We wstepie do ksigzki ]. S. Bystronia M. Ba-
nacka tak opisata zastosowana przez siebie metode: ,Niniejsze trzecie wydanie Cztowieka
i ksigzki zostato przygotowane na podstawie pierwszego wydania z 1916 r., opublikowa-
nego przez Gebethnera i Wolffa. Przejeto z niego oryginalny tekst, uwspoétczesniajac jedynie
pisownie oraz sktadnie niektdrych zdan. Biorac pod uwage wspétczesnego odbiorce, czyli
w zamierzeniu wydawcy réwniez studenta, oryginalny tekst uzupeiniono przypisami,
ktére wyjasniajg niektére zagadnienia, by¢ moze dla dzisiejszych czytelnikéw juz niezbyt
oczywiste”. Tamze, s. 8.
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o Kkorektorskie - zaktadajac jako jeden z celow reedycji wierne od-
danie intencji autora, nie mamy prawa poprawiac jego stylu wylacznie
w imie czytelnosci dla mtodego odbiorcy. Co prawda niektdre ustepy
wymagaja np. uzupeitnien interpunkcyjnych czy dopowiedzen, ale wpro-
wadzanych oszczednie - tylko tam, gdzie sg niezbedne;

e skladu - wyzwaniem jest wprowadzenie aparatu krytycznego
i komentarzy w taki sposéb, by nie utrudni¢ odczytania oryginalnego
tekstu. Problem ten staje sie szczegolnie dotkliwy w wypadku, jezeli re-
edycja ma zbliza¢ sie do podstawy wydania takze w swej postaci graficz-
nej, jednak nadmierne rozbudowanie sekcji przypiséw i objasnien na
poszczegdlnych stronach moze znaczgco utrudni¢ obcowanie ze wzna-
wianym tekstem nawet wtedy, gdy redaktorzy catkowicie rezygnuja
z pierwotnego sktadu i tamania.

Oddzielnym zadaniem jest poprawne technicznie opracowanie ma-
teriatu pod wzgledem graficznym, w tym materiatu ilustracyjnego. Jesli
jakos¢ grafik w reedytowanej publikacji nie jest satysfakcjonujaca, nale-
Zy siegnad, o ile to mozliwe, do dokumentoéw, z ktérego zostaty zaczerp-
niete.

Podsumowanie

Obecno$¢ dawnych tekstow, wpisanych w tradycje, odpowiednio obja-
$nionych i dostosowanych do potrzeb wspétczesnosci, jest warunkiem
niezbednym do prawidtowego rozwoju dyscypliny i rozbudowy jej
warsztatu badawczego?’. Refleksja nad tekstem dawnym, powstatym
w czasach ksztattowania sie dyscypliny naukowej, umozliwia szersze
spojrzenie zaré6wno na problemy dawne, jak i zagadnienia rozwazane
wspoétczesnie w odniesieniu do jej paradygmatu. W procesie przygoto-
wania na nowo tekstu najwazniejsze zadanie bedzie stato przed bada-
czem, od ktérego bedzie zalezato, jak szczegétowo i wyczerpujaco wpi-
sze wznawiang publikacje w kontekst uwzgledniajacy aspekt metodo-
logiczny, historyczny, dydaktyczny, popularyzatorski oraz jak uzasadni
potrzebe reedycji dzieta.

27 K, Migon, recenzja Zycia ksigzki z dnia 15.11.2015 r, s. 1. Rkps w dyspozycji
autorow.
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Metodologia przygotowania reedycji prac naukowych winna czer-
pa¢ z dotychczasowych ustalen dokonanych dla wydan dziet literac-
kich i Zrodet historycznych. W zaleznosci od przeznaczenia lub decyzji
o stopniu zachowania oryginalnej pracy zasadne jest rozwazenie przez
redakcje takich zagadnien, jak: modernizacja pisowni czy poprawa bte-
dow autorskich i nieautorskich. Dostepne podreczniki szczegétowo wy-
jasniaja sposéb wykonania aparatu krytycznego i szeroko rozumianego
komentarza; warto z nich korzysta¢, takze przygotowujgc reedycje prac
naukowych?®.
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Republishing Methodology for Scientific Papers from the Second Half
of the 20th Century — Case Study of Jan Muszkowski’s “Zycie ksigiki”

ABSTRACT: The authors present foundations of a new edition of Zycie ksigzki
written in 1951 by Jan Muszkowski. The development of the main text of this
publication required conducting extensive research and using many archival
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materials which helped prepare the critical edition with a scientific preface,
a critical apparatus and comments. On this basis the authors characterize goals
and motives for reediting scientific publications from the 2nd half of the 20th
century, together with methods of tagging the outdated or obsolete fragments.

KEYWORDS: censorship, methodology, Muszkowski Jan, scientific editing, Zycie
ksiqzki.
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